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1.Modernizm ve Sair:

Toplumsal yasamin sartlari; insanlarin yasama bigimlerini, diinyay1 algilama sekillerini
etkiledigi gibi toplumlarin edebi metinlere ve bu metinleri olusturan sairler ve yazarlara olan
bakis acilarinda da ciddi degisimler yaratiyor. Diinyanin son iki yiiz yili Avrupa kaynakli
teknik gelisimlerin ardindan giden, bu gelismelere uygun bir yasam tarzi bina etmeye caligan
bir diisiince tarzinin {riiniidiir. Tim Dogu diinyasinin edebi metinlere ve kendi yazar ve
sairlerine bakis1 Bati’nin bina ettigi bu modern yanilgiyla gelistiginden metinlerle; yazarlar ve
toplumlarin yasam tarzlari arasinda bir geliski ortaya ¢ikmustir. Bu ¢eligskinin nedeni, bir
toplumun sairlerinin ve yazarlarimin o toplumun 6z be 6z evladi olmasina ragmen kendi
degerleri disinda bir faktoriin baskisini hissetmelerinden kaynaklanir. Bu faktor Tiirk
edebiyat1 i¢in Batililasma veya modernlesme Onyargisi olarak belirlenebilir. Toplum; kendi
degerlerini, kendi diliyle, kendine anlatan sanatgilarini, baskalarmin gozi ile
degerlendirdiginde veya sanat¢1 gercekten inanmadigi degerleri anlatmaya c¢abaladiginda

biiyiik bir ¢eliskinin ortaya ¢ikmasi kaginilmaz olur.

Modern siir, dilin insanla birlesemedigi bir geliskiyle ortaya ¢ikar. Dilin insandan
tamamen kopmasi miimkiin olmamasina ragmen, modernizmin mekanikligi ve insan ruhunu
otelemesi bu ¢eliskinin kaynagidir. Bu baglamda modernizm, kendinden 6nceki donemi asma
cabasi ile o doneme ait ne varsa nostaljik hale getirmekte ve akildis1 olmakla suglamaktadir.
Bu su¢lama iitopik, gergekci olmayan, fazla hayalci ve sulu gozli gibi itham edici karsiliklar

da kapsar. Nitekim Sezai Karakog¢ bu durumu sdyle ifade ediyor:

“Agusta Comte’un ii¢ hal kanunu metafizigi Biiyiiye, sihre, eski ¢ag kdhinligine
indirgedi. Marksizm ise dini, bu dar metafizik kavramina soktu...iistelik bir de onu yansima
kuramiyla ozsiiz, gercek varligt olmayan bir kurum olarak nitelendirdi. Bu ytizden Marksistler

bir seye yanlis demezler, metafizik der isin i¢inden ¢ikarlar.” (Karakog-1 2007:7)
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Modernizmin irettigi bu metafizikten yoksun bakis a¢isi Tanzimat’la birlikte Bati

etkisinde gelisen Tiirk edebiyat1 icin de gecerli olmaya baslamistir.

“Ronesans diinyanin nice zengin ¢ercevesini didikleme ruhu olarak yeni bir panorama
getirdi; ama ruhun fizikétesine acgilisint yiizyil yiizyil, yavas yavas kapatti. Bu olumsuz geligim

giderek ruhumuzun ¢éliine ¢ikn.” (Karakog-1 2007:8)

Son yiizyildaki teknolojik ve ekonomik gelismeler 6zellikle sairin toplum tarafindan
algilaniginda farklilasmalara sebep olmustur. Tanzimat ile birlikte ortaya ¢ikan gelismeler;
“bilge-veli” sair figiiriinii yok olma tehlikesi ile kars1 karsiya birakarak sairi, salt bir uzmana
dontistirmistiir. “‘Hamisiz kalan sair de yeni pazara gegisle birlikte kendilerini sohret ve para
ugrunda Ozgiin ve yaratici eserler kiiciik isletmeciler olarak sekillendirmislerdir... Sairin
yerini profesyonel politikaci, profesyonel yazar ya da profesyonel gazeteci almistir.
Geleneksel olarak edebiyatin iistlendigi role sinema ve televizyon el koymus, sair yerini
oyuncuya genglik kiiltiiriinde de rock sarkicisina birakmist1.” (Boym:19,23). Modern sairin bu
bicimde tanimlanmas1 kapitalist ekonominin hiikiim siirdiigii yerler i¢in gercekei bir tespit
olabilir. Fakat Bati odakli tespitlerin Dogu s6z konusu oldugunda diistiikleri oryantalist
yanilgl g6z ardi edilmemelidir. Zira dongiiniin i¢inde olmayan sairi stilize, romantik seklinde
yaftalayip yok saymak sair taniminin gecerliligine golge diisiirmektedir. “Ciinkii entelektiielin
sadece bir baska profesyonel, toplumsal trendin icinde bir sahsiyet haline gelmesi bir

tehlikedir.” (Said, 2009:27).

Tiim bu karmasa iginde koklii bir edebi gegmise sahip olan milletler; modernizmin ya da
postmodernizmin neye evrilecegini bilmemekte ya da bilmek istememektedir. Toplum
modernizmin ya da postmodernizmin sairler hakkindaki yargilarina karsi tedirginlikle ve
ihtiyatla yaklagmaktadir. Bunun nedeni modernistlerin; gelenek¢i saire ve onun toplum
icindeki imajma yaklasirken bu sairlerin kendilerini stilize ettiklerini, yani rol yaptiklarini
diistinmeleridir. Postmodernistler ise sairin efsanesini dongliniin igine sokup bunun
nimetlerinden faydalanmaya c¢alismaktadir. Tiim bunlarin 6tesinde sadece gergek sair bir keni
karakterini ve degerlerini sanatinin temeline koyarak kalici olmaktadir. Bu durumun 6rnegi
Tirk siiri i¢in net bir bi¢imde Sezai Karakog¢ olarak belirlenebilir. Zira Sezai Karakog,
modernizmin ¢agdis1 bulup reddettigi metafizige dayali sOylemini yasarken diriltmis bir
sairdir. Karako¢’un sOylemi baglangicindan bu yana bir yasama bicimi olarak yazarinca
denetlendigi i¢in diridir. Her ne kadar modern durum, sairin otobiyografisi ve yasama bi¢imi
ile siiri arasinda bir bag kurmay1 reddetse de siirinin sirtina hakikati yliklemek gibi bir amaci

olan sair icin bu s6z gegerli degildir Karakog siiri bir hakikatin ve yaganmighigin siiridir. Sezai



Karakog, siiri bir hakikate tevil etmeye, onu bir yasam bicimi olarak var etmeye yonelen bir
sairdir. Karakoc¢’un siirin temeli olarak metafizige ylikledigi gorev estetik bir vazifeden dnce
bir yagama bigimi, bir medeniyet algisidir. Metafizik kavrami sanat¢inin diinyadan kagisi icin
bir yol degil; tam tersine diinyada iyi ve dogru bir yasam bigimi olarak belirlenen Islam’a
ulagmak i¢in bir vesiledir. Bu yasam tarzi1 ekonomik, sosyal, siyasal ve giinliilk yasam i¢indeki
pratik yapist ile siirde insa edilir. Nitekim “Balkon” siiri yasamin 6liime dogru atilim yapan
fiziksel bir fotografini ¢ekerken 6te yandan modernizmin getirdigi yasam bicimine de elestiri
yapar. Nitekim Karakog¢: “Kuskusuz Bati sanati insana ve insanlar arasi iliskilere egilmeyi
birinci planda tutan bir sanattir. Bu mizag ve karakter Ronesans’tan sonra daha da
belirginlesir. Yirminci yiizyila kadar bu egilim giderek artacaktir. (Karakog-1 2007: 26-27)
derken bugiiniin sanatinin insansizlagmaya kadar gidecegine atifta bulunmus ve bunun

karsisinda insani 6ze ve ruha donmeyi tavsiye etmistir.

Hatiralarindan ve siirlerinden hareketle Sezai Karako¢’un tam anlami ile Bati’nin
yarattig1 sair imajinin karsisinda direndigi sdylenebilir. Karako¢’un siir ve sair tanimi madde
ve kapital odakli siir anlayisinin tam karsisinda metafizik alani giindemine alan bir durusu
savunur. Karako¢’un sair ve siir hakkindaki tiim diisiinceleri maddeyi odaga alan modern
felsefenin karsisinda konumlanir: “Sairler higbir cagda, metafizige yabanci, fizikétesinden
vareste olmadilar.” (Karakog¢-I 2007:8) s6zli onun siirinin odagini belirler. Bu ylizden
gergekten bir “slirglin, marjinal, yabanci ve entelektiieldir.” Modernizmin {irettigi yeni
degerler karsisinda durdugundan onun yabanciligi ve siirgiinliigii kendi degerlerine
yaslanmasindan kaynaklanir. Nitekim diinyadaki yeni aydinlanmaci bakis toplumun kendine

ait degerlerine toplumu yabancilastirmakta ve 6teki kilmaktadir.

Modernizmin dogasinda “metafizik” siirekli olumsuz bir g¢agrisim yaratir. Aslinda
Karakog siirinin modern siirecte gelisen “boliinmiis bilinci yansitmamasi” (Eroglu, 2011:83)
zamandan bagimsiz bir bicimde modernizmin Oniine gectigi noktayr imler. Modern siirin
giinliik pratik alandan c¢ekilmesi insan gerceginden uzaklagsmasina ve elestirdigi islevsiz
romantiklige cilalanmis bir sekilde doniismesine yol agarken Karakog; balkon, kalorifer gibi
imgelerle modern yasam ve insan arasindaki pratik bagi kurup yasami; ideoloji, din ve
cografya ile biitiinlestirir. Bu sekilde siirini gergege ve pratik hayata yaklastirdigi gibi
metafizikten de koparmiyor. Bu sayede modernizmin faydaci hedefleri dogrultusunda

gelistirdigi islevsizlik ve toplumsal hayattan kopukluk elestirisinden de kurtuluyor.



2. Modern Sair Karsisinda “Sair”:

Ozel olarak edebiyat ve tarihin; genel olarak sanatin ve yazimn islevlerinden biri
diinyanin kaydini tutmaktir. Yasadigimiz zaman ve yakin tarih ve edebiyat; efsaneler
yaratmaya ya da eski efsaneleri unutup yenilerini yaratmaya devam ediyor. Zamanin
icindeyken aslinda her bir bireyin yazarlara, sanatgilara bakisi, onlar1 begenip begenmeyisi
tarihe o kisi hakkinda diisiilen notlar hakkinda etkili olur. Bahsettigimiz begeninin
olusmasinda da her bir bireyin diisiinceleri; ¢agin ruhundan, siyasi ve ideolojik
gelismelerinden, diinyadaki yasamin hizindan ve yasanma bigciminden bagimsiz degildir. 19
yy biitiin alanlarda oldugu gibi edebiyat alaninda da insanlik i¢in ¢ok biiyiik farklilagmalarin
yasandig1 bir donemdir. Kaynagimi hiimanizmden alan Avrupa’nin bireysellesmeci sdylemi
“baglangicta daha ¢ok edebi alanda ve filolojide derinlesirken yavas yavas biitiin bilgi
alanlarii etkisi altmna almigstir.” (Inalcik, 2011: 16). Amerikan elestirisinin bahsettigimiz
kanaldan ilerleyerek yazinin yazarindan bagimsiz algilanmasi gerektigini savunmasi birgok
elestirmene mantikli gelmesine ragmen samimiyetle yasamini ve siirini bir hakikati ve yasam
tarzin1 ortaya ¢ikarmak i¢in hibe etmis sairi tanimlamaktan olduk¢a uzak bir anlayisi temsil
eder. Flaubert’in, sairin her tiirlii politik, dinsel ya da ahlaki miilahazanin disinda var olmasi
gerektigini savunan fikri, Tiirk sairinin tanimlanmas1 girisimde biiyiik bosluklar birakir. Var
etmeye calistigi hikmet ve din odakli algilayisin giiniimiiz diinyasinda islam toplumlarinda
hala gegerli oldugu; Fuzuli, Seyh Galip, Mehmet Akif ve Sezai Karakog gibi sairleri bu tanim
icine yerlestirmek oldukca zordur. Ciinkii geleneksel siir, Islam diinyas1 icin hala
laboratuvarda tiretilen yapay bir “sey” degildir. Bir yasamun iriintidiir. Nitekim Tirkiye’nin
yasayan en 6nemli sairlerinden biri olan 1. Ozel’in “Hayatim1 verdim, siirimi aldim.” ifadesi
bugiiniin sairinin de modern ve postmodern durum i¢inde yasami ve ahlaki tercihleri ile sabit
bir yerde durdugunu gostermesi agisindan manidardir. Yeni paradigmanin sair tanim ile Tiirk

sairinin kendini tanimlamasi arasinda biiyiik bir fark vardir. Bu farki Karakog soyle belirliyor:

“Bu siire gore her sey insanla bagslar ve biter. (Mutlak) yoktur, hi¢ olmazsa simdilik
bunun tizerinde durulmamalidir. Yeni sair ancak varlik iizerinde konusur. Yeni sair
pragmatiktir. Tezlerden ve soyut kavramlardan ¢ekinir. Bir ortaya koyus siiridir bu, ¢oziim
siiri degil. Yeni siir, eski biiyiik yasayislart aktiiel yapar. Ruhsal olus, bu siirde temel yapidir.
Zaman onemini kaybetmistir, insandir hep bu siir. Tam anlamiyla laik bir siirdir. Aleldde
kadinlar konusur, ama mutlulugu. Bir kantar memurunun sikintisi, varolus sikintisi konu olur.
Tanryt, aski, 6liimii anlamaz bu sairler; toplumu, kadimi, varligi anlarlar. Yeni sair hep

somutun somutuna, Plastike gider.” (Sezai Karakog, 1958: 8)



Gegtigimiz ylizyll modern kavraminin kaynagini Bati1 gelismesinden Rdnesans, reform
ve Fransiz Ihtilali gibi sosyal ve siyasal olaylardan alarak kendini dayattig1 bir yiizyil olarak
tanimlanabilir. Birgok farkli diisiince akimi ve siyasal gelismenin yaninda modernizm tiim
kurumlarim1 sessiz sedasiz inga etmistir. Bu insa sadece Bati medeniyetinde viicut bulmus
degildir. Oncelikle Osmanli, Misir, Iran, Hindistan ve hatta tedrici olarak tiim Asya, Bati
kaynakli modernlesmeye ayak uydurma istenci duymustur. Modernizmin ortaya koydugu
diistincelerle sekillenen kurumlardan biri de edebiyattir. Nitekim edebiyat “toplumsal iktidarin
muhafazasi ve yeniden iiretilmesi iliskisi olan hissetme, degerlendirme, algilama ve inanma
tarzlarin” (Eagleton, 2011:29) belirleyen ideolojik yapidan bagimsiz degildir. Bu modern
dayatmanin ideolojik, estetik ve bigimsel etkileri karsisinda Dogu’nun karsi hamlesi teknik
anlamda olmayacakti. ideolojik ve sosyal alanda da modern egitimin tezgahindan ge¢mis sair
ve yazarlarin tepkisi oryantalizmi asabilecek konumda degildi. Necip Mahfuz, Suriyeli sair
Adonis, Salman Riisdi gibi yazarlarin varliklarini modern sdylemin yaninda olmak seklinde
bir diizleme oturtmalari; edebiyat anlaminda da ilk girisimlerin “modern” Onyarg1 sebebi ile
basarisiz girisimler olarak sonug¢lanmasina neden olur. Tiirk siirinin ve sairinin modernizmle
smnanmast ile ilgili olarak Sezai Karakoc¢ bir sair portresi ortaya koyar. Bu portre moderni
tamamen reddetmeden analitik bir ¢ergeve i¢inde modernin incelenmesi ile olusur. Edebiyatin
¢ikis noktasini “kasaba edebiyati”’nda bulmasi hem modern yanilgidan yalitilmis, ar1 duru bir
bakisin olusmas1 hem de koOy edebiyatinin asilmasi baglaminda onemlidir. Dénemin
Tiirkiye’sinin (1962) sosyal yapist gelenek¢i ve modern yapinin ortasindan bakan bir sair/
yazarin goziinden gercekci bir bicimde aktarilmasini saglayacak olan “kasaba” konumudur.
Zira Karakog’a gore sair “Allah ve ahiret inanglar1 ile sahdamarinda giiriil giiriil akan bir
metafizigi” (Karakog, 2007-1:8) algilayan kisidir. Karakog, sairin gérevini yasam ve 6liim gibi
cetrefilli konulara yonelmek olarak belirtirken tiim ideolojik yapilar1 asarak evrensele dogru
bir atilim yapar. Ulastig1 “saf celiskisiz” noktada “akil, kapilma ve absiirditeyi hayatin
celigkili i¢ catismasinin zorluklar1” olarak kabul eder. Modernin getirdigi mekanikligi ve
ruhsuzlugu reddeder. Ronesans’la baslayan ve moderne ulasan mekanikligin, sairin nesneye
hakimiyeti konusunda diren¢ yaratacagini soyler. Bu direnci kirmanin tek yolu da Karakog’a
gore “metafizik” ve inangtir. Siir de bu manada mekanik bir yap1 olusturma ¢abasindan 6te,
ilhamla ve irfanla ilgili olmalidir. Bu disiincesine 6rnek olarak segtigi Valery’nin “ilk misra
Tanr1 vergisidir, sonrasi ¢aligmadir.” S6zii Karakog¢ un siir ve ilham anlayis1 hakkinda ipucu
verir niteliktedir. Daha énemlisi Karakog¢’un “Dirilis” diisiincesine drnek olarak da Hz. isa’y1
gostermesi onun bakis acisinin Dogu-Bati karsilastirmasinin daha otesinde tiim insanlik

tarihini izleyen metafizik gerilimin eksikliginin tesbiti lizerine kurulu oldugunu gdsterir. Zira



modernizmin akilciligt ve Reform sadece Hiristiyanlhiga degil; din kavramina inanci da

sarsmistir:

“Bir eser vermek bir dirilis islemidir aslinda. Bir peygamberden bir ilah dogurmak
isteyen Judeo-grek muhayyilesi Hz. Isa’yi once ellerinden ve ayaklarindan civilemek, yani
onu hayatindan koparmak geregi duydu. Onu kendinden soyutladi ondan sonradir ki onun

yeniden kabirden ¢ikisini, diriligini, hurug edisini diigiinebildi, diisledi.” (Karakog¢ 2007-1:17)

Bu ornekleme ile modern diislincenin dayattigi ¢ogulcu-liberal algiyr reddeden sairleri
romantik stilize seklinde yaftalamalari karsisinda “yeni gercek¢i” bir durus olarak
distiniilmelidir. Bu durus Mona Roza siirini basit bir ask siiri olmaktan ¢ikarip bir

medeniyetin sembolii olan “giil” kavram1 yeniden dirilten bir anita dontistirtir.

Sezai Karakog¢, modernizmin getirdigi maddeci alginin sadece kapitalizmin degerleri ile
var olduguna inanmaz. Ona gore kapitalizm ve komiinizm birbirini “ilireten ve besleyen”
(Karako¢, 2007-1:8) kavramlardir. Bu a¢idan Karako¢’un sanatgr durusu kapitalizme,

komiinizme ve bu kavramlarla birlikte ortaya ¢ikan metafizik yoksunluga karsidir:

“Marks in teorisinin aksine spritiiel degerlerin toplumda altyapt oluguna inaniyorum.

Genis anlamda siir toplumun spritiiel degerlerinin tasiyicist durumundadr.” (Karakog, 2007-

11:48)
3. Sair, Duyarhilik ve Modernizm:

Duyarlilik kavrami siirde sadece duygusal yogunluk olarak telakki edilmemesi gereken
bir kavramdir. Sairin ya da harhangi bir insanin ¢evresindeki dogaya, nesneye, insana,
topluma bakis1 esnasinda gelistirdigi metafizik agirlikli diisiincelerin tamami duyarlilik ya da
“duyarlik” olarak algilanmalidir. Fakat bugiin yasadigimiz diinya duyarlilig1 bireysel manada
duygusallikla toplumsal manada da insan ve madde odakli sivil toplum girisimleri ile

karistirmaktadir. Tam da bu noktada sairin duyarliginin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir.

Sezai Karakog¢’un “Cemal Siireya’nin Cikis1” adli yazisi, Cemal Siireya’nin Tiirk siirine
getirdigi insan odakli anlayistan ve onun madde agirlikli siirinden bahseder. Aslinda bu
yazinin asil yazilis nedeni Karako¢’in Edip Cansever’in siiri i¢in yine benzer minvalde
yazdigi, donemin edebiyat ¢evresinde yer alan polemiktir.”(Dogan, 2011: 38). Bu polemikte
lizerinde asil durulan nokta “Garip” siiriyle Tiirk siirinin metafizik yoniini yitirdigi
diistincesidir. Karakog, siirin asil yapi tast olarak “metafizigi” goriir. Metafizigin “duyarlik”la
baglantis1 modern elestirmenler i¢in “romantik™ “lirik” gibi ifadelerle tanimlanip dondurulur.

Duyarligin bu sinirh algilanis bi¢imi; okuyucu tarafindan siirin sadece derinliksiz duygusal



boyutunu one c¢ikartyor. Ornegin Karako¢’un siirindeki duyarlik ve siirdeki duygu
yogunlugunun sadece “Mona Roza”daki ask kurgusuna yonelmesine sebep oluyor. Bu
durum, “Mona Roza” siirinin ¢ok katmanliliginin gostergesi olmasina ragmen modernizmin
gelistirdigi s1g bakis agisi, bu ¢ok katmanliligin anlasilmasma engel olmakta. Oysa Mona
Roza ilk katmami ile okurun agk gibi evrensel egilimlerine cevap verirken daha ig
katmanlardaki simgesel ve bigimsel katmanlar duyarlik yolu ile gelencksel bagi tesis eder.
Mona Roza’da “askin siirinde cinselligin digina ¢ikildik¢a gercekten kagildigi sanilan bir
dénemde taninmasia” (Eroglu, 1981: 27) neden olan saik de bahsettigimiz bi¢imde derinlikli

bir duyarliliktir.

Bireysel manada ifade edilen sair duyarligindan 6te bir kisinin i¢inde yasadigir doga
toplum ve diinya karsisinda da sorumluluklar1 vardir. Bu sorumluluklar da diinyadaki diger
insanlarin yasadig1 zorluklar karsisinda duyarli olmay1 gerektirir. Modernizmin ilkeleri ile
tanimlanmis giiniimliz duyarlili@inin icinde “kiiciik bir kdy”e doniligmiis diinyada, baska
iilkelerdeki zor durumda olan insanlara yardim fikri de yerini alir. Bu amagla olusturulmus
yardim kuruluslari, dernekler ve diinya ¢apinda olusturulmus organizasyonlar vardir. Bu tip
organizasyonlarin insani yardimla iliskisinden ¢ok daha Gtede bir yerde sairin duyarlilig
gelisir. Bu duyarligl; Cezayir’deki ve Tunus’taki zuliim goren insanlar i¢in yazdigi “tim
zamanlarin en iyi anti kapitalist siiri” (Kurt, 1995: 55) olarak tanimlanan “Otesini
Soylemeyecegim” “Kutsal At” gibi siirleri gosterir. Gergek sair duyarhiligi; evrensel duyarlik
iddiasindaki modern sekiiler yardim organizasyonlarinin bu durumlart hesapladiklar siyasi
politik ve ¢ikar odakli yorumlanabilecek bir anlayisinin karsisina; on yasindaki bir kiz
cocugunun saf ve masum duyarlihiginmi koyacaktir. Ustelik bu duyarlik sadece Islami
referanslarla belirmez. Siirlerde dncelikle tiim Miisliiman diinyasini, sonra da biitiin diinyay1

icine alan bir cografya karsisinda hissedilen ve sdylenen bir siir duyarlig1 s6z konusudur.

Karakog¢’un metafizik duyarliligi insan odakli ve metafizik yoksunu “hiimanizm”
karsisinda da kendini gosterir. Karakog’un Dante ve Rimbaud hakkinda yazdiklari onlari
Islam diisiincesi ile yakinlastirmasi onun “hakikat” ile estetik arasindaki baga olan inancindan
ileri gelir. Clinkii onun i¢in sair “hakikatin sézciislidiir.” Rimbaud ve Dante gibi estetigin

zirvesine ulagsmis sairlerin bunu hakikatten bagimsiz basaramayacaklarini diisiiniir:

“Sanat kag¢sa da inkadr etse de tanriya dogrudur hep. Dante miract yazmak istedi.
Faust’'un konusu efsaneler arkasina saklansa da gercekte tanri hakikat ve ebediliktir.

Dostoyevski omrii boyunca Tanry bulmayr amaglayan bir roman yazmak istedi... Yunan



tragedyast biitiintiyle insan hayatinda hiikiim sahibi olan kesin tanri iradesinin ilah adlarina

béliinerek sergilenisidir... Gide, Tolstoy tanriyt halkta aradi.” (Karakog, 2007-1:27-28)

Modern algi i¢inde Hiimanizm’in insan ve madde odakli tarafgirligi diisiiniilmeden
olusturulan sézde baris¢il ve cogulcu ortam igerisinde insanlarin mensup olduklar1 din, kiiltiir
ve toplum yiiziinden elestirilmesi hos karsilanmaz. Karako¢’un Yahudiler ve Hiristiyanlara
cagris1 (Karakog,1999: 51-63) ve Ey Yahudi' metinleri dogustan getirdikleri ozellikleri ile
insanlari, yargilayan metinler degildir. Bu toplumlarin mensuplari, yaptiklart yanlis
eylemlerden dolay1 elestirilir. Aslinda Karakog¢’un Dante ve Rimbaud hakkinda sdyledikleri
Bat1 siirinden yaptigi ceviriler Karako¢’a bu metinler dolayisiyla yapilacak elestirilerin ne
kadar s1g ve onyargili oldugunun gostergesidir. Zira Karakog’un sairler ve siirler hakkindaki
miilahazalar1 da Hiristiyan ve Yahudiler hakkindaki disilinceleri de yasam pratiginden
bagimsiz degildir. Bu elestiriler Bati, Bati oldugu icin degildir; son yiizyil icinde Bati’nin
diinya toplumuna verdigi zararlardan otiiriidiir. Aynt durum Yahudiler i¢in de s6z konusudur.
Bu ayirim Yahudilerin Miislimanlara yaptig1 zuliimiim sonucu olarak bir toplumun vicdan

olan sairin susmayisidir.
4. Postmodernizm ve Sair:

En basit anlamiyla “post” Onekinin moderne karsit olarak tanimlanan; modernin
sonrasini, modernden bir kirilmayr ya da kopmayr gosterdigi apaciktir. Ustelik
“Postmodernizm terimi modernin bir yadsinigini, belirgin bir sekilde reddedilisini modernin
tayin edici goriiniimlerinden bagintisal uzaklagma anlami vurgulanan bir kirilmay daha giiclii
bir sekilde anlatir.” (Featherstone 2005:21). Bu baglamda modernizm sonrasi postmodernist
sOylem “sanatin Ozerkligi, sanatin insansizlastirilmast ve yazarin Olimi gibi terimlere
dayanir.” (Boym, 2010: 10). Modernizmin kiigiimsedigi ve karsisinda durdugu metafizik siir
ve gelenek kavramlar1 postmodernin ilgilendigi; fakat derinlemesine niifuz edemedigi bir
siirdir. Buglin hala etkisi dahilinde oldugumuz postmodern bakisagisinin gelisimindeki temel
etken de modernizmde oldugu gibi madde, para ve tiiketim odaklidir. Postmodern durum her
ne kadar modernizmin getirdigi sanayilesme karsisinda dogayi, teknoloji karsisina gelenegi
yegledigini ifade eder gibi goériinse de modernizmin dayattigi yasama bi¢imi karsisindaki
tepkisi gercekei degildir. Bu durumun agik bir 6rnegi postmodern duyarligin paraya ve
popiilerlige kolayca tevil edilebilen “doga sevgisi” “hlimanizm” gibi duyarlik bi¢imleridir.
Yeryiiziinde yasayan biitiin insanlarin diinyadaki diger canlilara kars1 sorumlulugu bigiminde

ifade edilebilecek bu duyarlik bigimleri, Kyoto Protokolii karsisinda ABD’nin tavri ve Femen
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ve Greenpeace gibi modern ve sekiiler sebeplerle ortaya ¢ikan ve modernizmin {iriinii olan
gruplarin diinyanin reel politigi ile kolayca iligkilendirilebilecek kadar sekiilerdir.
Sekiilerizmin metafizik yoksunlukla ayni anlama gelen bir kavram oldugu diisiiniilmelidir. Bu
ornek karsisinda sairin durusu Karakog¢ siirlerindeki doga diisiincesinde goriilebilir.
Karakog¢’un “Av Edebiyat1” siiri doga karsisindaki bireysel duyarliligin genisleyip insanin
yeryiiziine karst gorevlerini kapsayan ve “mutlak”a yonelen bir siir olarak dikkati ceker.
Karakog¢’un doga karsisindaki tavri modern bir dogasever portresinden ¢ok uzaktadir. Hamasi
ve saldirgan bir bakis acis1 yerine dogadaki biitiin esyanin kendisine Allah tarafindan verilmis
vazifeyi yerine getirdigi bilincini tagir. Bu bilince gore dogaya ve diinyaya karsi islenen sug
ya da gilinah; dogadaki herhangi bir unsura onun yaratiligina aykirt bir bigimde muamele

etmektir.

Sezai Karako¢ postmodernizmin gelenegi kullanma bi¢imine direnirken buldugu
hakikatten tlim zorlamalara ragmen 0diin vermez. Bugiin televizyonlar, sosyal medya ve
kendini dongiiniin i¢ine ¢ekecek her tiirlii etki karsisinda sogukkanli durusu ve odiinsiizligii
bahsettigimiz direnisin gostergesidir. Karakog siiri ile modernizme ve maddecilige direndigi
gibi postmodernizmin saman alevi gibi parlayan, “moda” haline getiren ve c¢abuk tiiketen
anlayisina da siirindeki derinlikle direnir. Karako¢’un siirinde dayandigi temel noktalarin
derinligi ve Kkiiltiirel kodlarla birbirine baglanmis olusu, siirinin kolayca kendisini ele
vermemesini saglar. Bu durum, onun siirini postmodernizmin hizh tiiketim ¢arkina girmesine

de mani olur:

“Aslinda yeni olmak, eskinin sirrini bulmaktir. Ciinkii o eski; bir nevi olmezlik

kazanmugtir. Sair de zaten 6lmezlik sirrimin pesindedir.” (Karakog¢,2007-1:109)

5. Sair ve Biyografi:

Karako¢ yasami ve siiriyle modernin farkinda olan; fakat modern karsisinda kendi
konumunu bilingli tercihlerle belirlemis bir sairdir. Oncelikle modernizm, sairin biyografisini
“mitik, komiinal, arketipik” (Boym,10) olarak niteliyor ve yazarin metin icinde kendisini
gostermemesi gerektigini savunuyordu. Zira onlara gore sairlerin biyografilerindeki naif
tarzin hayatlar1 hakkindaki gercekleri yansitmasi sairlerin efsanelesmesine neden oluyordu.
Bu efsaneler de gercekligi zedeliyordu. Modernizmin bu kati gercekeiligi karsisinda sairin
hayati olduk¢a romantik kaldigindan modern durum sairi ve onun metafizik ac¢ilimini

kiigiimstiyordu. Onlara gore sair yalan soyliiyordu. Siirinde; kendi giinliikk yasaminin gergegi
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yerine bir mit yaratiyordu. Kendini “stilize” ederek topluma bir peygamber, deha, mitik bir
kahraman figiirii sunuyordu. Bu durumda akli ve gercegi duygunun yerine ikame eden
modernizm karsisinda geleneksel sairin bilgeligi; komik bir romantizm oluyordu. Bu kiiglik
gorme halinde; sair ekonomi, siyaset, politika ve sosyoloji hakkinda bir s6z sdylemeye kalkti
mi lafi agzina tikiliyor ve romantik diye yaftalanarak kosesine ugurlaniyordu. Karakog;
modern durumun tim bu yaftalamalarina, Otekilestirmelerine ragmen olaganca
gelenekgeiligiyle ve metafizik donanimiyla ve modernizmi katica yok saymadan, sosyal,
politik, siyasi ve ahlaki fikirlerini beyan etmekten hi¢ vazgecmemistir. Bu, modernizmin
bahsettigimiz Gtekilestirmesi karsisinda bir direnistir.  1982°den bu yana siirlerini
yaymlamamig olmasina ragmen sair olarak varligi Tiirk edebiyati ve diislince diinyasi igin
olduk¢a dnemlidir. Modernizmin tiim yaftalama, otekilestirme ve ciddiye almama tavirlarina
ragmen metafizik odakli bir yasam ve diislince tarzinin hala yasanilabilir ve dogru oldugunun

ispat1 ancak biyografi ile yapilabilir.

Modern  durum  siirde ve romanda Ortega  Gasset’in  degimiyle
“insansizlasmak”tadir. Bu durum, nesnele ve bilgiye olan yonelimle agiklanabilir. Sezai
Karakog, bu dayatmanin ve stilize sair suglamasmin karsisinda gerceke¢i ve itidallidir.
Hatiralarin1 yazmis olmasi ve hatiralar1 ve siiri arasindaki baglantilar onun kendi sahsini
stilize etmek gibi bir kaygisinin olmadigini gosterir. Siireya’nin 99 Yiiz kitabinda yazdigi
Karakog¢ portresi ilk okuyan biri igin Ovgiilerle dolu bir metin olarak algilanir. Oysaki
Karakog hatiralarinda Siireya’nin bu tespitlerini “carpitilmis yozlastirilmis, yamru yumru hale
getirilmis hatiralar” olarak niteler. Bu duruma ek olarak, zamanin kisileri efsanelestirmek i¢in
sairlerin ya da sanatc¢ilarin yasamindaki piiriizleri unutturmak gibi bir islevi de vardir.
Sanat¢cinin kendi otobiyografisinden kaynaklanan insancil taraflar1 onun efsanelesmesini
engelledigi i¢in tarih, sanatginin insani zaaflarmi torpiiler. Sairlerin bu tavirlarmin
gercekeiliklerini yine modernistlerin glivenmedigi otobiyografinin ispat ediyor olmasi,
modernin sairin hikmet ve yasam odakli savunma alanini tamamen reddettiginin gostergesidir.
Tarihin bir bagka stratejisi de sairin farkli yanlarimi abartarak onu efsanelestirmektir. Bu
konuda Mona Roza ve Karakog¢’un otobiyagrafisi ile ilgili kurulan baga kendisi hatiralarinda

sOyle cevap verir:

“Bana gelince ben ne bir Dogu Werther’i idim ne de diisiiniilebilecek senaryolarin
kahramami. O giinkii psikolojimle Monna Roza’da ¢izilen iliskisi farz edilen “sec¢ilmis” biri,

yiice bir alem, ideal dlem ¢ergevesinde diisiiniilebilen en temiz duygularin yonelebilecegi bir
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kardes olabilirdi. Ancak bunu realitede gerceklemek miimkiin olmadigina gére siir doguyor

ve hayatla olan celismesinin biitiin azap ve istiraplarint beraberinde getiriyordu.?”

6. Politika, Siyaset ve Para Karsisinda Sair:

Sair ve toplum arasindaki iligki Platon’un “Devlet” kitabin1 yazisindan bu yana
sorgulanan bir iliskidir. Zira Platon Devlet isimli yapitinda Sokrates'in agzindan, trajedi
sairlerinin dogru bilgi vermeyen ve tutkular1 azdiran eserlerini elestirerek bu tiir sairlere
tasarladigi Devlet'te yer olmadigini soyler. Platon’un bu elestirisinin temel nedeni Devlet’in
yonetiminde temel unsurun “akil” olmasi gerektigi ve duygularin 6nemli kararlar verilirken
insam1 yanlis yola siiriikleyebilecegidir. Rasyonalizm’in bu kat1 akil Onyargisi1 Avrupa
kaynakli devlet mekanizmalarinin ve kurumlarin hemen hepsinin temel yapisina sirayet
etmigtir. Tilrk siirinin bahsettigimiz sekiiler algi iizerindeki gelisimi oldukca ilgingtir.
Ozellikle Tanzimat siirecinde yetisen sairlerin ve yazarlarin hemen hepsinin devletin énemli
kademelerinden olmasinin nedeni Avrupa’daki sekiiler devlet mekanizmasinin Tiirkiye’ye
aktarilirken oncii kuvvetlerin Avrupa’ya giden 6grencilerin ve devlet adamlarinin olmasidir.
Cumbhuriyet’in ilk yillarindaki kadronun da Tiirk entelijansiyasindan olmasi sairin devlet isi
ile ilgilenmemesi gerektigi yargisimi ¢liriitliyor gibi goriinebilir; fakat Cumhuriyet’in ilk
donem entelijansiyasinin toplumun degerlerini gercek anlamda temsil eden sanatcilar
oldugunu sdylemek oldukca giictiir. Bu yonii ile Yakup Kadri, (Bas, 2013:) Halide Edip gibi

sanatgilarin eserlerini sosyal kronik olarak okumak miimkiin degildir.

Cumbhuriyet’in devam eden yillarinda sair ve yazarlarin devlet isleri ve politikadan elini
etegini yavas yavas cektigini ya da rasyonel onyargmin yazar ve sairleri politik ve sosyal
alandan uzaklastirdigim1 sdyleyebiliriz. Bu durumun karsisinda durusu ile de Sezai Karakog
cok ilging bir 6rnek teskil eder. Sezai Karakog¢ un politika, siyaset ve ekonomi ile ilgili olusu
sekiiler rasyonalist sistemin sanatgiyr diglamasi karsisinda gergcek anlamda bir estetik
direnistir. Bir sairin yapmas1 gerektigi gibi Karakog, direnisini; sanatin1 hayatla birlestirerek
yapar. Ciinkii Karakog, sadece sosyal meseleler hakkinda fikir beyan etmemis dogrudan
politikanin icine girmistir. Bugilin dahi tlkesi ve toplumu hakkinda sdyleyecek soziiniin
olmasi; sairin halkinin bir bilgesi ve hakikat sozciisii oldugunu ispat etmesi bakimindan

Onemlidir. Bu konudaki:

2 Sezai Karkog hatiralarini Dirilis Dergisinin ilk sayilarinda nesretmis olmasina ragmen kitap halinde
getirmemistir. Yazidaki alintilar Dirilis dergisinin ilgili sayilarindan alintilanmistir.
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“Eflatun’un devletinden kovdugu sairler mit uyduruculardir ki bunlar halkin zihnini
bulandiryor ve batil itikatlar doguruyordu. Siir genelde yurt yararina iken ana ¢izginin

yaninda daima silik bir halde yurda zararh siir de yasanustir.” (Karakog, 2007-11:148).
Sozleri sairin toplumsal gorevini de belirleyecek niteliktedir.

Sairin ekonomik dongii ile olan iliskisinde de genel anlamda modernizmin tutumu sairi
otekilestirmek noktasindadir. Sezai Karako¢’un bu konudaki durusu tim maddi
imkansizliklarin karsisinda paradan daha yiice degerlere yaslanabilmek seklinde izah
edilebilir. Nitekim hatiralarinda para ile ilgili birgok anisin1 nakleder Karakog, bor¢ alip geri
O0deyemedigi i¢in duydugu pismanliktan, Necip Fazil Kisakiirek’e olan kisa siireli
kirginliginda da “para” kavram olarak odak noktadadir. Fakat para gergek bir hayatin i¢inde
bir zorunluluk metast biciminde algilanir ve yok sayilmaz. Emegin karsilig1 olarak hak ve
hukuk ¢ercevesinde paranin varligma karsi degildir Karakog. Paranin degerler karsisinda
Karakog i¢in bir hiikkmii yoktur. O, iktisat konusunda da Islam’in 6ngérdiigii bir anlayisi

amaclar:

“Bati diigtiniirleri ve Islam iilkelerindeki izleyicileri her seyden énce Islam’in teklif
ettigi iktisat diizenini surf teorik, hatta hayali bir sistem gibi goriip inceleme ve bugiinkii Islam
tilkelerindeki iktisat yapisim birkag tesir ve sartin kurdugu soyut bir sema ¢ercevesinde ele

alma yanhsindan kendilerini kurtaramiyorlar.” (Karakog,2009:8)

Sonug olarak Karakog’a gore devirler, anlayislar sistemler ne kadar degisirse degissin
hakikat degismeyecektir. Sair bu hakikatin sozciisiidiir. Sairin bu hakikate niifiiz edebilmesi
icin ruha, metafizie ve inanca dogru bir yol takip etmesi gerekir. Modernizmin,
postmodernizmin, kapitalizmin, liberalizmin ve komiinizmin o6nerdigi edebi, ideolojik ve
iktisadi yontemler bu baglamda dogru yollar olarak algilanamaz. Ciinkii bu diisiince

yontemlerinin hepsi somuta ve ¢iplak gercege yonelir.
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