YENI ANASA VE MILLI HUKUK TALEBI

Muharrem BALCI, 7 Eyliil 2024

Not:

Ana muhalefet partisinin 6teden beri “Kurucu Irade” dayatmasi ve anayasa degisikligi
taleplerine higbir katki sunmadigi hatta stirekli engel olmaya calistigi bilindiginden, bu
caligmada 2007’den bugiline Anayasa degisikligi talepleri, ¢alismalar1 ve sonuglar1 tartisilirken,

agirlikli olarak 23 yillik iktidar partisi lizerinden degerlendirmeler yapilmaya caligilmistir.

Tarihce

2007°den bu yana “yeni anayasa” 6zlemleri ve tartismalar1 giindemimizden ¢ikmuyor. Ozellikle

son iki yildir yeni anayasa talepleri yeniden giindemimizi mesgul ediyor.

21 Ekim 2007°de Tiirkiye’nin 5. Halk Oylamasi (Referandum) yapildi. Cumhurbaskaninin halk
tarafindan segilmesi basta olmak iizere birtakim anayasa degisikliklerinin halkoyuna

sunulmastydi. Yillardir yapilmasi konusulan ve istenen gerceklestirildi.

Referandum siirecinde aktif “hayir” kampanyasi yiiriiten tek parti, degisikligi “dayatma” olarak
niteleyen CHP idi. MHP, mecliste 6neriye “evet” oyu verse de partinin genel bagkani Devlet
Bahgeli 17 Ekim tarihinde “hayir” cagris1 yapti.® Referandum 6ncesi yeni anayasa taslag
hazirlama gorevi verilen Prof. Dr. Ergun Ozbudun ekibini, dgrencileri Prof. Dr. Ziihtii
ARSLAN, Prof. Dr. Yavuz ATAR, Prof. Dr. Fazil Hiisnii ERDEM, Prof. Dr. Levent KOKER
ve Do¢. Dr. Serap YAZICI’dan olusturmustu. Anayasa taslagi da Ozbudun’un adiyla

O0zdeslesmisti.

Ozbudun Anayasa Onerisi, kamuoyundan ve Ana muhalefet partisi CHP’den gelen sert tepkiler
{izerine meclise sunulmadan giindemden kaldirilmisti. Ozbudun Anayasa Onerisi 137
maddeden olusan bir taslaktir? ve parlamenter sistemi esas almistir. Bu yoniiyle de Baskanlik

Sistemi arzulayan AK Parti ve Basbakan R. Tayyip Erdogan tarafindan da olumlu

L https://www.haberturk.com/gundem/haber/40787-mhpnin-referandum-mesaji

2 Prof. Dr. Ergun Ozbudun (2007) TURKIYE CUMHURIYETiI ANAYASASI ONERISI,
https://www.tuerkei-recht.de/downloads/verfassung_entwurf_oezbudun.pdf



karsilanmamisti. AK Parti Erdogan baskanliginda ti¢ giinliik bir kampa girdi. Ama kampin

sonunda taslakla ilgili bir karar agiklanmadi. Taslak ortada, sahipsiz kald1.?

Ozbudun Onerisi, sosyal devlet ilkesini goz ardi etmesi ve liberal bir tez olmas1 ydniiyle sert
clestirilere tabi tutulmustur. Askeri darbeler sonucunda hazirlanmayan “sivil anayasa”
iddiasiyla ortaya atilan metin parlamentoda miizakere edilememis, oylamaya sunulamamis ve

yasalagamamugtir.

Yasanan tartigmalarin ardindan AK Parti kendi hazirladigi 6nerisini sundu ve “evet” oyunu
savundu.* Demokratik Toplum Partisi AK Parti'ye destek olarak degil, “demokrasiye sahip
¢ikma” amagli olarak “evet” karar1 ald1. ”Evet” diyen diger partiler arasinda Sosyal Demokrat
Halk Partisi, Cumhurbaskanini halkin se¢mesini  “Tirk milletine firsat” olarak
tanimlayan Biiyiik Birlik Partisi, degisiklikte sunulan fikirlerin Milli Goriis tarafindan kirk

yildir savunuldugunu ifade eden Saadet Partisi, Demokrat Parti ve Anavatan Partisi yer ald1.”

2007’de yeni anayasa talep ve tartismalar1 kamu ve 6zel tiim kurumlar ilgilendirmis, meslek
kuruluslari, sendikalar, Barolar, Sivil Toplum Kuruluslar1 kendilerince hiikiimete (¢ogunlukla
hiikiimetin talepleri dogrultusunda) anayasa taslagi hazirlama gorevi listlenmiglerdi. O giinlerde

aklimda kaldig1 kadariyla 1.050 (bin elli) adet anayasa taslagi (6nerisi) hazirlanip gonderilmisti.

En basindan bu yana iktidarin sadece Cumhurbagkaninin halk tarafindan secilmesine
odaklanmis olmasi, Ozbudun Anayasa Onerisinin meydanlarda refiize edilerek sahipsiz sekilde
sokaga atilmasi gibi nedenlerle benim o gilinlerde “avara kasnak” diye tabir ettigim bu
calismalara katilimlar yakin ¢evremizden de azimsanmayacak kadar ¢oktu ve galismalar i¢in
kurulan komisyon davetlerini bu yiizden reddetmistim. Hatta bir eski stajyerim olan Avukat
arkadasim anaysa taslagi hazirlamak i¢in ekip olusturmak istemis, benden de yabanci dil bilen
20 hukukgu ismi istemisti. “2007’de birden fazla yabanci dil bilen, 1982 ve 6nceki anayasalarin
tamamin1 ve bagka birgok devletin anayasasini okumus ka¢ hukukgu olabilir ki diye

cevapladigim o ¢aligmalarin tamami avara kasnak hiiviyetinde idi.

3 Yildiray OGUR, Ergun Ozbudun’un hazirladigi  anayasaya ne olmustu? 4 Kasim 2023,
https://serbestiyet.com/gunun-yazilari/ergun-ozbudunun-hazirladigi-anayasaya-ne-olmustu-147353
Tiirkiye'nin 7'inci, AK Parti'nin 3'lincii referandumu.
https://www.ahaber.com.tr/gundem/2017/01/23/turkiyenin-7inci-ak-partinin-3uncu-referandumu

2007 Tiirkiye anayasa degisikligi referandumu,

https://tr.wikipedia.org/wiki/2007_T%C3%BCrkiye anayasa_de%C4%9Fi%C5%9Fikli%C4%9Fi_referandu
mu
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https://tr.wikipedia.org/wiki/B%C3%BCy%C3%BCk_Birlik_Partisi
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https://tr.wikipedia.org/wiki/Demokrat_Parti_(2007)
https://tr.wikipedia.org/wiki/Anavatan_Partisi
https://www.ahaber.com.tr/gundem/2017/01/23/turkiyenin-7inci-ak-partinin-3uncu-referandumu

Elbette ki o giinlerde AK Partiye kapatma davasi acilmasi tehdidi® de iktidarin tepesinde
Demokles’in kilic1 gibi durmaktaydi. Nitekim anayasa degisikligi talepleri akim kalinca tehdide
ara verilmis, fakat akabinde 2008’de yine de AK Parti’ye kapatma davasi agilmustr.”

Yeni Anayasa Ihtiyaci

12 Eylil 2010°da ihtilalden 30 yil sonra Anayasa Mahkemesi ve Hakimler Savcilar Yiiksek
Kurulunda yapisal degisikliklerle Anayasa tarihimizde 6. Referandum gerceklesmis oluyordu.

Bu defa 6ncekinden daha esasli ve teferruath degisikliklere gidildi.
2010 referandumunda ayrica;

e Vatandaglara AYM’ye Bireysel Bagvuru Hakki getirildi.

e Anayasanin gecici 15. Maddesi kaldirilarak 12 Eyliil 1982 Ihtilali aktorlerinin
yargilanmasini engelleyen Gegici 15. Madde kaldirildi.

e Askeri Sura’nin ihrag kararlarina kars1 yargi yolu agildi.

e Savas hali disinda sivillerin askeri mahkemede yargilanmasina son verildi.

e Memurlara Toplu S6zlegsme Hakk1 tanindi.

e Kamu Bas Denetgiligi (Ombudsman) Kurumu olusturuldu.

e Yarg yetkisinin, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile sinirl
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oldugu ve “higbir suretle yerindelik denetimi seklinde kullanilamayacag1” Anayasaya
dercedildi.

Tiim bu degisiklikler simdiki iktidar partisinin o donem onciiliiglinde yapildi.

Stiphesiz bu degisiklikler ¢ok onemli ve hukuk, yargi ve siyasal sistemin Oniinii acan
degisikliklerdi. Bu degisiklikler ayn1 zamanda c¢agdas tilkelerin ¢agdas hukuk sistemleri 6rnek
aliarak yapilan degisikliklerdi. Ancak o giinlerde hukuk ve yargi glindemini yakindan takip
edenlerin c¢ok iyi bildigi ve sonuglarinin 15 Temmuz’a giden siirecte goriilecegi yargidaki

degisikliklerle, yargi camiasi toptan FETO’ye teslim edilmisti. O giinlerde Demokrat Yargiclar

6 “Anayasa Hukuku hocasi Prof. Dr. Ergun Ozbudun ve arkadaslarinin hazirladig1 ve Parlamenter Sisteme dayali

yeni Anayasa metni AK Parti tarafindan kamuoyu ile paylasiimak tizereyken, Basbakan Yardimcimiz
iizerinden AK Parti’ye su mesaj gonderildi. “Yeni Anayasa metnini agiklamayin, agiklarsaniz AK Parti’ye
kapatma davasi agmak zorunda kalacagiz.” Bu siyaset kurumuna ve TBMM nin yasama fonksiyonuna karsi
yapilmig bir tehditti. Bu mesaj/tehdit izerine bu paketin agiklanmasi bir siire ertelendi.” Eski Adalet Bakan1
Sadullah Ergin’in FETO Yargilamasi davasindaki tanik ifadesi. Yildiray OGUR, Ergun Ozbudun’un
hazirladigi anayasaya ne olmugtu? 4 Kasim 2023. https://serbestiyet.com/gunun-yazilari/ergun-ozbudunun-
hazirladigi-anayasaya-ne-olmustu-147353/

" Bkz: AK Parti Kapatma Davasima Savunma Dilekcesi, 30 Nisan 2008, https://www.muharrembalci.
com/hukukdunyasi/savunmalar/342.pdf
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(Demokrat Yargiglar Dernegi) adiyla orgiitlenen bir kisim hakim ve savcilarin siirekli ve 1srarli
uyarilar iktidar tarafindan basiretsizce kulak arkasi edilmis, yargida boliinmelere ve en ¢ok
orgiitlenenin ihanete varan ¢aligmalarina zemin hazirlanmisti. Biitiin bunlar bu iktidarin 6nceki

donemlerinde olmustu.

Demokrat Yargiglar Dernegi 2010 Anayasa Degisikligi Referandumunda iktidarin tiim
basiretsizliklerine karsin hayirla anilmaya deger calismalar yapmistir. Hem 2010 oncesi
Cumhuriyetci seckinlere, hem 2010 sonras1 Giilen cemaatine, 2014 sonrast AKP-MHP-Ulusal
Yargi iktidarina karsi etkin muhalefette bulundu. Tiirkiye yargis1 hakkinda, 7 kitap yayinladilar.
Kurucular1 Dr. Osman Can, (daha sonra ayrildi), Dr. Orhan Gazi Ertekin, Dr. Ugur Yigit, Faruk
Ozsu, Kemal Sahin, Hiisamettin Yuca, Tekin Karaca, bugiin, tarihsel analizi ve yeni bir yargi

modeli sunan, bunun tarihsel ve teorik modellerini hazirlayan tek hareket olarak belleklerdeler.®

2011°de de referandumdan yeni ¢ikilmis olmasina ragmen yeni anayasa talepleri tekrarlandi.
2011 segimlerinden sonra, “yeni anayasa” projesi sadece bir ihtimal olmaktan c¢ikip,
gergeklesme yoluna girmis gibi goriiniiyordu. Se¢im sonrasinda basta segimlerin galibi Adalet
ve Kalkinma Partisi olmak iizere, tiim siyasal partiler tarafindan yapilan agiklamalar, 24.
Donem Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi’nin en 6nemli glindem maddelerinden birinin anayasa
yapimi1 olacagini gostermisti. Anayasa yapim siirecine se¢imlerden birinci parti olarak ¢ikan ve
Parlamentoda en ¢ok sandalyeye sahip olan AK Parti nciiliik edecekti. Dolayisiyla, siirecin her
asamasinda AK Parti’nin agirliginimn hissedilmesi séz konusuydu. ikincisi, Parlamento
aritmetigi AK Parti’nin tek bagina anayasayi degistirmesine izin vermiyordu. AK Parti,
halkoylamasi ¢ogunlugunun alt sinir1 olan 330’a ulagmak i¢in dahi bir bagka partinin veya bagka
partilerin destegine ihtiyac duyacaktir. Ugiinciisii, “yeni anayasa”; yepyeni, sifirdan tasarlanan
bir anayasay1 degil, yiiriirliikteki 1982 Anayasasi’nin, 175. maddede 6ngoriilen usule gore (bir
kez daha) degistirilmesini ifade etmekteydi.® Muhalefetin ¢alismalariyla bu girisim de basarisiz
olmustur. Bir baska ifade ile Tiirkiye’de 1982°den sonra anayasanin toptan degistirilme iradesi

gergeklestirilememistir.

Oncelikle belirtmek gerekir ki anayasa konusu siyasi olmaktan 6te bir hukuk konusu ve
sorunudur. Konu oncelikle siyasi olarak goriildiigii ve siyasiler tarafindan giindem

yapildigindan siyasi bir konu oldugu izlenimi hakim oluyor. Simdilerde ise konunun hukuk

8  Adnan EKINCI, Kahraman olmadan yargi¢ olmak, https://kisadalga.net/yazar/kahraman-olmadan-yargic-
olmak_38257

9 Levent GONENC, 2011 Anayasa Yapim Siirecinde Yonteme Iliskin Bazi Sorunlar, Temmuz 2011,
https://www.tepav.org.tr/upload/files/1309961816-7.2011 Anayasa_Yapim_Surecinde_Yonteme Hiskin_
Bazi _Sorunlar.pdf



https://www.tepav.org.tr/upload/files/1309961816-7.2011_Anayasa_Yapim_Surecinde_Yonteme_

boyutunun siyaset mekanizmasi tarafindan nasil dejenere edildigi goriilmeye baslandi. Bunda

da 2007 ve 2010 degisikliklerini yapan iktidar ve bilesenlerin katkilar1 (!) biiyiik.

Ilginctir, siyasiler, yeni anayasa derken ne istediklerini, nasil bir anayasa istediklerini, mevcut
anayasanin neresini, hangi maddelerini begenmediklerini, hangi maddelerinin hukuka aykir
veya siyaset yapmaya engel oldugunu da sdylemediler, sOyleyemiyorlar. Ama “yeni anayasa
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sart

1982’den bugiine kadar Anayasanin 177 maddesinden 96’s1 degisiklige ugradi. 23 maddesi ilga
edildi. Su an yiirtirliikte 154 madde kaldig1 goriiliiyor. Bu degisimlerin bazilari esasli bazilari
tali niteliktedir. Anayasa’nin hi¢ degismemis ve 12 Eyliil’iin ideolojik izlerini tasiyan gok
saylda maddesi hala yiirtirliikktedir. Bu maddelerin bir¢ogu elbette yeniden yazilmasi gerekir.
Bunda higbir siyasi ve hukuki ihtilaf yoktur, uzlasma vardir. Bu degisikliklerin bazilar
vesayet¢i sistemin sinirlar1 dahilinde yapilabilmistir. Bu maddeler de giinlimiiz anayasaciliginin
gerekleri dogrultusunda gozden gegirilmeli ve yeniden yazilmalidir.2® Bu konuda da siyasi ve
hukuk baglaminda derin ayriliklar yoktur. Yeni anayasa taleplerini biiyiik bir istiyakla serdeden
mevcut iktidar ve bilesenleri, olas1 iflah olmaz tartismalar1 gerekge gostererek, Anayasanin

degistirilemez ibareli hiikiimlerinin degistirilmemesi yoniinde de anlagsmig goriiliiyorlar.

Yontem Sorunu

Bununla birlikte pek goriilemeyen ve dilendirilmeyen bir gergek daha vardir ki o da mevcut
Anayasanin bir “darbe anayasas1” oldugu, demokratik katilim anlaminda bir referandum degil,
plebisit, “tek secenegi oylama 6zgiirligii” yontemiyle kabul ettirildigi, bu haliyle gayrimesru
oldugu, yapildig1 giinden buyana belli ve kesin bir bilgidir. O halde anayasa degisiklikleri

talepleri kadar degistirme yontemleri iizerinde de konusmak gerekir.

Referandum, halkoylamas1 tiirlerinden yalnizca birisidir... Referandum halkin gercek
katilmin1 saglar, kurallari, isleyis mekanizmalari, tarihsel ornekleri bellidir... Oysa,
“Referandum Yasas1” diye bir sey olmaz. Referandum bir 6zel yasa konusu degil, bir anayasa
konusudur.®) Referandum hiikiimleri, yasalara iliskin olsun, anayasaya iliskin olsun, anayasa
maddelerinde yer alir. Referandumla ilgili bir degisiklik, usuliine uygun olarak, Anayasa'nin

ilgili maddelerini degistirmekle olur, baska yasa ¢ikarmakla degil...

10 Cem Duran UZUN, Tiirkiye’nin Neden Yeni ve Sivil Bir Anayasaya Ihtiyac1 Var? Kriter Ekim 2023 / Y1l 8,
Sayt 83, https://kriterdergi.com/dosya-anayasa/turkiyenin-neden-yeni-ve-sivil-bir-anayasaya-ihtiyaci-var

) 1982 Anayasasina “Referandum” kavrami, IKINCI BOLUM Yiiriitme 1. Cumhurbaskani A. Adaylik ve se¢imi
Madde 101 — (Degisik: 21/1/2017-6771/7 md.) degisikligi ile girmistir. (M. Balci)


https://kriterdergi.com/sayi/2023/8/83
https://kriterdergi.com/sayi/2023/8/83

Plebisit, halkin goriiniirde katilimini, gercekte giidiilmesini saglar; kuralci goriiniimlii kural

tanimazlidy, isletilisindeki anti-demokratik aksesuar, tarihsel 6rnekleri bellidir.!?

1982'de, anayasa tasarisinin halkoylamasinda reddi durumunda ne yapilacag: belli degildir.
Bu durum, tasar1 reddedildigi takdirde askeri idarenin belirsiz bir siire daha devam edebilecegi

diisiincesini akla getirebilecek niteliktedir.”*?

Yargitay Onursal Bagkanlarindan Sami Selguk, Yargitay 4. Ceza Dairesi Bagkani oldugu
dénemde, dénemin Cumhurbagkan1 Kemam Evren’e yazdign mektupta®® bugiinkiilere de bir

hukuk dersi anlaminda, derin devlete hukuk dersi veriyor:

“Hakkin 6ziinden s6z ettiniz. Cok giizel ama bu kavram 1961 Anayasasi'nda kaldi. Anlami su
idi. Hakk1 sinirlamaya yeltenen hicbir yasa, sinirladigi hakki/6zgiirliigli ortadan kaldiramaz
ve/ya da kullamlamayacak duruma sokamaz. Iyi de bu kavram 1982 Anayasasi'na girmedi ki.
Kim bilir belki de likks kabul edildi cumhur i¢in. Bu kavrama ben de énem veriyor ve onu
hukuk devletinin bir giivencesi olarak goriiyorum. Oyleyse onu diriltmeye savasmak gerekmez

mi?”

“Konusmanizda yargiglar yonetiminin demokrasiye aykirt oldugunu sdylediniz. Haklisinmiz.
Ancak bunu hangi anlamda sdylediginizi bilmiyorum. Size gdre samiyorum bir iilkenin
yonetiminin halka degil, yargiclara verilmesi demokrasiye aykiri. Bu dogru. Ama eksik bir

dogru...”

Yargiglar yonetimi dendigi zaman anlatilmak istenen sudur: Eger bir yargig, bir yasal hitkmii
kendi goriisiine uymuyor gerekcesiyle uygulamaktan kaginir ya da {ilkeyi kurtaracagim
diyerek onu asarsa, iste o zaman yasalara gore hiikiim kurmamig, ama hiikiimet etmis olur.

Yargiglar yonetimi teriminin anlami iste budur.”

Bu sozler son aylarda kendini yargi yerine koyan siyasilerin, bir siyasi gibi yargiya siyaseti

bulastiran yiiksek yargi mensuplarinin durumunu agiga ¢ikarmaya yetecek ifadelerdir.

Yine Sayin Selguk “Referandum ile Plebisit” arasindaki farki, “tek segenegi oylama 6zgirligi”

Ornegi iizerinden bir ders gibi anlatiyor:

“Konugmanizda 1982 Anayasasi'nin %93 oyla benimsendigini, bu toplumsal sézlesmeye
uymak gerektigini belirttiniz. Bu goriisiiniiziin ciddi verilere dayanmadigimi ve kolaylikla
clirtitiilebilecegini belirtmek zorundayim... Konusma hakki yalmizca onundur. Kimsenin

yamtlama hakki yoktur. Ulke koskoca bir ¢6ldiir. Colde ne yapilir? Susulur elbet. Kenetlenmis

11 Hikmet OZDEMIR, TURKIYE CUMHURIYEETI, s. 207.
2. Hikmet OZDEMIR, TURKIYE CUMHURIYEETI, a.g.e. 452.
13 Mektubun kisaltilmig hali Gazete Pazar'm 7 Eyliil 1997 giinlii niishasinda yayimlanmistir



dislerle 6zgiirliik tiirkiileri sdylenemez ki. Sonug¢ basindan bellidir. %93 evet. Ama belli
olmayan bir sey vardir: Anayasaya evet denmisse devlet bagkani, devlet baskanina evet
denmisse Anayasa bosluktadir. Peki hangisi mesrudur? Bu bilmeceyi bugiine degin kimse

¢Ozememistir.”

Saym Selcuk gerek bu mektubunda gerekse evvelce yaymlanan konusmalarimda®* her ikisinin
de mesru olmadigmi, bu gayrimesruluguna karst Anayasayr ylriirlikten kaldirmak,
mesrulugunu onarmak ve onurumuzu kurtarmak zorunda oldugumuzu sdylemektedir.

Mektubun bitis esprisi muhataplariin basiretine:

“Onemli olan Tiirkiye'nin laik ve demokratik bir hukuk devleti oldugunu adim bas1 ilan etmek

degil, onu gercekten 6yle yapmaktir.”

Mesruiyet Sorunu

Buradan hareketle anayasada ifadesini ve islevlerini bulan tiim anayasal kurumlar da
gayrimesru darbe anayasasinin iriinleri, kurumlaridir. Bir baska ifade ile tiim anayasal
kurumlar anayasanin kendisi gibi mesruiyet zafiyeti tastyan kurumlardir. Siyasiler ne hikmetse
isin bu tarafin1 konugmuyorlar. Mesruiyetlerini tartismiyorlar. Asli, dayanagi mesru olmayan
kurumlarin kendileri nasil mesru olabiliyor? Bu iilkede aydinlarin, hukukgularin ve siyasilerin

kesinlikle bir “mesruiyet” sinavindan gegmeleri sart degil midir?

1980 Darbesinde askerler 1960 Anayasasini ilga ettiklerini ilan ettiler. Tiirkiye 2 yildan fazla
anayasasiz yonetildi ancak yine de askeri yonetim diisiincelerine aykir1 gelmeyen konularda

1960 anayasasi hiikiimlerini uyguladi.

Son birkag yi1lda Yasama, Yiiritme ve Yargt AYM nin “anayasal denetim” hakkina ve gérevine
saygl duymamakta, AYM’nin kararlarin1 uygulamamaktadir. Bir baska ifade ile Yasama,
Yiriitme ve Yargi makamlar1 anayasal denetimi reddederek iilkede kaos olusturmaktadir.
AYM’nin hak ihlalleri iddialarinda bireysel bagvurularda tek yetkili yargi ve denetim makami
oldugu Anayasaya ragmen kabul edilmemekte, kararlar1 1srarla uygulanmamaktadir. Hatta

AYM iiyeleri hakkinda Yargitay tiyeleri su¢ duyurusunda bile bulunabilmektedirler.

Anayasal denetimin olmadig1 bir iilkede anayasa hiikiimleri de yok sayilir. Uygulanmayan

hiikiimlerin varlig1 ne ifade edebilir ki?

14 Sami SELCUK, 1999-2000 Adli Yil Acilis Konusmas:, https://www.yargitay.gov.tr/documents
[acilisKonusma/1999-2000.pdf
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Anayasal denetimin dolayisiyla anayasa hiikiimlerinin ve AYM ’nin kararlarinin yok sayildigi
bu donem ile 1980-1982 arasi anayasasiz (anayasanin ilga edildigi) donem arasinda fark yoktur.
Iki dénemde de anayasa hiikiimleri ve AYM Kkararlar1 yok hiikmiindedir. Bir farkla ki biri ilan
edilmis digeri zimnen pratige dokiilmiis haldedir. Tek bir 6rnek, “Can Atalay karart AYM nin
ve Anayasa’nin kadiik birakildigina delalet eder mi?” sorusu burada yersiz bir sorudur. Zira
AYM’nin bir kararim1 reddeden diger kararlarin1 da rahatlikla reddedebilir. Bu red
yetkisini/keyfiyetini kendinde buluyorsa bu hal rutin uygulamaya donebilir. Anayasal denetim
yoksa bunlar1 kim denetleyecek? Kald1 ki baska ornekler de mevcuttur ve yasanmustir.
Anayasamin  103. maddesine goére Cumhurbaskan1 sifatiyla “...Anayasa'ya, hukukun
ustiinliigiine... ” bagli kalacagina Tiirk milleti ve tarih huzurunda namusu ve serefi iizerine and
icmis olan Cumhurbagkani, Anayasa Mahkemesi'nin tutuklu gazetecilerle ilgili olarak
verdigi “ihlal” kararini “kabul etmek durumunda olmadigini”, bu karara “uymadigimi”, “saygi

da duymadigimi” ifade etmistir.'® Burada Anayasa ve AYM nin hiikiimlerini tadat etmek sadece

sayfa artirimi olur.

Burada Yasama, Yargi ve Yiiriitme organlarinin kendi ayaklarina kursun siktig1 goriilmektedir.
Anayasa hiikiimleri ve anayasal denetim yok sayildiginda tiim anayasal kurumlar da
denetimden kaciriliyor demektir. Bir bagka ifade ile “anayasal kurumlarin mesruiyetleri
tartismall” ifadesinin de yetersiz kalacagi sekilde yok hiikmindedir. Dolayisiyla giiniimiizde
yeni anayasa taleplerini dile getirenler kendi mesruiyetlerini inkar sadedinde sdylemleri ile

iilkenin hukuk ve siyasasini kaosa siiriiklemislerdir.

Bunca ekonomik sikintilarin yanisira hukuk ve siyasa sorunumuz gelecegimizi karartmaktadir.
Bu durumu, bu sorumsuz sorumlulara anlatmak nasil mumkin olabilecektir. Bunun mumkiin

olabilecegine dair bir belirti heniiz goriilmiiyor.

Evrensel Deger, insanhik Onuru ve Insan Haklar1

Bilindigi gibi insanlar gibi iktidarlarin da bir ideolojisi vardir ve her ideoloji gibi hayat ve
kainati en iyi kendisinin izah edebildigi iddiasini tagir. Demokratik hukuk devletinde iktidar
tekelinin, ¢ogulculuga (azinligin haklarinin da degerlendirildigi) dayanan demokrasi ve insan
haklar1 gereklerine uygun bir toplumsal yapiyla ¢ergevelenmesi ve bireylere hesap vermekle

yikiimlii kamusal organlarin denetimine agik olmasi gerekir. Su hélde iktidarin yikim

5 istanbul Barosu Agiklamasi, 7 Mart 2016, Anayasa Mahkemesinin Kararim "Tammadiginm” Ve
"Uymayacagini" Soyleyen Cumhurbaskani, Kendi Mesruiyetini Tartismaya A¢maktadir.

https://www.istanbulbarosu.org.tr/HaberDetay.aspx?1D=11151



potansiyelinin etkinlesmesini Onleyebilecek faktorleri ii¢lii bir kombinasyon (Yasama-
Yiriitme-Yargi) icerisinde degerlendirmek miimkiindiir. Hukuk devleti kavrami altinda
toplanan kural ve mekanizmalar 6nemli bir ilk adim olusturmalarina ragmen, bu isi tek baslarina
yapabilme yetenegine sahip degildir. Bu noktada hukuksal kural ve mekanizmalarn etik
degerlere baglayacak bir referansa ihtiyag¢ vardir. Bu referans da bugiin i¢in en genel ifadesini

“insan onuru” ve “insan haklar1” kavraminda bulur.®

Insan onuru ve insan haklar1 kavramlar1 milli degil evrenseldir. Insanligin varolusundan bu yana
gelmekte ve gelismektedir. Devletler bu kavram ve olgular1 millilestirmek yerine birbirlerine
yaklagtirarak birbirlerinden emin olmak isterler. Bu yiizden de uluslararasi sozlesmelerle bu
hiikkiimleri ve uygulamalar1 standart hale getiriler. Burada devletlerin farkli ideolojik saiklerle
insanlik dis1 “millilik / ya sev ya terk et” uygulamalar1 degil aksine insanlik onurunu yiiceltecek
kural ve uygulamalar referans alinir. Yeni anayasa talepleri bu referanslar1 dolayisiyla hukuk
devleti, mesruiyet, insanlik onuru gibi kuram ve uygulamalart m1 esas alacak sorusu, Milli

Hukuk sdylemleri karsisinda cevabi iginde soru olmaktan 6teye gecemiyor.

Milli Hukuk Talepleri

Rakibi olan eski bagkanin yiiksek otorite tarafindan adayliktan ¢ektirilmesiyle (ki o eski
baskanin 30 bilmem kag¢ defa secim tekrar1 da ¢ok abestir) baskan olan yeni Yargitay Baskani
Omer Kerkez, 2024 Adli Y1l agilis konusmasinda dyle biiyiik gaf isledi ki evlere senlik:

Once,

“Ulkemizin daha demokratik, daha &zgiirliik¢ii, daha cagdas, daha kapsayici bir anayasaya

ihtiyaci vardir...”
dedi. Ardindan da

“Avrupa hukukuna uyum saglamaya g¢aligan bir goriintii yerine, Avrupa ve diinya hukukuna
yon veren milli hukuk sistemimizi bir an 6nce tamamlamak i¢in yogun ¢aligmalar yapmamiz

gerekir”

dedi.

Bir hukuk¢unun zihninden ve agzindan, bundan daha kaotik bir sdylemin ¢ikmasi

diistiniilemezdi. Bu da oldu.

16 Omer KESKINSOY, Semih Batur KAYA, Hukuk Devletinin Kanun Devletine Anayasal Devletin Anayasali
Devlete Evrilmesi, https://muharrembalci.com/hukukdunyasi/insanhaklari/2522.pdf



Yargitay Baskanindan, anayasanin hangi hiikiimlerinin 6zgiirliikk¢ii olmadigina, hangi
hiikiimlerinin ¢agdist olduguna, anayasanin neden kapsayici olmadigina dair bir diislince
aciklamasi da goremedik. Bu sdylem en siradan bir politikacinin sdyleminden daha anlaml
degil.

Baskan hemen akabinde de diinyaya hukuk dersi verebilecegimizi, 6rnek bir hukuk sistemi
olusturabilecegimizi, diilnya hukuk sistemine yon verebilecegimizi sdyliiyor. “Kendisi himmete

muhtac dede, kald1 ki bagkasina himmet ede” sdyleminin dik alast...

Hukuk ve yargi sistemimizin diinya diizeyinde dip yaptig1 iilkemizin yargi sisteminin basindaki

zatin bu iddiasini diinya nasil goriiyordur, bilmek bile istemeyiz.
Iceriden bakan bir yorum aktaralim: Ceza Hukuk Hocas1 Prof. Dr. Izzet Ozgeng;

“Yargitay Baskanmin yiiriirliikkteki Anayasa’nin sorunlu olan somut hiikiimlerine isaret
etmesi, gorevinin geregidir. Ancak, herhangi somut bir sorundan bahsetmeksizin, genel olarak

‘yeni’ bir anayasa ‘ihtiyaci’ndan sdz etmesi, siyasetin kayigina binmis biirokrat izlenimi

olusturmustur”?’

Tam da yukarida isaret ettigimiz gibi.

“Milli  hukuk” kavramin1 ilk kez Cumhurbaskan1 Basdanismani Mehmet Ucgum’dan
duymustuk. Ugum’a goére mevcut yargt milli ve yerli. Tabii ki bu s6ylem, yarginin, iktidari
memnun eden kararlarinda gecgerli. Evrensel hukuk veya Anayasanin 90. Maddesinde ifadesini
bulan uluslararasi hukuk ve sozlesmelerin baglayiciligi ile Anayasanin ve AYM hiikiimlerinin
baglayiciligi, Milli Hukuk! sdyleminin elbette ki diginda kaliyor. AYM nin kararlarmin kabul

edilmemesi ve uygulanmamasi 6nemli 6rnek.
O halde su sorularin da cevabi var m1 saym hukukg¢u Baskan’da:

e Mevcut Anayasa’nin 90. Maddesi yeni anayasanizda yer almayacak m1? Yoksa AIHS
ve hiikiimlerini yok mu sayacaksiniz?

e Yeni anayasa insan haklari alaninda Uluslararas1 Sézlesmeleri, Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesini ‘yerli ve milli” kanunlardan iistiin tutmayacak mi1?

e Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi, Uluslararas1 Adalet Divani ve benzeri uluslararasi
yargi ve Tahkim merkezlerini ve kararlarini tanimayacak m1?

e Yeni anayasada Anayasa Mahkemesi olacak mi? Olacaksa anayasal denetim

yapabilecek mi?

17 izzet Ozgeng, 3 Eyliil 2024. https://x.com/izzetoezgenc
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e AYM olacaksa hak ihlallerine karsi “bireysel bagvuru” hakki ve bu hakkin yargisal
ihlallerine kars1 yargisal denetim yapabilecek mi?

e Yargitay bu konularda ne diisiiniiyor? Herhangi bir ¢alismasi var mi?

World Justice Project / Diinya Adalet Projesi'® (WJP)’nin, hukukun iistiinliigii arastirmasi
sonuclarina gore Tiirkiye, diinyada 142 iilke arasinda 117°nci, 15 Dogu Avrupa ve Orta Asya
iilkesi arasinda sonuncu. Bu cografyanin en iyisi, diinyada 48’inci olan komsumuz Giircistan.
En geride olan ii¢ lilke Beyaz Rusya, Rusya ve Tiirkiye. Orta gelirli tilkelerin {ist grubu 41 iilke

arasinda ise Tiirkiye 39 uncu sirada.

Basdanismanin ve Yargitay Baskaninin bahsettigi “milli hukuk” ve tabii ki “milli yarg1” budur.
Burada elbette ki uluslararasi sdzlesmelerin mutlak baglayiciligindan, uluslararast hukukun
evrenselliginden, millet olarak bilinyemize uygunlugundan bahsetmiyoruz. Bu makalenin
boyutlarin1 asacagi ve konudan uzaklastiracagi icin “yargida yolsuzluk”larin, tarihin en kot
seviyesine ¢iktig1 giinlimiiz 6rneklerini de saymak istemiyoruz. Ancak sayilan olumsuzluklar
konusunda da bugiine kadar olumlu bir icraat géormedigimiz gibi uluslararasi sdzlesmelere
uyulmadiginda nasil bir “ya sev ya terk et” metazori mantigin1 ve uygulamasini gérmezden
gelmiyoruz. Yolsuzluklart ortaya ¢ikaran hukukgulara ev hapsini reva goren yargiyr da not
ediyoruz.

Yargitay Baskani’nin “tarafsiz ve bagimsiz yargi”, “temel hak ve ozgiirliikkler” ve” hakim
teminati’’na dair sdylemlerini ciddiye almadigimiz1 sdylemekle yetinelim ki bu konu bahsi diger
onemli bir konudur. Bunlar {giincii sayfa haberi dahi olamayacak derecede ciddiyetsizlikle

malul taleplerdir.
Mili Yargt konusuna donersek:

Milli Yargt deyiminin mucidi olarak bilinen Cumhurbaskani1 Basdanismani Mehmet Ugum’a
gore;
“Ulusal (Milli) Hukuk (National Law): Milli devletlerin i¢ hukuk diizeni,

Uluslararas1 (Milletlerarasi) Hukuk (International Law): Uluslararasi sézlesmelerden olusan

dis hukuk diizeni,

8 Diinya capinda hukukun iistiinliigiinii ilerletmek i¢in caligmak" misyonunu benimsemis uluslararasi bir sivil
toplum orgiitiidiir. Ulkelerin uygulamada hukukun {istiinliigiine ne 6lgiide uydugunu gosteren nicel bir
degerlendirme araci olan Diinya Adalet Projesi Hukukun Ustiinliigii Endeksi'ni iiretir. WIP'nin baslica faaliyeti,
diinyanin her yerinden ve ¢esitli disiplinlerden 6nde gelen liderlerin hukukun tistiinligiiniin kendi disiplinlerini
ve bolgelerini nasil etkiledigini dile getirmek ve hukukun istiinligiini gii¢lendirmek i¢in is birlik¢i eylemler
gelistirmek iizere bir araya geldigi kiiresel bir toplant1 olan Diinya Adalet Forumu'dur.
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Ulusal Adalet Sistemi (National Justice System): Milli devletlerin adalet sistemi,

Uluslararas1 Adalet Sistemi (International Justice System): Avrupa Birligi adalet sistemi, gibi

birden ¢ok devletin taraf oldugu adalet sistemi,

Uluslararas1 (Milletleraras1) Yarg: (International Judiciary): AIHM, Avrupa Adalet Divani,
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi gibi birden ¢ok devletin taraf oldugu sozlesmelerle kurulan

yarg1 mercilerini ifade eder.

Uluslararas1 (milletlerarasi) yargi mercileri, dayanaklar1 olan uluslararasi (milletlerarasi)

sozlesmelere gore karar verir.

Ulusal (Milli) Yargi (National Judiciary): Milli devletlerin yargi mercileri, ulusal (milli)

hukuka gore karar verir.

Bir milli devletin uluslararasi sézlesmeye tarafi olmasi, o sdzlesmeyi ulusal (milli) hukukun

bir pargasi yapmak anlamina gelir.

Ulusal (milli) yargi mercilerinin bir uluslararasi s6zlesmeye gore karar vermeleri, uluslararasi
hukuku referans aldiklarimi gostermez. Ulusal (milli) hukuklarinin parcasi haline gelen
sozlesmeyi yani kendi ulusal (milli) hukuklarimi esas aldiklarin1 gosterir. Diger deyisle bir
ulusal (milli) yargi merci, kendi devletinin taraf olmadigi bir uluslararasi sézlesmeye

dayanarak karar veremez.

Son olarak ulusal (milli) hukuk diizeni i¢inde insanligin hukuk birikimi olan evrensel hukuk
ilkelerine gore kurallarin ve kurumlarin yer almasi o ulusal (milli) hukuk diizenini ulusal

(milli) olmaktan ¢ikarmaz. Sadece evrensel kurallar ve kurumlarin, ulusal (milli) hukukun

pargasi yapildigim gosterir.”°

Bu sonuglara varirken de “Milli yargimmin, mahkemelerin, Tiirk Milleti adina karar
vermesine” dayandigini soyliiyor. Elbette ki yarginin Tiirk Milleti adina karar vermesi bir
temsil makamini ifade eder. Ancak bu temsiliyet milli hukuk anlamina degil millet anlamina

bir temsiliyettir.

Tiirkiye’de kanunlar millidir. Milletin temsil makami olan TBMM tarafindan yapilir.
Kanunlarin dayanaklari ya bir bagka temel kanun ya da Anayasa olabilir. Hukuk ile kanunu
karistiranlar i¢in sdyleyecek soziimiiz yok. Temel Kanunlar (Milli Egitim Temel Kanunu,
Tiirk Medeni Kanunu, Tiirk Ceza Kanunu vb) ve Anayasa disinda higbir diizenleme
kanunlarin dayanagi olamaz ve kanunun “Dayanak” maddesinde yer alamaz. Oysa ki 6284

sayili Kanunun “Amag, Kapsam ve Temel ilkeler baslikli 1. Maddesinin 1/a fikrasinda;

19 Mehmet Ugum, 13 Subat 2024, https://x.com/mehmetucum/status/1757343864971489732
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“Tirkiye Cumhuriyeti Anayasasi ile Tirkiye’nin taraf oldugu uluslararasi sozlesmeler,
ozellikle Kadilara Yénelik Siddet ve Aile ici Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye
Iliskin Avrupa Konseyi Sozlesmesi (Istanbul Sozlesmesi) ve yiiriirlikteki diger kanuni

diizenlemeler esas alinir.”

6284 yazilip kanunlastirihirken uluslararasi sézlesme (Kadinlara Yonelik Siddet ve Aile igi
Siddetin Onlenmesi ve Bunlarla Miicadeleye Iliskin Avrupa Konseyi Sézlesmesi/istanbul
Sozlesmesi) esas almmistir. Milli Hukuk yapict ve isteklilerinin, bu gercegi nasil tefsir
edebildiklerine dair bugiine kadar bir emare goriilmemektedir. Ustelik millici ve gayri
millicisinin oy birligi ile yapilmis bir kanundan bahsediyoruz. islerine gelince milli hukuk
veya gayri milli hukuk c¢ifte standartg¢ilarinin hukuk iretebilme kabiliyetlerinden

bahsedilebilir mi? Bugiine kadar iirettikleri tireteceklerinin gostergesidir.
Bazi seylerin “milli”si olabilir; ancak evrensel olan hi¢bir seyin “milli”si olmaz.
“Milli din” olur mu? Olmaz.
“Milli felsefe” olur mu?” Olmaz.
“Milli sosyoloji” Olur mu? Olmaz.
O halde “Milli hukuk” ve “Milli yargi” da olamaz.

“Olur,” derseniz isinize gelmeyen bazi Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi kararlarini

tanimamay1 milli bir davranis olarak goriirsiiniiz.

“Olur,” derseniz Anayasa Mahkemesi ile Yargitay arasindaki kavgayir daha ileri

boyutlara tasirsiniz.

Bu acikgasi evrensel bir kavram olan “normlar hiyerarsisi’ni de ¢ope atmak demektir.
“Olur,” derseniz hakim ve savci alimlarinda liyakati birakip ideolojiyi esas alirsiniz.
“Olur,” derseniz sizinle ittifak kurmayan herkesi suclu ilan edersiniz.20

Tiirk Hukuku olur. ingiliz, Alman, Fransiz, Roma Hukuku, Islam Hukuku olur. Bunlarin hepsi
uyguladiklart hukuku kendi inang ve ulus temelli isimleriyle isimlendirebilirler fakat bilinen bir
gercek var ki tiim hukuk sistemleri tarih i¢indeki siire¢lerinde bir 6nceki hukuk sistemlerinden
ve c¢agdaslarindan etkilenmislerdir. Hatta Islam Hukuku icin de Seriat ifadesi kullanilir.
Kapsaminda sadece Kur’an hiikiimleri yoktur. Seriat, Kuran’in ayetlerine, Hazreti

Muhammet’in sozlerine ve yaptiklarina, bunlardan ¢ikarilmis yorumlara/igtihatlara dayanan,

20 Ramazan BULUT, “Demokles’in  kilici:  Milli  hukuk, milli  yargit”, 13  Subat 2024.
https://serbestiyet.com/gunun-yazilari/demoklesin-kilici-milli-hukuk-milli-yargi-157242/
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insanin yasamini, toplumsal yagami diizenleyici kurallar biitliniidiir. Hukuku olugturan o6rf, adet,
gelenek, evrensel kurallar, hatta maslahat gibi uygulamalar da vardir ve bunlar birlikte Islam
Hukukunu (Seriat1) olusturur. Hatta farkli hukuk sistemlerinden de etkilenir, benzer kurallar

olusturur.

Tiim bu bilinenlere ragmen, diinyanin bir yandan kiiresellestigi bir yandan eskiye nazaran
kiiciik bir koye doniistiigii, teknolojinin akil almaz boyutlarda gelistigi glinlimiizde hukuku
millilestirmek, Mussolini’nin 1920’lerde “Karagomlekliler Ihtilali’nde iirettigi “Milli irade”
kavramina teslim olmaktir. Haydi sosyal anlamda yiiz yil geri gidip milli irade kavramini
Mussolini’den miilhem millilestirdiniz(!) de hukuku millilestirirken Istanbul ve Lanzarote
Sozlesmeleri gibi, daha da geri gidelim, tutan tutmayan devrimler ad1 ve anlamiyla millilikle
iliskisi kurulamayan soziimona yasal(!) diizenlemeleri milli hukukla nasil bagdastirdiniz ve
bagdastiracaksiniz? Bundan sonra Milli Hukuk adiyla yapilacak olanlar evvelkilerden farkli m1
olacak? Evvelce yapilanlardan begenmedikleriniz milli ol/a/mayanlar m1 yapmist1? Milliligin

liigatinizde karsiligi bu mudur?

Sonuc¢

Hukuk, diinyada evrensel bir degerdir. Herkes oradan kendine uygun olani alir fakat o bir mastardir.
Oradan hiza alinir. Milletler kendi i¢ hukukunu olusturan degerlere aykiri olmamak sartiyla evrensel
kurallar1 alir, benimser, uygular. Ismini, kendi sistemi olarak érnegin Tiirk Hukuk Sistemi olarak
adlandirir fakat evrensel hukuktan uzaklagmamaya galisir. Zira evrensellikte insanligin tarihi vardir.
Erdemleri vardir. Evrensellik icinde elbette ki din, felsefe ve sosyoloji ile birlikte insanligin bu

degerlerle yogrulmus kurallar1 da vardir.

Evrensel degerler, bir ¢ikis yeri bilinmeyen, dolayisiyla birilerine aidiyeti bulunmayan,
insanhigin ortak degerleridir. Saniriz, milli hukuk mucitleri giiniimiiz kiiresel degerlerle
evrensel degerleri karistirtyorlar. Kiiresel degerlerin, kiiresel aktorlerin dayatmalar1 oldugunda
hemfikiriz. Kiiresel degerler, birilerinin etiketini tasiyan degerlerdir. Kiiresel degerler, baskasi
bundan ne derece yararlanirsa yararlansin sahibinin ¢ikarini tasir, dncelikle onun diizeninin
islerligini saglar.?! Kiiresel degerlerin Tiirk Hukuk Sistemine zarar verdigini diisiinen milli
hukuk yapicilarinin, AB Miiktesebat1 ve eklentilerini, toplumsal cinsiyet, queer (akigkan
kimlik), cinsel yonelim vb. kavramsallagtirmalar kanunlastirilirken ve halen de kanunlarda

uygulamada iken higbir itirazlar1 vaki degildir.

2 Mustafa AYDIN, “Yogunlugu Azaltilmuis Islam”. Umran Dergisi, Mart-115/2004.
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Milli Hukuk dediginizde, milli hukuk yapacagiz ve diinyaya da 6rnek olacagiz dediginizde, tiim
evrensel degerleri de icine alacak bir sistemden bahsediyorsunuz demektir. Bugiine kadar evrensel
degerler olarak yutturulan insanlik onuruna aykir1 degersizlikleri i¢inize sindirdiginiz ve Millete
dayattiginiz gibi mi? Ornegin, insanliga kars1 bircok sucu, ticari meta veya yontem olarak goriilen
uygulamalar1 kabul ve yasalastirdiginiz gibi mi? Kiiresellerin evrensellik sosuyla ticari emtia ve ticari
sektor olarak dayattigi, sigara, alkol, kumar ve her tirlii bagimlilagtirma/kolelestirmeyi, LGBT
aktivizmi yayilmaciligini yasalastirdiginiz gibi mi? Ayni sekilde Millicilerin Ttirk Hukuk sistemine
soktuklar1 “ya sev — ya terk et” mantik ve uygulamalarimi da nmi? Milli Hukuk saptamasi bu
anlatimlardan ve uygulamalardan hangisine denk geliyor. Yoksa “su¢ ve cezada kanunilik”
ilkesini millilestirip, insanlarin yedi kusagin1 mahkam ettikleri, AYM’yi, anayasal denetimi,
dolayisiyla Anayasay1 devre dis1 birakip “hak arama hiirriyeti”ni gasp ettikleri gibi bir “Milli

Hukuk” mu planlaniyor?

Tiim bu atfettigimiz ciirimler, bu iilkede yakin tarih ve glinlimiiz uygulamalarinda bagat
olduklar1 ve Milli Hukuk yapimcilarinin bu diizenleme ve uygulamalara bugiine kadar

itirazlar1 olmadigindan rahatlikla yazabiliyor, itham edebiliyoruz.

Hukukun kilcal damarlara kadar yayginlastirilamadigi, tistelik bunun istenmedigi tilkemizde
Milli Hukuk hayallerinin dile gelmesi gaz vermenin o6tesinde bir anlam tagimiyor. Gelin
sapkalarimizi 6niimiize koyalim, hukukun iistlinliigiine, evrensel degerlere, insanlik onuruna
yaragir bir hukuk sistemi i¢in ¢alisalim. Sayet iyi niyet varsa, bu ¢alismanin adin ille de
simdi koymak degil, ortak noktalar olustukca ortak dilekleri hayata gecirmeye ¢alisalim.
Ancak bdyle bir calisma ile Milletimize ve insanliga degerler katabilir, insanlik onuru

kazanabiliriz. Arkasindan 6rneklik de gelsin.
Ne gam!

Filistinli gocuk gibi deriz:

Ben tag1 atarim, nereye degecegini Allah bilir.
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