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tufani-ve-turkiye-gazzeyle-yuzlesmek

Yillar 6nce bir STK nin iftar davetine gitmistim. Iftar dncesi kiirsiiye ¢ikan konusmaci Islam
diinyasinin  icinde  bulundugu  durumu  kendince  resmettikten sonra, Islam
cografyasiin Tiirkiye’yi bekledigini sdyledi ve sdzlerini su climleyle bitirdi: “Bayrak diistiigii
yerden kalkar!”

Bu, dindar cevrelerin sevdigi ve sik kullandigi bir klisedir. Bayraktan kasit onderlik,
komutanliktir. Buna gore bayrak Tiirkiye’de diigmiis, Tiirkiye’den kalkacaktir.

Yanimdaki birkag kisiye bu sdziin hem irrasyonel hem de gayr-i Islami oldugunu séyledim.
Bayragin diistigli yerden kalkmasina tabii ki bir engel yoktu. Ancak bdyle bir kural ihdas
etmek, akil distydi. Allah nasil ki niibiivvet bayragini Israilogullarindan alip Araplara vermisse,
burada diisen bayragi da isterse Kenyalilara verebilirdi. Hasa, Allah’a hangi kavmin daha yetkin
oldugunu 6gretecek degildik. Nitekim Allah Kur’an’da bunu agik¢a vurgulamis, kim dininden

donerse yeni bir topluluk getirecegini soylemisti.

Yanimdaki kisilere bunlar1 sdyleyince, bir arkadasimiz “Bunlari motivasyon i¢in soyliiyor
hocamiz” dedi. Bu ¢ok daha tehlikeliydi: Yanlis motivasyon insan1 gerceklikten koparabilirdi.
Gergekler beklentileri karsilamazsa hakikati redde ya da ¢arpitmaya neden olabilirdi. Ama asil
problem suydu ki, bu sézde bir kibir de gomiiliiydii: Islam ordusunun komutanligindan daha

asagisina razi degildik!

Kaldi ki, Ehl-1 Kitap’tan bazilarinin durumu bdyleydi. Onlar yiizlerce yil peygamberin kendi
kavimlerinden gelecegine inanmislardi. Araplardan gelince reddettiler; {istelik Hz.

Muhammed’i kendi ¢ocuklarini bildikleri gibi bilmelerine ragmen...

Dahas1 dindar kesim kitlelerini “Islam diinyas1 bize muhtag!” fikriyle motive ederken egitimden
ekonomiye, aileden hukuka kadar toplumsal hayatin temelleri Batili miieyyideler/ideolojiler

tarafindan kusatilmis haldeydi.
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Yine de kimi hocalar, aydinlar, gazeteciler “bayrak™ metaforunu farkli sekillerde yillarca
islediler: Arakan bizi bekliyordu, Saraybosna bizi bekliyordu. Bagdat ve Sam bize hasretti. Ve

tabii ki Filistin! Kudiis 6zgiirliigiine kavusmak i¢in Abdiilhamid’in torunlarini bekliyordu.

Sonra 7 Ekim geldi. Tufan bizi beklemeden esmeye basladi.

*

Aksa Tufani’nin ilk aylarinda bir programa katilmigtim. Orada Gazze halkinin metanetinden
etkilenen Batili bir kadini 6rnek vermis ve kadinin bu dirayete “sasirdigini” sdylemistim. Kadin
Gazze’de gordiiklerinden ¢ok etkilendigini sdyliiyor; bunlar1 sdylerken de agliyordu. Ben bunu

anlatirken programi yoneten kisi “Valla hocam biz de sasiriyoruz!” dedi.

Aslinda bu, Tirkiye’deki (genel olarak) “dindar” kesiminin halini 6zetleyen bir tespitti:
Gergekten, biz de sasirmistik. Bu sasirma hali Gazze’ye olan psikolojik uzakligimizi
gosteriyordu: Konforlu bir hayatin i¢ine dalip gitmisken kiyam, direnis, tagutlara isyan ve

sehadet gibi siarlarlarla harekete gecen bir cografyayr anlamak kolay degildi.

Ger¢i “Filistin” dilde hep vardi; kitaplarda, ezgilerde, tezlerde... Lakin Filistin’in nasil
Ozgiirlestirilecegine dair ne bir hesap ne de bir hazirlik yoktu. Filistin {ilkemizde bir se¢im
malzemesi olup ¢ikmisti. Hazirligimizin olmadiginin en 6nemli kanitlarindan biri diigmanla
iliskileri takip etmeyisimizdi: Tiirkiye’den Israil’e isleyen gemiler 7 Ekim’den 6nce kimsenin
giindeminde degildi. Metin Cihan’in 1srarli takibi olmasaydi muhtemelen kimsenin
giindeminde de olmayacakti. Buna ragmen uzun siire inkar edildi, tevil edildi hatta bunun iyi

bir sey oldugu bile sdylendi.

Kiyam, sehadet vb. siarlara ne denli yabancilastigimizi Biilent Aring’in 8 Ekim’de yaptigi
konusma agiklikla ortaya koydu: Boyuna posuna bakmadan Israil’e kars1 bir harekata giristigi
icin HAMAS’1 sugladi. Onlara Israil’i tammay1 salik verdi ve onlar1 azarladi. Benzer
aciklamalar1 farkli bir Uslupta olsa da bazi “hocaefendiler” de yapti. Bazilar1 disariya
yansitmasa da HAMAS’a igten ice kizdi. Oyuna geldigini, tuzaga diisiiriildiigiinii soyledi.
Giidii, ayn1 giidiiydd.

Filistin, Aksa Tufan1’yla birlikte sanatsal, akademik ya da kiiltiirel bir konu olmaktan ¢ikip bir
yiike doniistii. 10 ay sonucunda anlasild1 ki Filistin meselesi nihayetinde bir silah meselesiydi.
Filistin meselesi, Israil’e hayat veren damarlar1 bir bir kesme meselesiydi. Filistin meselesi
siyasi secaat meselesiydi. Politik iktidarda bu yoktu. iktidara bunu hatirlatacak
akademik/ilmi/entelektiicl bir baski atmosferi de yoktu. Birka¢ hocanin “gemileri
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gondermeyin!” diyebilmesi bile biiyiik deger kazandi.
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Politik iktidar Filistin meselesinde “eski Tiirkiye” nerede duruyorsa orada duruyordu: 67
siirlari, iki devletli ¢oziim, BM’yi ve uluslararast kurumlari yardima ¢agirma vs. Nitekim
ticareti bile 7 ay sonra kesebilmis, limanlardan giden petrolii engelleyememis ve Israil’le

diplomatik iliskilerini kesememisti.

Kimi yazar-gizerler yiiziimiize ¢arpan bu ger¢egi de kabullenmeye hazir degildi. Ciinkii uzun
yillardir her se¢ime “biz kazanirsak Gazze kazanacak” motivasyonuyla girmislerdi. Yillarini
“Bizi bekliyorlar!” romantizmiyle ge¢irmislerdi. Gazze, bu beklentilerin bir ger¢cek olmadigini

ortaya c¢ikardi.

Bu gercegi kabullenememe, muhayyel bir “secaat” sOylemini siirdiirmeyi zorunlu kildi.
Bazilari, aslinda Filistin’i “gizlice” destekledigimizi; fiizelerimizin Gazze’de oldugunu soyledi.
Bazilar1 da kimi rasyonel-konjonktiirel, kimi irrasyonel-ajitatif pek c¢ok mazeret siraladi.

Bazilar1 da yavas yavas glindeminden ¢ikard1 Gazze’yi.

Daha da ilginci, yukarida da ifade ettigim gibi, kimileri agiktan kimileri de gizliden HAMAS’a
kizdi. Bu kizginligin bir sebebi Gazze’nin “muhayyel secaat” sdylemini yikmis olmasiydi.
Hazirliksizligimizi yiiziimiize vurmus olmasiydi. Bizi diinyevilesmenin ortasinda yakalamis
olmasiydi: Ne glizel seminerler yapiyor, ticaretimizi ylriitiyor ve devletin kurumlarini

yonetiyorduk. 28 Subat’in o mes’um giinlerini bugiinlerle karsilastirip halimize siikrediyorduk.
Gazze siikiir giinlerinde degil hicap giinlerinde oldugumuzu ortaya koydu.

Fakat kendimize iligkin iirettigimiz “abartili iyimserlik” ve “kolektif ego” hicap duymamiza
mani oluyordu. Islam diinyasinin omurgasiydik! Tiirkiye 81 ile hapsedilemezdi, bize gizilen

siirlar1 yikip gececektik! Yani, kisacas1 Tiirkiye Yiizyili’'ndaydik.

Ne var ki Gazze’den her giin hem fecaat hem de secaat goriintiileri gelmeye devam ediyordu.
Mahcup olunmayacak gibi degildi. Ustelik bir de Iran gibi bir problem vardi. HAMAS ve diger
direnis liderlerinin Iran’1n silah destegi veren tek iilke oldugunu sdylemeleri duygulari daha da
karmasik hale getiriyordu. 8 yillik savasin igcinden ¢ikmis Yemen bile Israil gemilerine kok
soktiiriiyor, ABD-Ingiliz saldirilarina ragmen durmak bilmiyordu. Gelin goriin ki, Yemen de

Iran’m basini ¢ektigi direnis ekseninin bir pargastydi; Hizbullah ve Irak Islami direnisi gibi.

Begenelim ya da begenmeyelim, Israil’le savasmak icin sadece iran’m ve onun destekledigi
giiclerin bir hazirh@ vardi. Hizbullah’in bir giin sonra, Yemen’in birkag giin sonra Israil’i
vurmaya baslamasi bunun bir kanitiydi. Fakat yillardir kendi kitlelerine “abartili 6zgiiven”
yiikleyen ve iistelik Iran’1t “sinsi bir diisman” olarak sunan yazar-cizerlerin bu durumu

aciklamasi gerekiyordu. Ayrintiya girmeye gerek yok: Yok saydilar, gormezden geldiler ve alay
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ettiler. Akillara durgunluk veren komplo teorileri iirettiler. Olgtiiler bigtiler ve en sonunda

[ran’in Israil’le savasinin “tiyatro” olduguna karar verdiler.

Boyle yapmak zorundaydilar. Ciinkii “Islam cografyasmin bekledigi Tiirkiye” Israil’le
iliskilerine devam ederken, “sinsi Iran” Israil’i vuruyor olamazdi! Bu, biitiin bir kurguyu
yikiyordu. Bdyledir, insanlar hayallerini gercek zannederse, her yola basvurup gercegi

carpitmaya baslarlar.

Fakat bagka bir sorun daha vardi: HAMAS’in ve diger direnis liderlerinin
Iran’la ilgili takdirlerini kendi kitlelerinden 6zenle saklasalar da sosyal medya ¢agida bu
tamamen miimkiin degildi. Ona da “denize diisen yilana sarilir” soziiyle agiklama getirdiler.
Boyle soylediler ama kolektif ego su soruyu sormaya izin vermedi: Neden denize diismesine
izin verdiniz? Diinya sizi beklemiyor muydu?

*

Biilent Aring’in konusmasi lizerinde ¢ok diisiindiim. O konusma Filistin meselesine iliskin
Tiirkiye’nin durdugu yeri gosteren bir manifesto gibiydi. Ama ayn1 zamanda ¢ok ogreticiydi.

Konugmasinin vurucu kismini tekrar hatirlayalim:

“Her defasinda da onlara sOyliiyorum, yanlislik surada; senin ne giiciin var? Senin gidani bile
disaridan gonderiyoruz, senin teknik aletlerini, ihtiyaglarini disaridan karsiliyoruz. Sen iki tane
uydurma fiize atiyorsun, Israil'de sinek viziltis1 gibi geliyor ama onlar diyor ki 'Hamas bize
hiicum etti', senin bagina bomba yagdiriyor. Sana olan oluyor ve onlara haklilik pay1

kazandiriyorsun. Niye bunu yapiyorsun? Burada ¢ikarimiz ne bizim? Dinlemiyorlar.”

“Onlara haklilik pay1 kazandirtyorsun!” ifadesi dikkatinizi ¢gekmistir: Magduru suclayan bu dil
belki de kendi konforumuzu korumanin etkili bir yoluydu: “Aman hakli davamizda haksiz

duruma diismeyelim!”

Aring’in HAMAS’1 bir “cocuk gibi” azarlamasi ¢arpicidir. Aring “giic” makamindan konusup
direnisi boyundan biiyiik islere girismekle suclasa da aslinda bu konusma Tiirkiye’nin Filistin

direnisini destekleyecek bir iradede olmadigin1 gosteriyordu.

Onlar kendileri gibi Israil’i tantyan, Oslo’ya boyun egen bir HAMAS istemislerdi. HAMAS1
“ehlilestirmek™ ve Abbas ¢izgisine ¢ekmek istemislerdi. “Baris” derken kastettikleri buydu.
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Nitekim Aring iki devletli ¢oziime atifta bulunmus ve aynen sdyle demisti: “...0zel
goriismelerimizde bunlara "Yapmayin artik' demeye basladik. Eskiden Katar da, Kuveyt de

bunlara kol kanat gererdi. Onlar zaten ¢ektiler ellerini. Bir tek biz kaldik. Bizi de zor durumda
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birakiyorsunuz. Biz bu iilkede elbette sizin haklarinizi gézetiriz ama bunun baris iginde olmasi

lazim.”

Fakat olmadi. Bilakis HAMAS Aksa Tufani’yla, Tiirkiye’yi “direnis cephesi mi, normallesme
cephesi mi” ikilemiyle bas basa birakti. Aring’in kizginlig1 da bunaydi. Ustelik HAMAS
bununla da kalmamis Yahya Sinvar gibi ceket giymekten bile hoslanmayan, laf-s6z dinlemez
birini basa getirmisti.

*

Hayat her yoniiyle bir imtihan. Aksa Tufan1 Oniimiize kaginamayacagimiz bir soru koydu:
Gazze’ye bakip kendimizi gorebilecek miyiz? Kendimizle ilgili bize soylediklerini

dinleyebilecek miyiz?

Siyonizm sadece bolge icin degil, biitiin bir diinya igin tehlike. Gazze bu agidan hem
Miisliimanlara hem de biitiin bir insanliga Filistin temelinde bulusabilme/birlesebilme firsati
sundu. Belki de ilahi takdir bayragin Filistin’den kalkmasini1 ve bunun elbirligiyle olmasini

murad etmistir.



