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Iklim Degisikligi konusunda kafa karisikligi devam ederken, iklim degisikligi hayatlarimizi,
Ozgiirliiklerimizi, glivenligimiz ve ge¢imimizi tehdit etmeye devam ediyor. Cocuklarimizin ve

torunlarimizin saglikli bir diinyada yasama haklarini ciddi olarak tehdit ediyor.

Daha yiiksek sicakliklar, kasirga ve tayfunlarin hem sikliginda hem de siddetinde artisa neden
oluyor.

Erken ilkbahar sicakliklari, diinyanin farkli bolgelerinde milyonlarca insanin bagimli oldugu

onemli ekosistem hizmetlerini (temiz hava ve su, iiriin tozlagsmasi, vb.) kesintiye ugratiyor.
Su kaynaklar1 azaltyor ve kirleniyor.

Iklim degisikliginin sebep oldugu i¢ ve dis gogler iilkelerin ekonomilerini diinya barisini ciddi

sekilde tehdit ediyor.

Tiim bunlar bize Yunanl filozof Herakleitos’un 2500 y1l 6nce sdyledigi “Her sey degisiyor.”
sOzlinii hatirlatiyor. Buna gore, kainatta degismeyen bir sey varsa o da degisimin kendisidir. Bu
ylizden “ayni nehirde iki kez ytkanamazsiniz”; ¢linkii nehirdeki su nasil akarak degisiyorsa

nehre giren insan da degisir.

Filozoflar ve bilim adamlari yiizyillardan bu yana bu degisimin niteligini anlamaya caligiyorlar.

Bilim bu degisimi anlamanin bir sonucu olarak sekillendi ve sekillenmeye de devam ediyor.
Ancak, iklim degisikligi deyince biraz durup diisiinmemiz ve bunun mabhiyetini iyi tahlil
etmemiz gerekiyor.

Evet, iklim de degisiyor.

Hem de Allah’in kainat1 yarattig1 ilk andan bu yana siirekli degisiyor. Iklimin degismesinin
zelzele ve yanardaglar gibi tabii bir yonii oldugu gibi, bir de insan faaliyetleri sonucunda
meydana gelen yonii var. Bu iki hususu birbirinden ayirt etmek gerekiyor. Ayrica, iklim

degisikligi ile hava durumu kavramlarini da birbirinden ayirmak gerekiyor.

Hava durumu derken, genellikle bugiin, yarin ve en ¢ok birkac haftalik hava tahminlerinden

bahsediyoruz.



Iklim degisiklikleri ise 30, 40, 50 y1l gibi siirelerden sonra ortaya ¢ikiyor ve kendini gosteriyor.

Iklim diinya yaratildigindan bu yana degisse de insana bagl iklimin degismesi, genellikle

1840’11 yillarda ortaya ¢ikan sanayi devrimi ile basliyor.

Diinyanin iklimi ile ilgili elimizdeki bilimsel veriler bunu acik ve net olarak gosteriyor. Bunlara
baktigimizda, insan faaliyetlerinin sonucu olarak iklim degismis ve degismeye devam ediyor.
Ama bu degisim olumlu yonde degil. Diinyadaki hassas dengeleri tahrip etme ve bozma

yoniinde.

Birlesmis Milletler tarafindan 1988 yilinda kurulmus Hiikiimetler Aras1 Iklim Degisikligi
Paneli (IPCC) iiye hiikiimetlerin teklif ettigi iklim uzmanlarindan olusuyor. Ornegin 2021
yilinda yaymlanan Altinci Degerlendirme Raporu, 60°tan fazla iilkeden 751 uzman (31
koordinator yazar, 167 bag yazar, 36 inceleme editorii ve 517 katkida bulunan yazar) tarafindan
bir araya getirildi. [PCC raporlar1 iklim biliminin durumu hakkinda kapsamli ve giivenilir bir

fikir birligi beyanidir.

Bu raporlara gore, insanlarin kesfettikleri, icat ettikleri, kurduklar1 sanayinin ve teknolojilerin

tabiat1 ve ¢evreyi tahrip ettigi konusunda siiphe yok.
Isterseniz iilkemizin en biiyiik nehirlerine 50 yillik bir perspektiften bakalim:

50 yil once Sakarya, Gediz, Gebze, Ergene, Yesilirmak, Kizilirmak nehirleri su kalitesi

bakiminda nasildi1? Bugiin nas1l?

Sadece Sakarya ornegini inceledigimizde, Sakarya’nin suyu kalite agisindan dordiincii sirada.

Bunun anlamu ise igilecek ve kullanilamayacak bir nitelikte olmasidir.
Peki Sakarya’nin suyunun bu hale gelmesi kendi kendine mi oldu?
Elbetteki hayir.

Sanayilesmenin bolgede yogunlasmasinin bir sonucu. Sanayi atiklarinin gerekli filtrelemeye
ihtiya¢ duyulmadan nehirlerimize gollerimize ve Marmara’ya bosaltilmas: sonucu Once

nehirlerimiz, sonra géllerimiz ve en son Marmara Denizi 6lim doseginde.

Bunlar benim fikirlerim degil. Sakarya Universitesi, TUBITAK ve Cevre Bakanligi’nin

verilerinin sonucunda ortaya ¢ikan bir gercek.

Istanbul’dan Ankara’ya ve Ankara’dan Istanbul’a gidenler, Sakarya nehrinin iizerinden geger.
Sakarya nehri edebiyatimizda ve kurtulus tarihimizde ¢ok 6nemli bir sembol ama hi¢ kimse

inip de Sakarya’da, acaba suyun kalitesi nedir diye merak etmez.



Cevreyle ilgili yaptigim bir konugsmanin sonunda bir dinleyici “Ben iklim degisikligine de,
iklim krizine de inanmiyorum, bunlarin hepsi komplo teorisi. Bunlar batinin uydurduklari

kavramlar, bizim gelismemizi, kalkinmamizi, biiylik Tiirkiye olmamizi engellemek istiyorlar.”

dedi.
Cesaretle sorusunu dile getirdigi i¢in kendisine tesekkdir ettim.

Ardindan “Allah’in varligini bile inkar edenler varken, iklim degisikliginin veya krizinin olup

olmadigini inkar etmek normal.” dedim ve ekledim:
Burada birbirinden ayirmamiz gereken iki konu var:

Birincisi, bu konudaki bilgilerden siiphe etmek. Bu ¢ok olumlu bir sey. Her seyi tahkik etmek
ve arastirmak, her seyi anlamaya caligmak, her seyi elestirerek kabul etmek ne kadar giizel.

Felsefenin ve bilimin temeli buna dayanir.
IKincisi ise, %97 bilim insanmin ittifak ettikleri bir hususu inkar etmek, bir cehalet ve inang
sorunudur. iklim inkir1 veya siipheciligi, bu konudaki fikir birligine iliskin siiphe veya

inangsizlig1 ifade ediyor. Normal olmayan da bu husustur.
Peki bununla nasil basa ¢ikacagiz?

Iklim degisikligini ¢evreleyen yaygm yanls bilgiler ve komplo teorileri karsisinda, felsefi

mirasin bizlere sundugu elestirel diisiince gibi araclardan yararlanabiliriz.

Rasyonel sorgulamay1, mantiksal analiz ve ahlaki diisiinmeyi tesvik ederek, bireylerin gercegi
kurgudan ayirt etmelerini ve karmasik meseleleri daha derinlemesine anlamalarini

saglayabiliriz.

Elestirel diisiinme, bireyleri iklim degisikligi ile ilgili olanlar da dahil olmak iizere ¢esitli
iddialar1 destekleyen delilleri elestirel bir sekilde degerlendirmeye tesvik eder. Kaynaklarin
giivenilirligini, gecerliligini ve inanilirhgmi degerlendirerek, bireyler saygin bilimsel

arastirmalar ile asilsiz sdylentiler veya komplo teorileri arasindaki fark: ayirt edebilirler.
Sunu bir kez daha belirtmekte fayda var:

Iklim bilimcilerin ezici cogunlugu, iklim degisikliginin gercek oldugu ve insan faaliyetlerinden

kaynaklandig1; cevre ve insanlik i¢in dnemli riskler olusturdugu konusunda hemfikir.

Stanford Universitesi’nden James McDonald’1n konuyla ilgili ¢alismalar1 da bunu teyit ediyor.

Ona gore, az sayida calisma tersini sdylese de onlarca yillik arastirmalar kiiresel 1sinmanin
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gercekligi konusunda neredeyse tam bir fikir birligi i¢inde. Ilgili makalelerin yazarlar1 arasinda
yapilan anketler, yazarlarin yiizde 99,96’siin kiiresel 1sinmayi1 kabul ettigini, yiizde 97 sinin

ise insan kaynakli olduguna inandigin1 ortaya koyuyor.

Bununla beraber, komplo teorilerini iiretenlerin ve buna inananlarin seytanlastirilarak
kiiciimsenmelerine katilmiyorum. Onlar1 dikkatle dinledigimizde bazi hakli ve olumlu

yonlerinin oldugunu diigtiniiyorum.

Bu teoriler etkili kullanildiklarinda, insanlarin mevcut gii¢ yapilarina ve otorite hiyerarsilerine
meydan okumasina ve sorgulamasina imkan taniyabilir. Boylece, devlet gibi gii¢lii gruplarin
politikalar1 lizerine seffaflik talepleri artabilir. Ayrica, resmi aciklamalardaki celiskileri ve
tutarsizliklar1 gozler Oniine sererek, genellikle gérmezden gelinen meseleleri tartigmaya
acabilir. iklim ve ¢evre sorunlarinin asil failleri olan biiyiik sirketlerle kapali kapilar ardinda

varilan is birliklerini ve diizenbazliklar ifsa edebilirler.

Sonug olarak, analitik ve elestirel diisiinme, iklim inkar1 ve komplo teorileriyle yiizlesmek i¢in

bizlere paha bigilmez kaynaklar sunabilir.

Sezgisel diisiinme ise, goriilmeyeni hissetmemize ve tehlikeleri fark etmemize ve ilk tepkiyi

vermemize yardimci olabilir.
Biri aklimizin, digeri ise kalbimizin tepkisidir.

Yanlis bilgilendirme ve kutuplasma ile bogusan bir ¢agda, elestirel diisiince ve felsefenin
giiciinden yararlanarak, bunu irfan gelenegimizin mirasiyla yorumlayarak bilimi esas almak,
bilimsel anlayisi ilerletmek ve iklim degisikliginin ortaya cikardigi acil zorluklar ele almak

i¢in elzemdir.

Modern ¢evre sorunlari ortaya ¢ikmadan ¢ok once, Miisliiman toplumlar Kur’an ve Siinnet
ekseninde tabiatla ve biitiin mahlukatla baris ve uyum i¢inde, merhamet eksenli bir medeniyeti

insa ettiler.

Bugiin Miisliiman toplumlarin ve diinyanin kars1 karsiya oldugu sorunlara komplocu zihne esir
olmadan yeni bir ruhla ¢6ziimler bulmay1, Miisliiman fikir adamlarinin boynunun borcu olarak

goriyorum.



