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Hukuk - Menfaat liskisi

Aliya, Dogu ve Bati Arasinda Islam kitabinda, “Hukukun Islami Mahiyeti” bdliimiiniin
“Hukukun Diializmi” alt bashginda; “Hukuk, umumiyetle ifade edildigi iizere, hak gibi,
korunan menfaatler sistemi ise 0 zaman hem din hem de sosyalizm hukuk icin gayri miisaittir.
Ciinkii din, menfaati, sosyalizm ise hakki anlamaz* diyerek sirf menfaat iizerine hukuk ve

hukuk diizeninin olusturulamayacagini ifade ediyor.

Sozlitkte “fayda” anlamindaki nef” kokiinden tiireyen bir isim olan menfaat (¢ogulu
mendfi’) “fayda, hayir, insan1 iyi olana ulastiran sey” anlamindadir. Maslahat ile es anlamli
olarak da kullanilir. Ayn1 zamanda hukuk terimidir. Kelimenin temel anlami olan fayda, en
soyut sekliyle “bir hazzin elde edilmesi veya bir zarar ve elemin uzaklastirilmasi” anlamlarini
icerir.

Ote yandan, insan fitratindaki bencilligi de biliyoruz. “Gergekten insan, pek hirsh
yaratilmigtir. Kendisine bir fenalik dokundugunda sizlanir, feryat eder. Ona imkdn
verildiginde ise pinti kesilir“ (Mearic, 70/19-21). Insanlarin ezeli ve ebedi hakikatleri yoktur.
Aksine gecici menfaatleri vardir. Gelip gecici menfaatler, insanlarin ezeli ve ebedi hakikatler
algisii sekillendirmektedir. Insanligin dinler tarihi, din istismarlar1 tarihidir. Tarih boyunca
insanoglu ekonomik, siyasal, siifsal, biyolojik ve giinliik menfaatleri i¢in dini istismar etmis

ve aragsallastirmustir.

Gelecegi ongdrebilmek icin miineccim olmaya gerek yok. Insanin fitratini ve tarih igindeki
seriivenini bilen, anlamlandiran akil ve tecriibe, insan ile din arasindaki iliskinin menfaatcilige
ve pragmatizme nasil doniistiiglinii gorebilir. Bunun Orneklerini siklikla yasiyoruz.
Menfaatcilik gecici bir bagdir, sabit degildir. Bu yiizden insanlar arasinda menfaat

bakimindan saglikli gecisler ve birliktelikler ¢ok azdir. Daha biiyiik ve bencil menfaatler

¢) Bu makale, ALIYA VE ARKADASLARI ORNEKLIGINDE GELECEK TASAVVURUMUZ VE YOL
HARITAMIZ (Mahya Yayincilik, Ist. Haziran 2024) adl kitabimizin I1I. HUKUK baslikli boliimiiniin (s. 35-
47) ilave kaynak ve orneklerle genisletilmis halidir.

L Aliya izzetbegovic, DOGU VE BATI ARASINDA ISLAM, s. 257
2 Hasan HACAK, “Menfaat”.
3 Bilal SAMBUR, “Din: Hakikat mi? Menfaat m:? ”.



devreye girdiginde iliskiler sasar, husumete déniisiir. Iste bu yiizden menfaat bir tefrika
unsurudur. Menfaatgilige, tiim aleme hakim olan “yeni bir din” bile diyebiliriz. Makyavelizm
ile ortak noktasi da budur. Menfaati amellerin ve hukuken olusacak birlikteliklerin esasi
yapmak, insanlar arasina husumet ve diismanlik sokmaya sebep olur. Bu nedenledir ki sirf
menfaat iizerine hukuk olusturulamaz. Hukuk olustururken dikkat edilecek en hassas

konulardan biri budur.

O halde; “hukuku (seriat1) olusturan menfaatler degil, menfaatleri diizenleyen hukuktur”

diyebiliriz. Aliya bu gercegi veciz ifadelerle formiile etmis:

Strf menfaat tizerine hi¢bir hukuk kurulamaz. Keza “kamu yarart” veya kétii sohretli “deviet
gerekgesi” tizerine de kurulamaz. Ciinkii kamu yararinin gerekgesi ve fertlerin vazgegilmez
haklar tabii olarak birbiriyle bagdagsmaz. Eger “insan” sahsiyet degilse (soSyalizmde
oldugu gibi sadece toplum iiyesi ise) o zaman herhangi bir mutlak, a priori, tabii bir hakki
da yoktur. O ancak devletin ona tamdigi bir hakka sahip olabilir. Toplum tiyesinin baska
herhangi bir hakki yoktur.

Haklar ancak dogustansa,; parlamento veya sinifin iradesi degilse, tabiatin veya Allah’in
vergisi ise yani insanla beraber dogmussa vazgecilmezdir. Onlar insan haysiyetinin bir
yoniidiir ve bu ozellikleriyle de zamami, sartlari ve tarihi aswp, yaratilisa kadar
uzanmaktadir. Burada tabii haklarla din arasinda ilgi, tabii haklarla materyalizm arasinda

ise ayrilis vardir.*

Aliya, dinin esas aldig1 soyut “hak” kavraminin sadece menfaat anlaminda kullanilmasi
halinde bir hukuk olusturulamayacagini, 6te yandan toplumsallig1 esas alan sosyalizmin
sadece kamu yaran®) gerekgesi ile de bir hukuk olusturamayacagini soyliiyor. Insan sahsiyeti
ve fitrati ile toplumdaki kamu yararinin birlikte dikkate alinmasiyla ancak hukuk
olusturulabilir. Nitekim Islam hukukunun kurumlarindan biri olan maslahat bundan dolay:
iretilmis ve uygulamaya konulmustur. Ancak giinlimiiziin ve ge¢misin kotii Ornek

uygulamalarina esas alinan bir maslahattan bahsetmiyoruz.

Maslahat

Maslahat, sozliikte “dogru, diizgiin ve kusursuz olma; iyilik, uygunluk, yarayishlik™ gibi

manalar igeren salah kelimesinden tiliretilmis olup “bir seyin maksada uygun 6zellikte olmasi,
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“Aliya IZZETBEGOVIC, a.g.e., s. 257.

) 20, Yiizyila karsilig1 “sosyal hukuk devleti”dir. Kamu yarar1 kavrami sosyal hukuk devletinin basat kavram

ve amaglarindandir. M. Balct



fesadin z1dd1, iyi, uygun, elverisli, yararl, iyi olana ulastiran” anlamlaria gelir; isim olarak
cogulu mesalihtir. Genis anlamiyla maslahat, faydanin saglanmasi yaninda zararin
savu/sturu/lmasini, menfaat de haz (lezzet) ve hazza vasita olanin temini ve korunmasi
yaninda aci1 (elem) ve aciya vasita olanin giderilmesini kapsar. Fikih literatiiriinde maslahat
ruhi veya bedeni, ferdi veya igtimai olsun, diinyevi ve uhrevi faydalarin saglanmasini ve
zararlarin giderilmesini belirten bir terim olarak kullanilir.® Bu tariflerden sonra maslahat,
zaruriyat-1 diniye/dini zorunluluklar gibi anlasilmaktadir. Bu zorunluluklar da aklin
korunmasi, dinin korunmasi, nefsin korunmasi, neslin korunmasi ve malin korunmasidir.
Bunlara makasid-1 hamse/bes maksat da denir. Bunlarin korunmas: i¢in yapilan her sey
maslahat icabidir. Maslahat, insanin faydasina olan seylerdir. Yahudilikte de bu bes madde

korunmasi gereken unsurlardir.®

Ancak “maslahat” tek basina bir hukuk sistemi de degil. Maslahata viicut veren “ruhsat”
diye bir kurum var ancak bunun karsisinda “azimet” diye de bir kurum var. “Azimet” ile
“ruhsat™1 o kadar nefis kullantyor ki islam Hukuk Ekolii; bunlarim, birbiriyle basa ¢ikamadig1
yerde de “maslahat™ devreye sokuyor ve dolayisiyla toplumsal catismayr Onleyen bir

koruyucu mekanizma meydana geliyor.”

Azimet, arizi hallere bagli olmaksizin basta konan asli hiikiimlere verilen addir. Bu tarife
gore azimet farz, vacip, haram, mekruh, siinnet, nafile ve miibah gibi biitiin teklifi hiikiimleri
icine alir. Bu hiikiimler, kullarin karsilagtigi sikint1 ve zorluklar gibi arizi hallere bagh
olmadan baslangicta konmus bulunan ve normal sartlarda herkesin uymakla miikellef

tutuldugu asli hiikiimlerdir.

Ruhsat, birtakim zaruret ve giigliikler sebebiyle, kullara azimeti terketme imkani veren ve
yalniz s6z konusu arizi durumla sinirli bulunan hafifletilmis hiikkme denir. Mesela Allah’a
imanin farz olusu bir azimettir; fakat kalben inanmasi yani gercek inancini degistirmemesi
sartiyla, Oliim tehdidi karsisinda bulunan bir Miisliimana diliyle Allah’1 inkar etme
kolayliginin taninmis olmasi bir ruhsattir. Bunun gibi oru¢ tutmak normal sartlarda biitiin
miikelleflere farz olan asli bir hiikiim olmasi bakimindan bir azimettir. Hasta ve yolculara,

karsilastiklar giicliik sebebiyle orug tutmama kolayliginin taninmis olmasi ise bir ruhsattir.?

Ibrahim Kafi DONMEZ, “Maslahat ”, https://islamansiklopedisi.org.tr/maslahat
Muhammed GUNGOR, “Zaririyydat-I Hamse Baglaminda Yahudilikte Maslahat”,

Muharrem BALCI, ALIYA VE ARKADASLARI ORNEKLIGINDE GELECEK TASAVVURUMUZ VE YOL
HARITAMIZ, s. 165.

Azimet ve Ruhsat kavramlari icin bkz. Mustafa Baktir, https://Islamansiklopedisi.org. tr/azimet



O halde soru: Son yillarda AB miiktesebati kapsaminda ¢ikarilan ve Tirkiye’nin de
imzaladig1 bazi sozlesmeler ve bunlar1 dayanak alarak cikarilan kanun ve sair yasal (!)
mevzuat ve uygulama érneklerinde® maslahatin bu tariflerine ve gereklerine bir uyum var mi?
Elbette yok. Aksine, Istanbul Sézlesmesi drneginde oldugu gibi Sézlesme igindeki kavramlar
(Toplumsal Cinsiyet Esitligi, Cinsel Yo6nelim, Akiskan Kimlik/Queer vb.) bile insanlari,

toplumlari, insanlig1 ifsat etme 6zelliklerine sahip.

Bati’da maslahat yok. Bati’da ikili sistem var: Biri, cezalandirma yontemi, digeri sosyal
koruma yontemi. Avrupa Birligi’nin geldigi son nokta “Sosyal Koruma Yontemi” fakat idam
cezalarmi kaldirmaktan tutun ekonomik suglarda hapis cezasimi kaldiran sonuglara kadar
deforme edilen bir toplum yapisiyla karsi karsiyayiz. Simdi o diizenlemeleri biz Tiirkiye’ye
alip uyguladigimizda sonuglar farkl ¢ikiyor. Niye? Bizde polisiye tedbirler zayif. Ama orada
polis yar1 tanr1 hatta Tanr1 gibi korkulan bir yapi; dolayisiyla oradaki polisiye yapi, kendi
hukuk sistemini rahatlikla uyguluyor, buraya getirildiginde ise uygulanamiyor. Hukuk
sistemleri, egitim sistemleriyle uyumlu. Avrupa’da en azindan kendi vatandaslari ve
sistemleri i¢in “hukukun tistiinliigiine ve insan haklarina sayguli” bir hukuk diizeni kurulmus.
Hukuk kiiltiirii gelismemis ve hukukun yayginlagtirilmamis oldugu toplumumuzda benzer
hukuk kurallar1 ve uygulamalar1 resepsiyon yoluyla iktibas edildiginde, ge¢miste tutan
tutmayan devrimler deyimiyle ifade edilen diizenleme ve uygulamalar, bugiin
uyulan/uyulmayan, asinan ve delinen yasalara doniisiiyor. Toplumda karsiligi olmayan fakat
zorlamalarla uygulamaya konuldugunda kaos olusturan diizenlemeler. Bugiin bazi cinsel taciz
ve katil olaylarinda toplumun ayristigi idam istekleri bu belirlemelerimizi giiglendiriyor.
Seriat diizeninin kisas uygulamasini sekiiler/laik hukuk ve yargi sistemimizde uygulanmasini
isteyen azimsanmayacak biiytikliikte halk kitleleri olusuyor. Giincel olaylarla da olsa kabaran
bu duyarlilik, giincel olaylarin hukuk ve yarg: sistemimizdeki kotii uygulamalariyla kalict

hale gelecek goriintiisii veriyor.°

Son donemlerde infaz hukukumuzda yapilan degisikliklerle ceza infaz sistemimiz kusa
donmiistiir. Devlete kars1 islenmis suglar haricinde en agir suglardan hiikiim giyenler birkag
yil hapis cezasindan sonra serbest kalabilmektedir. Buna bir de siirekli ¢ikan kismi af

yasalarim1 ekledigimizde ceza infaz sistemi birakin caydiricilifi ¢ogu zaman odiile

® Bkz. 1. Muharrem BALCI, ISTANBUL SOZLESMESINDEN AILEYI VE INSANI KORUMAK,
2. Muharrem BALCI, ISTANBUL SOZLESMSI VE TOPLUMSAL CINSIYET BAGLAMINDA KADEM’E
CEVAPLAR.

10 «“Muharrem BALCI, “Idam Geri Gelir mi?”



doniismektedir.'* Bu durum karsisinda bir sey iiretmemiz lazim. Aksi halde bu makalenin
yazildig1 giinlerde, ceza infaz sisteminin imkanlarindan yararlanarak aldigi hapis cezalarini
yatmadan saliverilmis'? su¢ makinesi siiphelinin sug kaydi nedeniyle karakola getirildiginde
karakoldan kagmasiyla kendisini takip eden kadi polisin silahin alarak dldiirmesi'® benzeri

olaylara sik rastlayacagiz.

Menfaat/Kamu Yarari

Yukarida Aliya’dan yaptigimiz alintida Aliya, “Sirf menfaat {izerine hi¢bir hukuk
kurulamaz” derken, menfaat konusunda sosyalizm {izerinden 6rnek veriyor. “Swrf menfaat
tizerine hi¢hir hukuk kurulamaz. Keza “kamu yarari” veya kotii sohretli “deviet gerekgesi”
tizerine de kurulamaz. Eger “insan” sahsiyet degilse (sosyalizmde oldugu gibi sadece toplum
tiyesi ise) o zaman herhangi bir mutlak, a priori, tabii bir hakki da yoktur. O ancak devletin
ona tamidigi bir hakka sahip olabilir. Toplum iiyesinin baska herhangi bir hakki yoktur.”
Sosyalizmin materyalist bir diinya goriisii oldugu malum. Dolayisiyla materyalist inancin
hukuk olusturmadaki rolii ilizerinde durmak gerekiyor. Zira insan sahsiyeti (onuru)
gozetilmeden sadece kisi pozitif hukukun siijesi olan insan ve insana haklarini bizzat
bahseden(!) D/d/evlet (kamu) yarari yani menfaati de materyalist bir amagtir. O halde
Aliya’nin burada ne demek istedigini iyi anlamak i¢in maddeci panteizmin hayat ve kainat

goriisii olan materyalizm ve panteizmin de iyi anlagilmasi gerekiyor.

Materyalizm,** maddeci panteizmin®® bir baska ifadesidir. Materyalizme gore insan
maddeden tesekkiil etmistir. Baskaca bir sahsiyeti yoktur. Hukuk olustururken de insanin ve

toplumun maddi bir varlik oldugundan hareketle inang, ahlak vs. degerleri dikkate alinmaz.
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Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infaz1 Hakkinda Kanun ile Baz1 Kanunlarda Degisiklik Yapilmasina Dair 7242
Sayili Kanun Hakkinda Bilgilendirme i¢in bkz. Elmadag Hukuk Biirosu,

26 sugtan benim ¢ocugumun kaydi varsa niye devlet bunu almadi? Niye devlet bunu gétiirmedi? Niye diine
kadar elini kolunu salladi. O kadar ben devlete yalvardim. O kadar karakollara gittim. O kadar her seyi
sOyledim. Bu ¢ocuk madde bagimlisi, bu ¢ocuk madde satiyor, bu ¢gocuk madde kullaniyor. Bunlarin hepsini
soyledim”

Istanbul’da Polise Saldir1 1 sehit 2 yaral1.

“Materyalizm, insanin tiimiiyle maddi parcalardan olustugunu ve ruh gibi gayrimaddi herhangi bir unsur
icermedigini iddia eden diisiince. Diger bir ifadeyle insanin maddi bir t6z (cevher) oldugu ve madde diginda
farkli bir cevher barindirmadigi seklindeki goriis” (Aykut Alper YILMAZ, INSAN NEDIR? Teistik
Materyalizmin imkani, Albaraka Yay. Ist. 2022. s. 14).

Panteizm; Tanri-alem ikiligini/diializmini ya da ¢oklugunu/pliiralizmini ortadan kaldiran, Tanri’nin her seyi
ihtiva ettigini, O’nun varliklar alemi icerisinde her sey oldugunu, dolayisiyla tabiatin ve insanin miistakil
varliklar olarak goriilemeyecegini, bunlarin sadece ilahi varlifin farkli tezahiirlerinden ibaret oldugunu
benimseyen dinl ve felsefi bir akimdir. Gerek teist dinlerde gerekse materyalist, natiiralist ve agnostik
anlayislarda panteist egilimlere rastlamak miimkiindiir. Varliklar aleminde her seyin tek bir kaynaga
indirgenmesi (monist) ya da tek bir ilkeye baglanmasi anlayisi, felsefede antik ¢aga kadar gider. (Zafer CAYLI,
“Ferit Kam ' Panteizm Elestirisi Baglaminda ’Vahdet-i Viicid’ Anlayisi”).


https://www.milliyet.com.tr/e-devlet-giris-ekrani/

Yiiksel Kanar’a gore,

Tanr1 ile evrenin ayni sey oldugunu savunan Panteizm, bu 6zelliginden dolay1 iki sekilde

anlagilabilir:

1- Gergek olan yalnizca Allah’tir. Evren birtakim goriiniislerin (Manifestations) ve sudurlarin

(Emanations) toplamindan bagka bir degildir. Spinoza’nin goriisii budur.

2- Gergek olan yalmizca evrendir. Allah, varolan seylerin toplamindan ibarettir. Holbach ve
Diderot gibi filozoflarin gorisleri bu paraleldedir. Buna ¢ogunlukla Tabiatg1 Panteizm
(Pantheism Naturaliste) veya Materyalist Panteizm (Panteism materialiste) adi verilir.'®

Aliya, 6nce haklardan baglayarak bir tarif yapiyor ve ¢cok iddiali seyler sdylilyor. Ama dyle
bildik hukuk tarifinden degil, methumu muhalifinden yola ¢ikiyor. Simdi bize Ogretilen

“hukuk, kamu yararina iiretilir”; Aliya da diyor ki:

Surf menfaat iizerine hichir hukuk kurulamaz. Keza “kamu menfaati” veya kotii séhretli
‘devlet gerekgesi’ iizerine de kurulamaz. Ciinkii kamu menfaatinin esbabr mucibesi ve

fertlerin vazgegilmez haklar, tabii olarak birbiriyle bagdasmaz.

Bu ifadeden anladigimiz, dogal hukuk anlaminda insan haklarinin karsiligini hi¢cbir zaman

resmi statii saglayamaz:

Eger “insan” sahsiyet degilse (sosyalizmde oldugu gibi sadece toplum iiyesi ise) o zaman

herhangi bir mutlak “a priori” tabii bir hakki da yoktur.
Ciinkii sosyalizmde insan toplumun sadece maddi anlamda bir parcasidir:

O ancak devletin ona tamdigi bir “hakka” sahip olabilir. Toplum iiyesinin baska herhangi
bir hakki yoktur.

Haklar ancak dogustansa (hiikiimdar, parlamento veya sinifin iradesi degilse), tabiatin veya
Allah’in vergisiyse yani insanla beraber dogmussa, bunlar Vazgecilmezdir. Onlar insan
haysiyetinin bir yoniidiir ve bu ozellikleriyle de zamamni, sartlart ve tarihi asip, yaratilisa

kadar uzanmaktadir.

Burada tabii haklarla din arasinda bir ilgi, tabii haklarla materyalizm arasinda ise ayrilis

vardir.

Burada, tabii haklarla din arasinda bir ilgi ve iliski vardir; tabii haklarla materyalizm
arasinda ise bir ayrilis vardir. Ciinkii materyalizm, yukarida sdyledigimiz gibi insan1 birey

olarak degil, kisi olarak gormek ister. Kisisel haklar 6gretisi yani pozitif hukuk 6gretisi de

16 yiiksel KANAR, “Panteizm”, Sosyal Bilimler Ansiklopedisi, TUBITAK, 2021.



insani kisi olarak ele alir ve kisi olarak tanimlar. O sekilde muhatap alir (birey olarak almaz)

yani kisi toplumun haklarindan 6nce gorevleri olan bir iiyesidir.

Insani1 birey veya kisi olarak iki ayr1 sekilde degerlendirmek, Batili hukuk 6gretilerinde iki
farkli goriisii ortaya cikarmustir. Birincisi, insami (bireyi) temele alan “Tabii Hukuk”
goriisii/Ogretisi, ikincisi insani, toplumun bir pargasi ve toplum tarafindan belirlenen bir deger

(kisi) olarak kabul eden “Kisisel Haklar” goriisii/6gretisi.

Insan, dogustan belirlenmis hak ve dzgiirliiklere sahip olan bir varliktir. Aym zamanda
toplumsal 6zelligi olan bir varliktir. {lahi kaynakli olmayan hukuk sistemlerinde insan “birey”

ve “kisi/kisilik” olarak iki ayr1 yoniiyle degerlendirilmektedir.

Insan dogal hukukta kendiliginden, ilahi hukukta ise vahyedilmis haklara sahip bir
bireydir; sonra, i¢inde bulundugu veya olusturdugu toplumun bir iiyesidir. Once haklari, sonra

da 6devleri bulunur; materyalizmde ise bunun tam tersidir.

Tabii Hukuk Ogretisine gore; birey hak sahibidir ve ozgiirdiir. Ozgiirliigii hak
sahipliginden de 6nce gelir ve dogustandir. O halde bireyin hak sahipligi taninmali, 6zgtirliik

durumu hukuksal forma kavusturulmalidir.’

Kisisel Haklar bakis agisina gore ise, hak ancak toplum icinde dogabilir. “Insami birey
olarak degil de hukukun tanimladig: bir deger olan “kisi” olarak ele aldik mi, artik insana
dogustan birtakim haklar tanimanin da hi¢bir anlam1 kalmaz. (...) Kisinin insan haklar1 adina
ileri stirecegi her istek, toplumun temsilcisi olan devletin imkanlariyla simirlanmigtir. Bir
hakkin dogal olarak ileri siiriilebilmesi, o hakki karsilayacak imkénlara baglandi mu,

geleneksel anlamda bir haktan s6z edilemez.®

Maslahat — Hukuk - Ahlak iliskisi

Burada oncelikle hukuk-ahlak iligkisi lizerinde durmak gerekir ancak konunun fazla
dallanip budaklanmamasi igin bir nebze deginmis olalim. Buradan da maslahat — pragmatizm
iligkisine gegebilelim. Giiniimiizde hukukgularin ve ilahiyatgilarin bircogu hukuk ahlak
iliskisinde ahlak1 hukukun 6niine gegirmektedir. Ikisi de Arapg¢a olan bu iki kavram yaradilmis

olmalar1 itibariyle ayn1 kokenden gelmektedir. Fakat bu makalede de sik¢a degindigimiz lizere

7 M. Semih GEMALMAZ, ULUSALUSTU INSAN HAKLARI HUKUKUNUN GENEL TEORISINE GIRIS, s.
315.

8 “flhan F. AKIN, TEMEL HAK VE OZGURLUKLER, s. 111.
Ayrica Bkz: Muharrem BALCI, HUKUKUN YAYGINLASTIRILMASINA NOTLAR -1-, s. 26-30.



hukuk, yaptirimlar1 olan bir diizendir ki buna hukuk diizeni diyoruz. Ahlak ise insanligin
varolusundan bu yana gelistirdigi, insanlik onuruna iliskin kurallardir. Yaptirimlar diinya
iizerinde vicdani olmakla birlikte bazilar1 hukuk diizeninde de yaptirimlari olan kuralladir.
Hukuk her haliikarda yiiriirliikteki kurallardan olusup, bir diizeni de ifade eder ki ¢ogu zaman
ahlak kurallarini1 da belirler. Allah’in vahyinin toplandigi Kur’an-1 Kerim de Allah’in emir ve
yasaklarini, tavsiyelerini, helal-harami, miibah ve mendubu belirledigi i¢in bir hukuk
manzumesidir ve kurallar koyar. Nitekim ibn Kayyim, “Dinin tamami rahmettir, tamami
hikmettir, tamami adalettir, tamami1 maslahattir. Herhangi bir mesele adaletten zulme,
rahmetten zahmete, maslahattan mefsedete, hikmetten abese doniisiirse o dinden degildir.
Megerki bunlar bin bir yorum ile dine dahil edilsin™*® derken maslahat geregi uygulamalari

esnetirken, bir baska ifade ile hukuka uyarlarken dikkatli olmay1 tavsiye etmektedir.

Nihayet maslahat — hukuk — ahlak iliskisinde 6nemli olan Miisliimanlarin hayatlarinda ve
iligkilerinde makasid anlayisinin nasil tezahiir edecegidir. Ahlaki hukukun ne karsisinda ne de
aynilastirmak gibi bir yanlisa diisiillmemelidir. Makasidi, hukukun insan yasamina dair olmazsa
olmazlar1 ve mutlaka karsilanmasi gereken ihtiyaglari olarak belirlerken, bunu hukuka
uyarlama iglevini yerine getirirken yani maslahata uydururken ahlak kurallarin1 da gérmezden
gelmemek, bir bagka ifade ile ahlaki da bir makasid ilkesi olarak kabul ile uygulamada yerini
kesinlestirmek olmalidir. Burada da miihim olan makasid anlayisinin Misliimanlarin
hayatlarinda ve iliskilerinde nasil tezahiir edecegidir. Ozellikle ahlakin bir makasid ilkesi olarak
ele alinmas1 6nem arz etmektedir. Magribli diislinlir Taha Abdurrahman’in Tahlik’ul-makasid
(makasidin ahlakilestirilmesi yahut ahlakin makasid haline getirilmesi) projesi, bu agidan 6nem

arz etmektedir.°

Maslahat — Pragmatizm Iliskisi

Yukarida insanin fitratin1 ve tarih igindeki seriivenini bilen, anlamlandiran akil ve
tecriibenin, insan ile din arasindaki iliskinin menfaatgilige ve pragmatizme nasil doniistiiglini
gorebilecegini sOyledik. Hukuk uygulamalarinda da maslahatin menfaatgilige ve pragmatizme
dondiirtilebilecegine dikkat ¢cekiyor Aliya. “Sirf menfaat iizerine hi¢bir hukuk kurulamaz. Keza
“kamu yarar1” veya kotii sohretli “devlet gerek¢esi” iizerine de kurulamaz.” Derken yarim asir
oncesinden bugiiniin basat gerekcelerinden ‘kamu yarari’nin ve ‘devlet gerekcesi’nin nasil

maslahata uydurularak hukuk olusturulacagini anlatiyor. Sadece hukuk da degil giiniimiizdeki

19 {slam Diisiince Enstitiisii Kurulus Bildirgesi, 2 Kasim 2018.
2 ag.h.



bir¢ok drnekten de anlasilabilecegi gibi ahlak da olusturabiliyor. Tabii ki biitiin bunlar maslahat
icab1 pragmatist anlayisla yapiliyor. Oysaki bu olusturulana hukuk da ahlak da denemez. Nitekim
maslahat geregi denip pragmatist anlayisla olusturulan hukuk, ekonomi, siyaset ve sosyal kurallar
zamanla geri ¢ekilmeye calisilmakta fakat artik aligkanlik haline gelmis bu ahlak ve hukuk dis1
uygulamalar bizzat hukuk ve yargi eliyle mesrulastirilmaktadir. Burada 6rneklerini saymak bu
calismanin boyutlarini ¢ok asar. Sadece infaz yasalarinda, ihale yasalarinda, se¢im yasalarinda
zirt-pirt yapilan degisiklikler, insanimizin ahlakini bozdugu gibi hukuksuzlugun, yolsuzlugun
onemli bilesenleri hatta sebepleri de olmaktadir. Halbuki menfaat bagi, pragmatist anlayis ve
yaklasimlar gegcicidir. Sabiteleri, sabitlikleri yoktur. Insan-insan, vatandas-devlet iliskilerinde
stirekli ve saglikli birliktelikler saglayamaz. Kendisinden daha 6nemli veya biiyiik menfaatler
tercih nedeni olur, kiigiik ve eski menfaatlere dayali birliktelikler, uygulamalar olmasi gereken
baglilik ve birliktelikleri sonlandirir. Dolayisiyla insanlar1 menfaat bagina veya heniiz mutlak
gereklilik olusmadan 6nce maslahata/pragmatizme cagirmak hukuka ve ahlaka aykir1 sonuglar
dogurur. Bugiin bunlarin drmeklerini bu toplum yasamaktadir. Ustelik bu yasanmislik kanaat
onderleri ve yoneticiler tarafindan olusturulmaktadir. Onciilerinin 6nciilleri saglikli olmayan
toplum, saglikli diistinme yeteneklerinden de yoksundur. “Heva ve heveslerini kendisine ilah
edinen kimseyi gordiin mii? Simdi ona sen mi vekil olacaksin? Yoksa sen, onlarin ¢ogunun
gercekten (s6z) dinleyecegini, akledecegini mi saniyorsun? Gergekten onlar hayvanlar gibidir.

Hatta daha da sapiktirlar.” (Furkan 43-44)

Soyle bir yanlisa Miisliimanlar siirekli diismektedir: “Menfaati gergeklestiren her sey
Seriattandir.” Oysaki menfaatleri, makasid belirleyen Seriat’tir. Menfaatler Seriati
belirleyemez. Seriatin sabiteleri vard: ki bunlar Kur’an ve Siinnettir. Insanlar menfaatlerini
belirlemeye kalkistiginda duygularinin ve gevresinin tesirinden kurtulamaz. Asr Suresi burada
devreye girer ve insanin bencilligini bize hatirlatir. Insan igin diinya ve ahirette asil menfaat,
Seriatin emir ve yasaklarina uymaktir. Miisliiman’a Seriatin ruhsat vermedigi bir hususta
menfaat yoktur. Ciinkii Miisliiman i¢in menfaat anlayist diinya ve ahireti kapsayan ‘kulluk’tur.
Hayat1 ve kdinati izah etme yetkisine mutlak sahip olan Allah’tir. Insan, hayat ve kiinatin
bilgisine ancak Allah’in kendisine yaradilista verdigi sabik malumat ve diinyaya geldikten
sonra bildirdigi vahiy ile ulasabilir. insanin kendisi i¢in hakiki menfaatin ne oldugunu Kitap ve

Stinnet’te belirlenmistir.

Bu kabuller, Miisliimanlar arasindaki iliskilerin esasini1 belirleyecek ve devlet de toplumsal
yasami tanzim ederken, hukuk diizeni olustururken bu kabulleri dnceleyecek hukuka sadece

saygili degil ‘bagli’ bir diizen olusturacaktir. Ancak bu sekilde toplumsal ortak menfaatler



ger¢cek anlamda kamu yarar tesis edilmis olacaktir. Yeri gelmisken hatirlatalim ki kamu yarari
devlet yarar1 degil vatandaslarin ortak yararidir. Ancak bdyle bir toplumda sevgi, saygi,
kardesini kendisine tercih etmek hasletleri, bir baska ifade ile insanlar arasinda yiiksek ahlak

tezahir eder.

Konunun tam da burasinda maslahatin, pragmatizmin, menfaat¢iligin en fazla boy verdigi
siyaset (aslinda politik) alana dair goriislerimizi sdyleyerek bahsi kapatalim. Son 50 yilimizin,
ozellikle de son 20 y1limizin énemli bir sivil toplum(!) mazeretinden 6rnekleyelim. “Hep temiz
kalacagmiza dair garantiniz mi var, kati hak soyleminizdeki bu ozgiiven nereden geliyor?
Simdiye kadar bir sey ¢ikti mu sizin gibi olusumlardan? Ne zaman akillanacaksiniz? Biz de bir
zamanlar sizin gibi mubhaliflik yapiyorduk ama artik halklarin maslahatini  gézetmek
zorundayiz. Iktidar bize alan a¢misken bundan faydalanmamak da abes olur. Iktidarin olumlu
taraflarimi destekliyor, haksizliga yol acan eylemlerini reddediyoruz. Bu tavrimiza ‘adalet ve

maslahat ¢lciisii’ diyoruz. "

Tagradan veya kenarlardan merkeze gelen sivil toplum yapilanmalarinin gerekgesi
yukaridaki alintida ifade edilmis. Bunlarin maslahat dedikleri “iktidar imkanlarini
kullanmak’tan baska bir sey degil. Iktidar nimetlerinden yararlanmanin yolu merkeze yanasip
hem kendilerine hem de iktidar uygulamalarina mesruiyet kazandirmaktir. Eger iktidar ¢oziiliir
de imkanlar daralirsa, bir baska ifade ile toplumu artik iktidar ile tepeden degistirme veya
dizayn etme hiilyalar1 akim kalinca 6zlerine donme gayretlerini goziimiiziin i¢ine sokarlar.
Gerekge ve alinacak tavir, durus da hazirdir: “Adalet ve maslahat 6l¢iisii”. Oysaki pragmatist
amagclarla kendileri degisirken tepede yer almakla hicbir seyi degistirememislerdir. Menfaatleri,
evvelden vazettikleri ilkelere ters diistiigiinde, ilkeleri degistirip ¢ikarlarina uygun hale
getirmek de zor olmamisti. Zira egip biiktiikleri, baskalastirdiklari, heva ve heveslerine

uydurduklar bir aparat vardi ellerinde, maslahat.

Iste maslahat-pragmatizm iliskisine énemli bir rnek merkeze tasmmak, siyasetten uzak

durmaya calisirken politik figiir olmak.

Burada herhangi bir ideolojiyi ve ideolojik grubu kastetmiyoruz. Her tiir dindar, ateist,
milliyet¢i, sosyalist herhangi bir ideolojiden yapilanmalar i¢in mukadder akibet budur.

Dogruyu, hakikati sonu¢ odakli, kar-zarar oranina gore diislinen her kim varsa pragmatisttir.

2L Halit TOPRAK, Pragmatizm Maslahata Sindiginde, https://yenipencere.com/kose-yazilari/pragmatizm-
maslahata-sindiginde/
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Pragmatizmin azi1 ¢gogu yoktur. Pragmatizmin maslahatina aldanip siginanlar birbirinin zidd1
ama faydali(!) sonuglar arasinda savrulacaktir. Kendini temiz, ilkeli sanma safligiyla elestirinin
konforunda kalip oyuna girememek var. ilkelere gore samimi ve diiriistge davranmaya calisip

-steril, giinahsiz bir 6miir olmayacagindan- kirlenmek de var.?

Biyolojik Temelli Yaklasim

Insan Haklar1 aktivisti degerli sair-yazar Ahmet Mercan ise bu iki hukuk &gretisi arasinda

“Biyolojik Temelli Yaklagim™1 da sayar:

Insanin yaratict ve doga temelli kokenini dikkate almadan ihtiyag, kapasite ve varliginin
devami agisindan ele alan biyolojik bakis, giivenlik i¢inde varligin korunmasini 6nemser ve
insana varlik hiyerarsisinde dncelikli yer verir. Insan1 mutlaklastirmaya ve kendine yeterli
varlik olarak tanimlamaya yatkin anlayig, askin boyut karsisinda bedeni one ¢ikarma
egilimindedir. Irrasyonel alan olarak tammladig1 askin boyuta karsin bedeni &ne cikaran
biyolojik bakis agisi, insani rasyonel temele sikistirmasi agisindan pozitif goriise
yakinlasarak ihtiya¢ temelli 6zelligiyle tebariiz eder. 17. ylizy1l dogal hukukun rasyonel
alana ¢ekilme ve sozlesmeler iizerinden sekiiler anlayisin, insana atfedilen 6nem {izerinden
kurgulandigi dénemdir. lahi iradeden dogan boslugu hiimanizm ile doldurmaya calisan
diisiince, kadim Yunan anlayisina miiracaatla Protagoras’m “Insan her seyin ol¢iisiidiir”

anlayisim aydinlatma algisinin temeline yerlestirmesinde etkili oldu.?

Hiimanizmin?* insan1 yiiceltmesi insan haklar1 hukukunda énemlidir; ancak bu bir hukuk
Ogretisi degil, hukuka yansiyan, donemsel olarak yon veren bir anlayistir. Dogal hukuk gibi
hiimanist bakis da bir hukuk sistemi kuramamis ancak pozitivist anlayisin tamamlayic iki

arglimani olarak belirleyici olmuslardir.

22 Halit TOPRAK, a.g.m.
B “Ahmet MERCAN, ADALET ARAYISINDA INSAN HAKLARI, s.13.

2 “Hiimanizm, Avrupa’da 15. yiizyilda “insancillik, insanilik” gibi terimler iizerinde insana deger veren, insan
ve insan sevgisini ylicelten, ona sefkat, merhamet ve muhabbetle yaklasmayi esas alan bir akimdir.
Hiimanizmde esas olan yaratan degil, yaratilmig olandir. Hiimanizm Kilise’ye, baskic1 Hiristiyanliga karsi
dogdu. Bati’nin sahiplendigi batil inanislar1 ve dogaiistii olan her seyi yadsiyan Hiimanizm, tutkulu bir tutumla
1rke1 bir boyut kazanir. Hiimanizm, Bati’nin kendi egosunu ve aklini putlastiran gizli unvanidir. Varolusculuk
ve liberalizm gibi insana asir1 serbestlik ve kudsiyet atfeden hastalikli bir akimdir (Fikriyat, “Hiimanizmin Dini
Diisiincede Yeri Var mi?”).
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Vasati Onceleyen islam Algisi

Vasati® dnceleyen Islam algisinda ise, Kalem suresinde hak ve 6devlerle ilgili ongorii,
yukaridaki iki farkl1 anlayisi1 (Tabii Hukuk Ogretisi ve Kisisel Haklar Ogretisi) da kapsayacak

sekilde ve insan fitratina uygun olarak ortaya konulmaktadir.

“Biz onlara da bela verdik, bahg¢e sahiplerine verdigimiz gibi. Hani onlar sabah olunca bahgeyi
mutlaka devsireceklerine yemin etmislerdi. Istisna da etmiyorlardi ("insallah" demiyorlard).
Fakat onlar uyurken dolasict bir beld onu sardi da Bahge simsiyah kesiliverdi. Derken
sabahleyin birbirlerine seslendiler: "Haydi, devsirecekseniz erkenden ekininize gidin" diye.
Derken firladilar, aralarinda fisildasiyorlardi. "Sakin bugiin higcbir yoksul bahgeye girip
yaniniza sokulmasin" diyorlardi. (Zanlarinca yoksullari) engellemeye giicleri yeterek
erkenden gittiler. Fakat bahceyi gordiiklerinde: "Biz herhalde yanlis gelmisiz" dediler. "Yok,
biz mahrum edilmisiz" (dediler). Iglerinde en makul olan1 s6yle dedi: "Ben size Rabbinizi
tesbih etsenize dememis miydim?" "Rabbimizi tesbih ederiz, dogrusu biz zalimler imisiz"
(dediler). Ardindan sugu birbirlerine yiiklemeye basladilar. Yaziklar olsun bize, dediler, biz
azginlarmisiz. Ola ki Rabbimiz bize onun yerine daha hayirlisini verir. Biz Rabbimize yonelir,
ondan umariz. (...) Oyle ya, teslimiyet gdsterenleri suglular gibi tutar miy1z hic? Neyiniz var,
nasil hiikiim veriyorsunuz? Yoksa size ait bir kitap var da onda m1 okuyorsunuz? O kitapta,
"begendiginiz her sey sizindir" diye mi yazili? Yoksa "ne hiikkmederseniz mutlaka sizindir"
diye sizin lehinize olarak tarafimizdan verilmis, kiyamet giiniine kadar gecerli kesin s6zler mi

var?” 68/17-40.
Kalem Suresinden;

= Haklarin tamamen bireyin kendisine bagl ve kullanimina agik oldugunu,

= Herhangi bir zorlamanin olmadigini, salt insanin 6zgiirliik alan1 iginde bulundugunu,

= Ancak hakki yaratan, tanimlayan ve bahsedenin iradesi dogrultusunda kullanilmasi halinde
istenilen sonuca ulasilabilecegini,

= Gergekten insanlar onur i¢ginde yasamalarina iliskin ister etik ister ahlaki densin, fakat
insaniligi ve toplumsallig1 inkar edilemeyecek ilkeler konuldugunu gérmekteyiz.

= Kalem suresinde, pay sahibi yoksulun hakkinin mutlak oldugunu, dolayisiyla “hak”
kavraminin bize yoksulun pay1 6rnegi ile anlatildigin;

» Bu hakkin/payin mutlaka yoksula verilmesinin gerektigini ve adaletin, bir seyi kendine ait
olan yere koymak oldugunu, bu anlamda hak ve adalet kavram ve algilarinin da mutlak

oldugunu;

ELINT3

%5 “Vasat kelimesini, sik kullanilan anlamiyla “orta”, “orta yol” anlaminda degil, istilahi olarak kullanilan “ortam,
fitrata uygunluk, agyarii mani, efradini cami” anlaminda kullandik.
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* Yoksulun hakkini teslimde bagkaca bir yontem tercih edilemeyecegini, tek secenegin, gercek
Ozgiirliigiin sadece en yiice olana teslim olmak oldugunu,
» Bu teslimiyetin, hak ve adalet kavramlari ile ancak ilahi vahiyle belirlenmis mesruiyete tabi

oldugunu, beseri/nefsi dayanaklarin gegersiz oldugunu,

anlamis oluyoruz.

Kalem suresinde?® de goriildiigii gibi higbir kosul bu mutlakligin &niine gegemez, hak,

adalet, 6zgilirliik ve mesruiyetin zedelenmesine imkan tanimaz.

Hukuk baslig1 altinda anlatilanlarin daha iyi kavranabilmesi i¢in hukukun tekil kavrami

olan “Hak” (orijinal yazilis1 ile “Hakk”) kavraminin saglikli bir tanimin1 verelim:

Hakk, liigat itibariyle asil olan, sabit olan, dogru olan, adalet, herkesin mesru iktidari, bir sey
iizerinde malikiyet, emek, pay ve din gibi anlamlara sahiptir ve biitiin bu anlamlar insanla
iligkilidir. Ayrica, hakkin yukarida verdigimiz anlamlar1 “kesinlik”, “dogruluk” ve “genellik”
icerir. Bir bagka ifadeyle insandan insana degigsmesi miimkiin olmayan, herkes tarafindan

benimsenen, kabul edilen bir kavramdan bahsetmekteyiz.?

Hukuk Diizeni

Aliya, hukuk diizenine iliskin sdyleyeceklerinden 6nce, son so6zii ilk s6z olarak ifade

ediyor:

Insan toplumundaki hakiki kanunlar cezalandirma tehdidinden baska vatandaslarin
vicdanlarimi da baski altinda tutan kanunlardwr. Her hukuk diizeni ya boyledir ya da oyle

oldugunu iddia eder...

“Hakim swmifin kanunlagmis iradesi” swrf “irade” olmaktan ¢ikarak kendini adalet ve
hakkaniyet yani hukuk olarak gosteriyor. Bu gelisme kacinilmazdir ve haddizatinda her
hukukun tabii, orijinal ikiciliginin bir ifadesi veya taklidi mahiyetindedir. Bu ikiciligin yok
edilmesiyle hukuk, hukuk olmaktan ¢ikar. Bir taraftan mevzuuna yani menfaat, iktidar, siyaset
seviyesine iner, 6biir taraftan soyut hakkaniyet fikri veya ahlaki ¢cagri niteligini alir. Her iki

durumda da hukuk olmaktan ¢ikar.”®

Bitiin hukuk sistemleri hem cezalandirma tehdidinde bulunur hem de vicdanlar1 baski
altinda tutar. Yani kisiye birtakim yiikiimliiliikler yiikler, ayn1 zamanda da yapmazsa

cezalandirma tehdidinde bulunur.

% Hasan Hiiseyin KARATAS, “Ana Konular: Ekseninde Kalem Suresi ve Tefsiri”
27 Muharrem BALCI, HUKUKUN YAYGINLASTIRILMASINA NOTLAR -1-, s. 20.
% Aliya IZZETBEGOVIC, age., s. 260.

13



Aliya, komiinizm Oncesi donemi yani krallik donemini yasamis, ardindan elli yillik
komiinizm donemini, daha sonra Yugoslavya’nin pargalanmasiyla ortaya c¢ikan o besli
devletcik [6zerk bolgeler] ayrimini da yasamis bir sahsiyet. Dolayisiyla, ‘hakim sinif’tan neyi
kastettigini ¢ok 1iyi bilen birisi:

“Hakim simifin kanunlasmig iradesi”, sirf “irade” olmaktan ¢ikarak kendini adalet ve

hakkaniyet yani hukuk olarak gésterir.

Yani kurucu irade; hukuku yapan meclis (veya ne ise), kendini adalet ve hakkaniyet

tizerinde bir kurum olarak gosteriyor. Benzer ifadeler Hiiseyin Hatemi’de de var:

Yonetilen bir toplumun bireyleri (ferd) hakkin ve insanlik onurunun bilincinde olamayacak
kadar ezilmis, somiiriilmiis, “mustaz’af” kilinmus ise, o topluma, ya tek bir zorba, miitegallibe,
miistekbir bir giic odagi hakim olur yahut da birden fazla giic odagi (mihrak) aralarinda bir
“miitareke’ye, “consensus”’a varmig iseler, “demokrasi” goériiniimlii bir “oligarsi”

tarafindan yonetilir.*®

Insanlik onurumuz, yaradilis gayemizin bir geregidir. Insanhigimiz ve bilincimiz
bedenimiz gibi bize emanettir. Bu emaneti canimiz gibi korumakla miikellefiz. “Tevhid inanc1
insanlarda onur ve esitlik duygusunu gelistirir. Bu duyguyu hisseden insan artik, bitki ve
hayvanlarin seviyesinde muhatap alinmay1 veya benzer bir muameleyi asla kabul etmez.
Kisisel veya hiyerarsik stiinliikler nedeniyle kul kole seviyesinde siirlinmez, insanlari

asagilayacak ve somiirecek hicbir bir ayrimi kabul etmez.”%

O halde 6nce hukukun ve olusturdugu hukuk diizeninin saglikli bir tanimin1 yapalim:

Hukuk: Insanlar arasi iliskileri bigimlendiren, onlara goriiniir ve algilanabilir bir diizen

veren, bu amaca (adalete) yonlendiren normlar biitiiniidiir.3!

Hukuk Diizeni/Sistemi: “Haklarin ve yiikiimliliiklerin, belli bir diizen iginde insanlara
sunulmasi ve yaptirimlarla korunmaya almmasi, bir sistemi ortaya koymaktadir ki buna

bazen hukuk, bazen de hukuk sistemi denilir.”%?

Peki, adalet nedir? En basit tanimiyla “Bir seyi ait/layik oldugu yere koymak™tir. “Héakim

sinif” ise iradesini kullanirken adaleti boyle diistinmez:

Hiiseyin HATEMI, “Adalet Kavraminin Mutlakhigt ve Rolativizmin Kabul Edilmezligi”.
Ebu’l Hasan NEDVI, Din ve Medeniyet Uzerine, s. 110.

Vecdi ARAL, Hukuk Felsefesinin Temel Sorunlart

Muharrem BALCI, age., s. 23.
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Bu gelisme kaginilmazdir ve haddizatinda her hukukun tabii, orijinal ikiciliginin bir ifadesi

veya taklidi mahiyetindedir.
Nedir o ikicilik? Cezalandirma tehdidi ve vicdanlardaki baski:
Bu ikiciligin yok edilmesiyle hukuk, hukuk olmaktan ¢ikar.

Simdi bu ikiciligin olmas1 gerekiyor ama bu ikisinin Islami versiyonuyla olmasi

gerektigini daha sonra sdyleyecek:

Bir taraftan mevzuuna; yani menfaat, iktidar, siyaset seviyesine iner, obiir ta-raftan soyut
hakkaniyet fikri veya ahlaki ¢agri niteligini alir. (Yani yerli yerine konan bir adaletten
burada bahsedemezsiniz; kurallar yok, sadece vicdani kinamalar var veya baskilar var).

Her iki durumda da hukuk olmaktan cikar.
Yani “cezalandirma tehdidi ve vicdanlardaki baski”nin beraber olmas1 gerekir, anlaminda:

Iste bu yiizdendir ki ne Hiristiyanlik ne de materyalizm hukuk meydana getiremezler. Ciinkii
hukuk bir tek prensibe dayanmaz. Hiristiyanlk, hukuku diinyayt diizeltmek i¢in ancak hayati
bir ¢aba, mutlak basarisizlikla sonuglanan bir tesebbiis olarak gormeye mecburdur. Zira
onlara gére Hz. Isa Ahdi Kadim’in adaleti yerine sevgiyi tahakkuk ettirmeye gelmisti. Sevgi
ise diinyevi degil, en yiiksek uhrevi fazilettir. Hz. Isa hakimligi reddediyor, Hugo Grotius ise

tabii hukukun “Dagdaki Vaazi” ile olan bagini ulvi kutsiyeti yiiziinden, kopariyor.
Obiir taraftan materyalizm, hukukta idealistik, statik ve hatta “gerici” bir sey gérmektedir.

Hukuk bir yandan gaye giidiiciidiir, sosyaldir, siyasidir, objektiftir, ahlakidir. Diinya
icindeki miinasebetlere hakkaniyet prensibini, ahlaki diizenin prensibini yani “bu diinyaya
ait” olmayan bir seyi sokmaya ¢alismaktadir. Boyle bakildigr zaman hukuk iki kutuplu bir

birliktir, tipki insan ve Islam i 6yle oluslart gibi.*

Hiristiyanligin ise hayata ve kainata intizam verme iddias1 yok: “Sevgi ise diinyevi degil,

en yiiksek uhrevi fazilettir. Hz. isa hakimligi reddediyor” (Luka, 12, 13-15).

Aliya, materyalist diislince ile ilgili gorlisiinde, Marksizm’in tabii haklardan ayrilisina dair

ornek olarak Karl Marx ve Jeremy Bentham’dan 6rnek verir:

Yahudi Meselesi” baslikl yazisinda (1844) Marks soyle diyor: “Sézde insan haklari, “droits
de I’'homme’, ’droits du citoyen’den (vatandas haklary) farkli olarak burjuva toplum
tiyesinin yani insandan ve toplumdan ayrilmis kisinin, egoist kisinin haklarindan baska bir

sey degildir.”

3 Aliya IZZETBEGOVIC, age., s. 260-261.
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Diger materyalist yazar —Jeremy Bentham— insan haklarindan nefretle bahsediyor:

“Insan haklar1 sagmaliktir; vazgecilmez tabii haklar ise sagmaligin karesidir.”

Marksizm ile tabii haklar arasinda bir uzlagsma meydana getirmeye tesebbiis eden Ernst
Block mechburen su hiikme variyor: “Insamin dogustan herhangi bir hakki yoktur; biitiin

haklar miikteseptir veya miicadele yoluyla elde edilmelidir.>

Aliya, Marksist bakis agisindan, tarihin manasinin haklarin ¢atismasi degil, menfaatlerin

catigsmasi oldugunu soyler.

Swif kavgasinin muhtevast da budur. Bu kavgada galip gelen, menfaatini ve iradesini hak
olarak ilan eder. Dolayisiyla Marksistler soyle derler: Hukuk, hdkim siifin kanuna
doniistiiriilmiis iradesidir. Yani burada hak ve haksizlik, adalet ve adaletsizlik, ahlaki ve
gayriahlaki diye bir sey yoktur. Giiglerin boy olciismesinden daha giiclii ¢tkanin menfaati

sozkonusudur.®®

Hakimlik nedir? Adaleti ait/layik oldugu yerine koyma cabasidir, Marksizm bunu
reddediyor. Ote yandan dogal hukukta da benzer bir kabul var:

Hugo Grotius ise tabii hukukun “Dagdaki Vaazi” ile olan bagint ulvi kutsiyeti yiiziinden,
kopariyor. Obiir taraftan materyalizm, hukukta idealistik, statik ve hatta “gerici” bir sey

gormektedir.

Bu da 6nemli; niye? Ciinkii orada sadece bir cezalandirma yontemi gecerli ama dogal

hukuk ve Marksizm bunu kabul etmiyor.

Hukuk Ahlak liskisi

Ote yandan hukuk-ahlak iliskisinde tabii hukukcu Grotius, hukuku kesin olarak ahlaktan

ayirir. Aliya da bunu agikca elestirir ve meseleye ontolojik agidan bakar.

Hukuk ile teolojinin ve bir bakima ahlakin birbirinden ayrilmasinin mimarlarindan birisi de
Hugo Grotius’tur (1583-1645). Bilindigi gibi Grotius, tanrisal/teolojik hukuk ve
dogal/pozitif hukuk arasindaki farki dogal hukuku merkeze alarak yeniden diizenlemeye
calismisti. O’na gore dogal hukuk ilkeleri degismezdir; Tann bile dogal hukukun ilkelerini

degistiremez. Tanr’nin giicii ne kadar mutlak olursa olsun, bu giiciin de degistiremeyecegi

34

35

Age., s. 258. Ayrica 3 No’lu dipnot: “Iste hukukun bdyle bir tarifi: Hukuk, hakim sinifin iradesini ifade eden
davranis kaidelerinin toplamidir... Bu kaideleri devlet, hakim sinifin irade ve menfaatine uygun olarak,
sosyal iliski ve hallerin emniyeti, giiclendirilmesi ve gelistirilmesi ugruna cebren tatbik eder” (A. VISINSKI,
Glavni Zadaci nauke u sovjetskom socijalistkom pravu, 1938).

Bu tarifi yapan ve 1936-1939 arasinda Sovyetler Birligi’'nde yapilan “temizlemeler” sirasinda bagsavci
makaminda bulunan Visinski, tarifin tatbikatta nereye gotiirdiigiinii géstermek firsatini buldu (M. Balcr).

Aliya iIZZETBEGOVIC, age., s. 258.
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birtakim seyler vardir ve dogal hukuk da bunlardan birisidir. Nitekim iki kere ikinin dort
etmemesini saglamak Tanri’nin elinde olmadig1 gibi, 6zii itibariyle kotii olan seylerin kotii
olmamasini saglamak da onun elinde degildir. Aslinda Grotius Tanrisal/teolojik hukuku
kabul etmesine ve dogal/pozitif hukuk ile teolojik hukuk arasinda bir uyumun imkanina
inanmasina ragmen, aralarinda yaptigi keskin ayirim ve dogal/pozitif hukuku merkeze alarak
tanrisal/ teolojik hukuku ona tdbi tutmasi, hukuk ile ahlak arasinda derin yariklar
olusturmustur. (...) Aliya’nin meseleye bakisi ise ontolojik mahiyettedir. O’na goére hukuk,
dogasi itibariyle bir yandan gaye giidiiclidiir, sosyaldir, siyasidir, objektiftir, ahlakidir.
Diinya icindeki miinasebetlere hakkaniyet prensibini, ahlaki diizenin prensibini yani “bu
diinyaya ait” olmayan bir seyi sokmaya calismaktadir. Boyle bakildig1 zaman hukuk iki

kutuplu bir birliktir, tipki insan ve Islam’mn 8yle oluslar1 gibi.%

Hukuk bir yandan gaye giidiiciidiir, sosyaldir, siyasidir ¢iinkii hukuk bir diizendir ve bir
diizen olusturur. Simdi, bir diizenden bahsetmek i¢in, onun bir amaci olacak, bir sosyalitesi
olacak, insanlar arasindaki iliskiyi diizenleyecek ve siyasi olacak. Eger herhangi bir ideolojiyi
(ki, hukuk da bir ideoloji) siyasetten ayirdiginizda, onu uygulama sanst bulma imkaniniz

yoktur:

Diinya icindeki miinasebetlere hakkaniyet prensibini, ahlaki diizenin prensibini yani “bu
diinyaya ait” olmayan bir seyi sokmaya ¢alismaktadir. Béyle bakildigi zaman, hukuk iki
kutuplu bir birliktir; tipki insan ve Islam in dyle oluslar: gibi.

Simdi burada “Insan ve Islam’in iki kutuplu olusu” ifadesine dikkat cekiyor. Insan iki
kutupludur yani hem diinya ile hem de ahiretle ilgileniyor. Insan da Islam fitrat1 {izerine
yaratildigindan ikisinde de var olan boyle bir 6zellige vurgu yapiyor. Ve simdi burada

sonucunu sdyliiyor:

Bu itibarla hukuk; saf din veya materyalizm sayesinde kurulamaz, fakat onlara karst da
kurulamaz. Insan sahsiyeti, niyet, hakkaniyet, vazgecilmez insan haklar: gibi seylerin
kiymetinin tespiti olmadan, Hiristiyanligin tespitleri ve kurdugu seyler hesaba katilmadan
hukuk olmaz. Diger taraftan bu dis diinyanin kiymet ve ehemmiyetini tanimadan, menfaat ve
kuvvet olmadan yani Yahudiligin tespit ve teyit ettigi seyler olmadan hukuk manasiz kalwr.
Huristiyan yaklasimi olmasa, hukuk gayri miimkiin olacak; Yahudi yaklasimi olmadan da
liizumsuz kalacakti. Bu iki onermeden anlasiliyor ki, her hukuk tabiatiyla Islamidir.
Dolayisiyla ne Hiristiyanlik ne de Yahudilik kendi otantik hukukunu kuramamustir. Boyle bir

hukuku ancak Islam meydana getirmistir.®

% “Mehmet ULUKUTUK, “Aliya Izzetbegovi¢ 'in Siyasal Ontolojisi”.
37 «Aliya IZZETBEGOVIC, age., s. 261.
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“Bu itibarla hukuk, saf din veya materyalizm sayesinde kurulamaz; fakat onlara karsi da
kurulamaz” diyerek, iddial1 bir sey soyliiyor, ancak bu sozii Batililarin hayranligin1 kazanmak

icin de sdylemiyor.

Bat1 olusturdugu materyalist/pozitivist hukuk anlayis1 ve uygulamalariyla insani bir hukuk
olusturamamus, aksine diinyay1 yasanmaz bir cehenneme cevirmistir. Insani diizenleme ve
uygulamalari varsa da bu sadece kendi insani i¢indir. Bugiin diinyada var olan somiirii sistemi
bunu acik¢a gostermektedir. Burada yatan 6nemli nedenlerden biri de Bati’nin hukuk ile
ahlaki birbirinden ayirmasi, ahlaki 6ne ¢ikararak ulasilmasi zor, hukuku kamusallastirarak
kullanilmasimi kolay hale getirmesidir. Bu ¢elisik durum hukukun gayesi olan adaletin

tesisinde daha net goriilmektedir.

Eger Hiristiyan bir Bati diinyasindan bahsediyorsak, ya Hiristiyanlik bu sonuglari
dogurmustur ki, bu Hiristiyanligi problemli hale getirir. Ya da Hiristiyanlik dejenere
edilmistir ki, bu da Bat1 diinya goriisiiniin Hiristiyanlig1 aragsallagtirdigi anlamina gelir. Bu
nasil bir diinya goriigiidiir ve nasil bir Hiristiyanlik ve Tanri tasavvurudur ki, boylesi bir
diinyayla sonuglanmigtir. Ya Hiristiyanligin Tanri, insan, ahlak, diinya hayati ve oteki
hakkindaki diisiincesinde bir problem s6z konusudur ya da Bat1 toplumlarinin Hiristiyanlikla
bir ilgisi bulunmamaktadir. Bagka bir ifadeyle ya Bati Hiristiyanlagsmamis ya da Hiristiyanlik

Batililagtirilmigtir.3®

9539

Bati, giinlimiizde “Olaganiistii hale karar veren egemendir”> anlayisiyla hukuku en {ist

diizeyden tasarlama, ahlaki da diledigi zaman “etik” degerler(!) olarak karistirip burusturma
yetkisini kendinde gdrmekte ve hukuku kendince iiretip uygulamaktadir. insan haklari
hukukunu da sadece kendisi i¢in reva goriip diger insanlik alemini ise étekilestirmektedir. Bunu

da “ya sev ya terk ef” mantig1 ile dayatmaktadir.

Egemenlerin, yani kendi ¢ikarlarini her seyin iistiinde goren, kendi bencil isteklerini kanun
haline getirenlerin hukuk anlayis1 yiiziinden diinya giderek daha yasanmaz hale gelmektedir.
Islam dig1 anlayislar adaleti ahlak ve vicdandan, ilahi kaynagindan, kisacasi tiim metafizik
(manevi) Ozelliklerinden soyutlayarak mekanik birtakim normlar haline sokmustur. Bati
diinyasi, 6zellikle Ronesans denilen zaman diliminden baglayarak Aydinlanma dénemleri ve
nihayet 19. yiizyildan itibaren de tamamen pozitivizm riizgarina kapilarak savruldugu hukuki
pozitivizm anlayisi iginde sekiilerlesmistir. Adalet, ylizyillar once Eflatun’un Thrasymakhos’a
atfettigi “giicliiniin isine yarayan”, egemenin giiciinii daha da artiran bir ara¢ haline

getirilmigtir. Clinkii gercek adalet yerine insafsiz egemenlerin koydugu kurallarin gegerli

3 «Latif TOKAT, “Modern Bati Diinya Goriisiiniin Tanri ve Insan Tasavwuru Agisindan Tahlil ve Elegtirisi”.
39 Carl SCIMITT, SIYASAL ILAHIYAT, Egemenlik Kurami Uzerine Dért Béliim, Segkin Yay. Ankara 2016.
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oldugu acimasiz bir diinyada yasiyoruz. Simdi artik en ¢ok lafi edilen, ama en az karsilagilan,

ad1 var kedisi yok bir kavramdir adalet.*

Sucluluk ve Sosyal Koruma Prensipleri — 3. Yol
Cezalandirmada Sugluluk ve Sosyal Koruma Prensipleri Karsisinda Uciincii Yol:

Cezanin gayesi ne énleme ne koruma ve ne de tazmindir. Yani, failin 1slahi da dahil olmak
tizere herhangi pratik, diinyevi bir hedefi yoktur. Gayesi, yasak fiilin icrasiyla ahlaki
diizende bozulmus olan dengenin yeniden kurulmasidir. (...) Kisas** gayriahlaki bir fiile

ahlaki bir cevaptir, ¢ok defa yararsiz ve hatta tatbikat bakimindan zararl zannedilse de...*

Islam’a gelince, din olarak kisas prensibinden hareket eder. Fakat Islam din olmakla
beraber, sosyal korumamn unsurlarint da kabul etmektedir. Esas itibariyle bu husus, duay
namaza, sadakayr zekata, sirf manevi toplulugu manevi-siyasi bir teskilat olan cemaate

[iimmete] doniistiiren ayni gelismedir.

Islam ceza hukuku erginlik ¢agina heniiz gelmemis olanlarin yeniden egitimiyle ilgili ve
bugiinkii anlayisa gayet yakin bir sistemi ve keza delillerin mahkemece serbestce
degerlendirilmesi prensibini de taniyordu. Ayrica bir édlgiide su¢ ve ceza konularinda

sosyolojik bir anlayisi da vardi.

Mark Ancel séyle yaziyor: “Yedi yasindan kiigiik cocuklart mesul tutmayan, yedi yasindan
erginlik cagina kadar olanlar icin cezai mahiyeti olmayan yeniden egitme tedbirlerini
ongoren 14. yiizyl Islam Ceza Hukuku, resid olan suclular icin bir nevi sosyal koruma
sistemi olarak telakki edilebilecek bir sistem gelistirmisti: Kur’an’da éngoriilen bes biiyiik
sucun™ istisnasiyla suglarin bir kismi mahkemenin serbest degerlendirmesine terk edilmisti.
Mahkeme de ayni zamanda islenen fiili, fiilin islendigi sartlar: ve failin sahsiyetini hesaba

katmaya mecburdu. ™

40

41

42

43

44

Yiiksel KANAR, “Ilahi Denge ADALET, Yayinlanmamus Makale.

“Kisas, Sozliikte “ardindan gitmek, iz stirmek, yaptig1 iste birinin yolunu takip etmek; kesmek, esitlemek ve
misilleme yapmak” manalarinda masdar olan kzsas isim olarak “mutlak esitlik, bir seyin iki tarafinin birbirine
denk olmasi; islenen fiile ona denk bir fiille mukabele edilmesi” anlamlarina gelir. Hukukta kisas, kasten
islenen adam oldiirme veya miiessir fiil (yaralama) sugunun failinin isledigi fiil cinsinden ve ona denk bir
ceza ile cezalandirilmasmi, fikihtaki teknik kullanimiyla kasten oldiirdigi kisiye karsilik failin
oldiiriilmesini, kasten isledigi miiessir fiil sonucu magdurda bedeni-fiziki zarar meydana getiren kimsenin
benzeri sekilde cezalandiriimasini ifade eder. (Samil DAGCI, “Kisas”).

“Ey akil sahipleri! Kisasta sizin icin hayat vardwr. Artik, Allah’a karst gelmekten sakinirsiniz (Bakara, 2/179).
“Had cezasim gerektiren suclar. Zina, hirsizlik, zina iftirasi, yol kesme, icki icme. Hadler; Islami dlgiiler,
Islam dininin ortaya koydugu helal-haram sinirlar1, miktar1 ve niteligi nasslarda belirlenmis olan ser’i cezalar
demektir. Islam ceza hukukunda hadler “Allah hakk1” olarak kabul edilmistir. Yani haddi (islam’m tespit
ettigi cezay1) gerektiren suglar kamu hukukuna tecaviiz anlami tasimaktadir. Kisas kul hakki oldugu i¢in
buna had denilmemistir.

“Aliya IZZETBEGOVIC, age., s. 272.
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“Islam’a gelince, din olarak ’kisas’ prensibinden hareket eder.” Kisasin gayesi, yasak fiilin

icrastyla ahlaki diizende bozulmus olan dengenin yeniden kurulmast, bir baska deyisle ifsadin®

tiim sonuglariyla ortadan kaldiriimasidir.*® Simdi cezalandirma prensibi su; her sug fiili mutlaka

cezalandirilmali. Kim yapacak? Devlet yapacak. Peki, bu cezalandirilmada magdurun bir dahli

var m1? Sadece kisas uygulamasinda diyet veya af tercihlerinden birini kullanabilir. Ancak

karar yine devlet yargisinindir. Peki, sosyal koruma prensibinde magdurun bir dahli var m1 veya

bir iradesi var m1? Yok!

Anayasa Mahkemesi Genel Kurulu 25/7/2023 tarihinde, Keser Altintas (B. No:
2023/18536) basvurusunda makul surede yargilanma hakkinin ihlali iddiasiyla yapilan
basvurunun incelenmesinin siirdiiriilmesini hakli kilan bir neden goriilmediginden diismesine

karar verdi.

AYM bu kararinda, AIHM ve AYM Kkararlarimin dikkate alinmadigindan ve
uygulanmadigindan bahisle bir nevi “Diikkanit kapattik, basinizin ¢aresine bakin”

demektedir.*’

AYM, sozkonusu kararinda; Tiirkiye’de sistematik ve siirekli bir makul sure agim1 oldugunu,
Bu konuda ciddi ve etkili tedbir alinmadigini, AIHM ve AYM pilot kararlarinin gereginin
yapilmadigini, dolayisiyla adil yargilanmanin bir unsurunun artik malum ve maruf bir vakia
olarak ihlal edildiginin acik oldugunu, béylece her yargilamanin potansiyel ihlal igerdigini,
Kendisinin —bu konuda simdilik— filen faaliyetini durdurdugunu, diikkdnmn bu bolimiini
kapattigini, bireylerin de artik kendi basinin ¢aresine bakmasini veya basini1 baska yere

vurmasini, en iist seviyede ikrar ve itiraf edip hilkkme gecirmistir.*®

Her suc fiili toplumsal dengeye vurulan bir darbedir. Cezalandirilmadiginda o fiil ve
sonuglar1 yol olur, aligkanlik haline gelir. Nitekim Tirkiye gibi iilkelerde mafyatik sug
eylemleri zamaninda tedbir alinip cezalandirilmadigindan diger sug islemeye istahl1 gruplarca
yol haline getirilmektedir. Zaman zaman bu suglulara yapilan operasyonlarla devlet sosyal
korumay1 saglamaya c¢aligsa da Tiirkiye bir su¢ ve mafya iilkesi olmakta maalesef devam

ediyor. Nedeni de heniiz ceza kanunlarimizda gosterilen yaptirimlarin ve tedbirlerin

45

46

47

48

“Kenan LEVENT, “Vahyin Hayata Miidahalesi (Ifsad-Islah) .

“Din, elden geldigince maslahatin elde edilmesi ve ifsad edici kotiiliiklerin ortadan kaldirilmas: ilkesi ilizerine
kuruludur. Usil-i fikh kurali. Thsan FAZLIOGLU, Twitter, 20.12.2013

Muhammed OZEKES, “AYM 'den Ikrar, Itiraf ve Diikkdn: Kapattik, Basimizin Caresine Bakin Karart”.
“Muhammed OZEKES, agm.
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uygulanmasindaki gevseklik oldugu kadar, adaletin temininde toplumda bozulan dengenin

yeniden saglanmasi anlaminda bir adalet anlayisina sahip olunmamasidir.

Pozitif hukukun uygulanmasinda magduriyetin Onlenmesi yolu, tazminat ve
cezalandirmadir. Tazmin se¢enegi ¢ogu zaman ise yaramadigindan magdur, magduriyeti ile
bas basadir. Devletin bu magduriyetlerin giderilmesindeki rolii sadece terdr sucglarinin

sonuglarina yoneliktir.

Kamu diizenini bozmaya, hatta anayasal diizeni yikmaya yonelik “Anarsi ve Teror
Olaylar1’nda idareye kars1 yapilan tek suglama, idarenin bunlari1 6nleyememesidir. Bu tur
eylemler, basit birer zabita olay1 olarak goriilemez ve risk esasina gore tazmini gerekir.
Danistay ve 6greti bu kusursuz sorumluluga “sosyal risk sorumlulugu” adini vermistir.
Doktrinde ¢ogunlugun birlestigi nokta, terér olaylar1 dolayisiyla ortaya ¢ikan zararlarin,
illiyet bagi aranmaksizin, idarenin kusursuz sorumluluguna dayanarak 6denmesidir. (Nitekim
devlet, Silopi, Sur, Nusaybin, Yiiksekova gibi yerlerde bombalanan, yikilan evleri yenileyip
sahiplerine veriyor). 3713 sayili Terorle Miicadele Kanunu’nun 22. maddesinde “Teror
eylemlerinden dolay1 yaralananlarin tedavileri devlet tarafindan yapilir. Zarar goren, can ve
mal kaybina ugrayan vatandaslara, Sosyal Yardimlagsma ve Dayanismay1 Tesvik Fonu’ndan
oncelikle yardim yapilir. Bu fondan ilk ve orta 6gretim ¢agindaki sehit cocuklarin 6grenim
masraflar1 kargilanir. Yardimin kapsami ve 6l¢iisti, fonun mahalli yetkililerince belirlenecek
miktart agmamak kaydiyla Fon Kurulu’nca tespit edilir”. Ancak esas numarasi 2/665 olan
Kanun teklifiyle 3713 sayili Kanun’un terdr eylemlerinden dolayr zarar goéren
vatandaglarimizin tiim zararlarinin Sosyal Yardimlagma ve Dayanismay1 Tesvik Fonu yerine
devlet tarafindan karsilanmasi amaglanmaktadir. Bu Kanun teklifi Komisyonda
goriisiilmektedir, teklif heniiz kanunlasmamistir.*® Kanunlasirsa, devlet, kusursuz sorumluluk
ilkesi cercevesinde vatandaslarin olusan zararlarini araya aract kurum koymaksizin

karsilayacaktir.

Iste burada sug failini cezalandirmada meydana gelen zararin giderilmesinde asil gayenin,
cok bilindik ve uygulamaya da esas olan “suc¢ failinin topluma kazandiriimasi” anlamindaki
gerekgenin yeterli olmadigini, cezalandirmada esas amacin, “yasak fiilin icrasiyla ahlaki
diizende bozulmus olan dengenin yeniden kurulmast” oldugu gergegi ile kars1 karsiyayiz.
Aliya Izzetbegovig, bu prensibi ilk defa ortaya koyan degil ancak unutulan bu prensibi bir

Islam hukukcusu olarak diinyaya ve Islam toplumlarina anlatan yegane Miisliiman diisiiniir

49 "Muharrem BALCI, Omer ANIK, Abdullah KAYAN, “Ummiigiilsiim KILINC, Devletin (Idarenin) Hukuki

Sorumlulugu.”
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olarak éniimiizde durmaktadir. Iste biz de temel ¢alismamizin (Kitabimizin) ismini “Aliya ve
Arkadaglar1 6rnekliginde” olarak belirlememizin nedenlerinden biri budur. Bu neden yarim
asri asan hukuk hayatimda yiiriirliikteki hukuk otoritelerinden maalesef duymadigim bir ilahi

prensiptir.

Hukuk-Siyasa iliskisi

Fakat Islam din olmakla beraber sosyal korumanin unsurlarini da kabul etmektedir. Esas
itibariyle bu husus 'duayi namaza, sadakay zekdta, surf manevi toplulugu, manevi-siyasi bir

cemaat olan timmete doniistiiren ayni gelismedir.

Cok veciz bir ifade. Bir yandan islam’da cezalandirmanm amacinin “toplumda bozulan
dengenin yeniden tesisi” oldugunu soylerken 6te yandan Islam’m, modern devletin sosyal
koruma prensiplerini de reddetmedigini ifade etmektedir. BoOylesi bir diizenleme ve
uygulamayi, heniiz siyasi bir birlik haline gelememis Miisliiman toplumun, duanin namaza,
sadakanin zekata yiikselmesi gibi manevi-siyasi cemaat olan immete doniismesine gétiiren

bir gelisme olarak goriiyor.

Aliya immet kavramimi manevi-siyasi bir cemaat anlaminda kullaniyor. Her
toplumsallagma beraberinde siyasallagsmay1 da getirir. Aliya’nin vurgu yaptig1 en 6nemli
hususlardan biri de duanin namaza, sadakanin zekata dogru yiicelmesi gibi ayni1 dine mensup
olanlarin siyasallig1 da 6Gnemsemesi hatta bir zorunluluk olarak gérmesidir. Bu bir “Miisliiman
Toplumun Gelecek Tasavvuru”dur. Bu nedenle kitabin 2010 yilinda ilk baskisinda ismini
“Aliya Ve Arkadaslarinda Yol Haritas1 ve Gelecek Tasavvuru” olarak belirlemistik. Aliya ve
Arkadaslar1 bu diisiinceden hareketle ekip olarak Miisliimanlarin Gelecek Tasavvurlarinda bir
“Yol Haritas1” belirlemis, bir ekip olarak manevi-siyasi cemaat olan “Ummet’in®

olusumunda bir miicadeleci bilesen olmaya ¢aligmiglardir.

Kur’an ve Siinnet biitiin Miisliimanlarin din kardesligi bagi ile birbirine bagl oldugunu ilan
etmektedir. Bu sebeple diinyanin her neresinde yasiyor olursa olsun, Miisliimanlarin
tamamina iimmet-i Muhammed ad1 verilmektedir. Farkli cografyalarda yasasalar da onlar
tek bir viicut gibidir. Birinin sevinci veya acisi, digerlerinin de sevinci veya acis1 olmalidir.
Bu birligi, aym1 dine mensup olma suurundan kaynaklanan kardeslik anlayisi
olusturmaktadir. Bu timmet kardesliginde, cihansiimul bir birliktelik vardir. Yani immet,

cografi sinirlar, irk veya nesep baglari ile sinirlanmayan biiyiik bir toplumdur.®

% Abdullah AYGUN, “Kur’an Perspektifinden Ummet Kardesligi”.
5t Abdullah AYGUN, agm.
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Aliya ve Arkadaslar1 Islam Beyannamesi'nde iimmet kavramini sik stk kullanmaktadir.
Nitekim Bosna Mucizesi diye de bilinen bu miicadele, diger Miisliiman toplumlardan epeyce
maddi-manevi destek almis, savastan sonra da Miisliiman topluluklarla aralarindaki baglari
gliclendirmisler ve halen de bu baglar gliclenmeye devam etmektedir. Konunun tam da
burasinda gerekli gordiigiimiiz bir tehlikeden bahsedelim. O da Ummet bilincinin zaafa
ugramasi, birlik ve beraberligin dagilarak kiiresel emperyalizmin tehditlerine maruz

kalmamizdir.

Ummeti zaafa diisiirecek en 6nemli etkenler, kavmiyetcilik, cemaatcilik, asiretcilik ve
grupguluktur. Ciinkii bunlar timmetin sen ben kavgasina diisiip dagilmasina sebep
olmaktadir. O halde, Miisliimanlar arasinda Kur’an’1n igaret ettigi kardesligin geregi olarak,
kendini Ustlin gormeye dayali ¢atismalara yer yoktur. Cilinkii {istlinliiglin 6lgiisii sadece
takvadir. Farkli grup ya da cemaatler ancak hayirda yarisabilir. Kur’an’in sundugu en 6nemli
prensiplerden biri olan emr-i bi’l-ma ruf ve nehy-i ani’l-miinker geregi, bu kardeslige zarar
veren par¢alanma ve bolinme karsisinda, Miisliimanlarin birbirlerini uyarmalari
gerekmektedir. Asiret, grup, cemaat ve kavmiyet taassubu ile miicadele edilmelidir.
Kavmiyet, agiret gururu ve kayirmaciligi gibi ahlaki zafiyetlere de dikkat edilmelidir. Zira

iman/islam kardesligi, catisma degil, baris ve huzur icinde bir arada yasama iradesi

gosterenler arasinda yeserir.>

Aliya, Islam dininin, sosyal korumanimn unsurlarin1 kabul etmesini anlatirken 6rnegini de
bireysellikten toplumsalliga dogru yiicelen bir sekilde oldugunu ifade ediyor. “Esas itibariyle
bu husus ‘duayr namaza, sadakayi zekata,; surf manevi toplulugu, manevi-siyasi bir cemaat olan
iimmete doniistiiren...” Islam’da namaz ve zekat, birey olarak fakat Fatiha suresinde her
namazda ve her rekatta hatta giin iginde bir¢ok hatirlamada yaptigimiz gibi (Iyyake na’budu ve
iyyake neste’in/Biz yalniz sana ibadet eder, yalniz senden yardim dileriz) tekil sahis olarak
cogul siZastyla, “birimiz hepimiz i¢in” mantig1 ve inanciyla ifa edilen ibadetler olduguna vurgu
yapiyor. Iste bu bireysellikten toplumsalliga dogru yiicelen bir ivme ve deger ile o toplumun

manevi-siyasi bir topluluga, iimmete doniisecegini veciz bir anlatimla bize aktariyor.
Makalenin tamamlanma agsamasinda yasadigimiz bir 6rnekle bahsi bitirelim:

Malum Siyonist Israil’in Gazze ve Liibnan’da yaptig1 soykirim iilkemizde her zeminde
tel’in edilmekte, gosteriler ve basin agiklamalariyla, Israil’i besleyen markalari boykot
edilmekte ve Israil ile yapilan devlet ve bireysel ticari faaliyetler kinanmaktadir. iktidar partisi

de dnceleri Israil ile yapilan ticareti inkar etmis daha sonra inkar edilemeyecek aciklikta ortaya

2. Abdullah AYGUN, a.g.m.
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ciktiginda kabul etmistir. Ozelikle sosyal medyada ortaya konan belgeler devletin israil ile
ticarete devam ettigine dair somut bilgiler ortaya koymaktadir. Tam da soykirim duyarliliginin
had sathada oldugu bir donemde iktidar partisinin Rize Belediye Baskani basta olmak {iirere
etkili ve yetkili kisileri, -ki bu kisilerin Gazze’de yapilan soykirimi tel’in eden medya ilanlari
da mevcut- siyonizme ve soykirima can suyu olan bir sirketin Rize Subesi a¢ilisina katilarak,
dualarla acilis1 gergeklestirmisler®?, tevilli itiraflarina ragmen iktidar cephesinden bir haftadir
hicbir agiklama gelmemistir. 7 EKim 2023 Aksa Tufani 6ncesinde siyonist katil seflerinin
TBMM’de, Amerika’da Tiirkevi’nde agirlanip alkislanmasi, onurlandirilmasi, toplumda
biiytik bir hayal kiriklig1 ve giiven erimesi olusturmusken, Kurtla yiyip ¢obanla aglamak
olarak ifade edilebilecek bu davranislar, maalesef basta Cumhurbaskanligi sistemine dahil

tim kurumlarin ve yetkililerin iki yiizliliglinii ortaya sermistir.

SONUC

Aliya, Dogu ve Bati Arasinda Islam kitabinda, “Hukukun islami Mahiyeti” boliimiiniin
“Hukukun Diializmi” alt bashiginda; “Hukuk, umumiyetle ifade edildigi iizere, hak gibi,
korunan menfaatler sistemi ise o zaman hem din hem de sosyalizm hukuk igin gayr: miisaittir.
Ciinkii din, menfaati, sosyalizm ise hakki anlamaz">* diyerek sirf menfaat iizerine hukuk ve
hukuk diizeninin olusturulamayacagini ifade ediyor. Biz bu ifadeden, Aliya’nin, “hukuku
(seriat1) olusturan menfaatler degil, menfaatleri diizenleyen hukuktur” dedigini anliyoruz.
Aliya, dinin esas aldig1 soyut “hak” kavraminin hukuk olusturmak i¢in yeterli olmayacagini,
hakk’mn sadece menfaat anlaminda kullanilmasi halinde de bir hukuk olusturulamayacagini
esaslt sekilde vurguluyor. Hukukun ancak insan sahsiyeti ve fitrat1 ile toplumdaki kamu

yararinin birlikte dikkate alinmasiyla olusturulabilecegini soyliiyor.
Aliya

“Hakim sinifin kanunlagms iradesi”, sirf “irade” olmaktan ¢ikarak kendini adalet ve

hakkaniyet yani hukuk olarak gésterir.

derken, biitin hukuk sistemlerinin hem cezalandirma tehdidinde bulundugunu hem de
vicdanlar1 baski altinda tuttugunu, bir bagka ifade ile hukuk diizeninin kisiye birtakim

yikiimliiliikler yiikledigini, ayn1 zamanda da geregini yerine getirmezse cezalandirma

53 AKP'nin Filistin ikiylizIiligii: Belediye bagkanlar1 dualar esliginde Burger King agilist yapti.
https://haber.sol.org.tr/haber/akpnin-filistin-ikiyuzlulugu-belediye-baskanlari-dualar-esliginde-burger-king-
acilisi-yapti

5 Aliya Izzetbegovig, DOGU VE BATI ARASINDA ISLAM, s. 257
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tehdidinde bulundugunu ifade ediyor. Elbette ki bu ifade hakim sinifin kanunlasmis iradesinin
hukuk olarak yansimasi oldugunun da altin1 ¢iziyor. Bu anlamda Hiiseyin Hatemi’nin
yukartya aldigimiz konusmasinin bir boliimiinde de, sadece hakim simifin iradesinin hukuk

olarak yansimasinin olusumu anlatiliyor:

Yonetilen bir toplumun bireyleri (ferd) hakkin ve insanlik onurunun bilincinde olamayacak
kadar ezilmis, somiiriilmiis, “mustaz’af” kilinmis ise, o topluma, ya tek bir zorba,
miitegallibe, miistekbir bir giic odagi hakim olur yahut da birden fazla gii¢ odagi (mihrak)
aralarinda bir “miitareke ’ye, “consensus’a varmug iseler, “demokrasi” gériintimlii bir

“oligarsi” tarafindan yonetilir
Tiim bu okumalardan ¢ikarabilecegimiz 6nemli sonuglar bulunmaktadir.

Oncelikle;

» Hakkin ve insanlik onurunun bilincinde olamayacak kadar ezilmig, somiiriilmiis,
“mustaz’af” kilinmig olmamak,

= Zorba ve miistekbir bir gii¢ odagina/odaklarina teslim olmamatk,

» “demokrasi” goriiniimlii bir “oligarsi” tarafindan yonetilmemeye c¢alismak

gerekiyor.

Aliya Hristiyanligin ve Materyalizmin hukuk olusturamayacagini veciz bir sekilde ifade

ediyor:

Huristiyanlik, hukuku diinyayr diizeltmek igin ancak hayati bir caba, mutlak basarisizlikla
sonuglanan bir tesebbiis olarak gérmeye mecburdur. Zira onlara gore Hz. Isa Ahdi
Kadim’in adaleti yerine sevgiyi tahakkuk ettirmeye gelmigsti. Sevgi ise diinyevi degil, en

yiiksek uhrevi fazilettir. Hz. Isa hakimligi reddediyor,
Obiir taraftan materyalizm, hukukta idealistik, statik ve hatta “gerici” bir sey gormektedir.

Formiilii de veriyor: Hukuk sistemi, “saf din veya materyalizm sayesinde kurulamaz, fakat

)

onlara karst da kurulamaz.’

Bu satirlar1 yazana kadar tiim pozitif hukukcular ve bu egitimi almis olanlarin, adaletin tesisi
icin cezalandirmanin gerekli oldugunu, cezalandirmanin amacinin = “su¢luyu topluma
kazandirmak” oldugunu bilir ve uygulamay1 bu sekilde kabul eder, yapardik. Aliya bize,
cezalandirmanin amacinin 6nleme, koruma ve tazmin olmadigini, baska bir ifade ile failin islah
da dahil olmak iizere herhangi pratik, diinyevi bir hedefi olmadigini, yasak fiilin icrasiyla
ahlaki diizende bozulmus olan dengenin yeniden kurulmas: ve Sucgluluk ve Sosyal Koruma

Prensiplerinde 3. Bir yol oldugunu &gretti.
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