HUKUK UZERINE
FERASET DERGIS’NE ROPORTAJ®

1- ‘Misliman hukukgu bilinci’ derken ne anlamaliy1z ve bugiin, bu bilincin olusturulma-
sindan bahsediyorsak bu durum aslinda bize, bu bilinci ortadan kaldirmaya yonelik baz1

vakalarin yagandigim géstermekte midir?

Esasen bulundugumuz cografyada, bu topraklarda Muslimanlik ve hukukguluk birbirine yabanci
degil, aksine birbirini tamamlayan sifat ve hallerdir. Ancak gerek Muslimanlik gerekse hukukguluk
anlamlarindan koparilmis birer ugras haline getirilmisse bu iki 6nemli kavram ve olguyu yeniden
tanimlamak gerekir. Miisliman olma keyfiyetini, farkli ideolojik ¢ercevelerde tartisma konusu
yapmamak icin hukuke¢uluk kavram ve olgusu tizerinde durup, hukukculugu sabitelerimiz 1s1g1nda

yediden tanimlayabiliriz.

Pozitif hukukun bir resepsiyon seklinde toplumumuza dayatilmasindan bu yana, toplum sabitele-
rinden de uzaklasilmis oldu. Hukukgularimiz da bundan payini aldi. Bugtin toplumun sabitelerine
sahip hukukgularimizin ¢ok az1 Musliman Hukukcu bilincine sahip goriintiyor. Bunun, Islam
hukukunun arabuluculuk, ombudsmanlik (muhtesiplik), arabuluculuk ve tahkim yargilamasi gibi
kurumlarinin Batr’dan alinarak yirarlikteki hukukumuza raptedildiginden de anlamaktayiz. Mis-
liman hukukgu bilincine sahip olunsaydi, ¢ok daha 6nceleri bu kurumlar orijinal haliyle hukuk

sistemimiz i¢inde yer almis olacaktt

2- Bir tespitiniz var; “giiniimiiz Misliiman hukukgu bilinci eger Tanzimat dénemini
(Cumbhuriyet 6ncesi dénemi) bilemezse boyle bir bilinci ne olusturabilir, ne muhafaza
edebilir.” Bu dénemin bir Miisliiman hukukgu igin, biling olusturmas1 agisindan 6nemi

nedir?

Tarihin en 6nemli 6zelliklerinden biri tekerrir etmesidir. Tekerriire esas olan da tarih bilincidir.
Bugiin yasadiklarimizin bir¢ogu yakin tarihte yasadiklarimiza ¢ok benzerdir. Diin tam anlamiyla
kurulmus sayilmayan siyasi ve hukuk sistemi, yakin tarihin sancilarini beraberinde tastyor. Tabii ki
bu sancilar her donemde sistemin yeniden yapilanmasi ihtiyacint doguruyor. Bugiin yasadigimiz
17 Aralik Operasyon siirecinin bir benzeri 28 Subat’ta yasandi. 28 Subat’in benzetleri de Tanzi-
mat’tan bu yana yasaniyor. Bakiniz AB Uyum Yasalarina ve guntimiizdeki Demokratiklesme Pa-

ketlerine; her biri Tanzimat dénemi yapilanmalari, devleti yeniden tahkim siirecleri degil mi?

Ote yandan diistinsel ve kiiltiirel olarak da sosyal doku defaten yeniden insa siirecleri yasamadi
mi? Simdilerde yine yeni bir siyasal-sosyal ve hukuk sistemi insasindan bahsediliyor. Tarih tekerrir
ediyor. Iste Miisliiman Hukukeu bilinci bir yandan ideolojik olarak aidiyetini bilmesi gerektigi

kadar, yeniden insa siireclerinde hangi rolleri alacagini da bilmektir.

Réportaj, Uludag Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencilerinin ¢ikardigi Feraset Dergisi’nin {lk Sayisi (Ni-
san)nda yaymlanmistir.



3- Hukuku nasil tanimliyorsunuz?

Hukuk kavram olarak hakk’in ¢oguludur. Hakk, ligat itibariyle asil olan, sabit olan, dogru olan,
adalet, herkesin mesru iktidari, bir sey tizerinde malikiyet, emek, pay ve din gibi anlamlara sahiptir
ve bitin bu anlamlar insanla iligkilidir. Hakkin kisa ve 6z tarifi, kiginin kendi hukukuna

malikiyettir

Pozitif hukuk sisteminde hak, “Bireye (kisive) ¢ikarlarin: karsilamak amactyla hukuk diigeninin tanz-

d1gt irade giicii ya da hukunksal gii¢” olarak da tanimlanmaktadir.

Hakkin yukarida verdigimiz anlamlart kesinlik, dogruluk ve genellik icerir. Haklarin ve yiktmli-
liklerin, verilis gayesine uygun olup olmamasinin degerlendirilmesi yapilmaksizin, belli bir sistem
icinde insanlara sunulmasi ve yaptirimlarla korunmaya alinmasi, bir hukuk sistemini ortaya koy-

maktadir ki buna bazen hukuk, bazen de hukuk sistemi denilir.

Hukuku yurtrlukteki hukuk anlaminda basitge, “toplumun tiimiinii ilgilendiren kurallar bii-

tuni” olarak tanimlamak da mumkundur.

Hukukun kaynagi, insanin dogustan getirdigi temel hak ve ozgirlikler ile yiikimliliklerdir.
“Ben” ve “6teki’ni tanimlarken ortaya ¢ikan haklar, bir bakima yiktmliliikler, ayn1 zamanda top-
lumlarin kendi i¢indeki tutarliliklarint ve iliskilerini de diizenler. Hukuk kurallarinin hayat bulmasi,
bu kurallarin, uygulanacagi toplumun degerlerini yansitmast, bu degerlerin toplum ve yoneticilerce
benimsenmesine baglidir. Bu da, bu yoénde olusturulacak hukuka uygun kanuni diizenlemeler ya-

pilmasi ile mimkindiir.

O halde, herkesin ulasabilecegi, fitrata ve evrensel degerlere aykiri olmayan ve etkili bir bicimde
herkese esit uygulanabilen bir hukuk diizeni, bu diizenin gerektirdigi tim bu kosullar1 6ngérebilen
bir toplum icinde gerceklestirilebilir. Béyle bir topluma '"hukuk toplumu' ad: verilebilir. Hukuk

toplumunda hukuk, 'karmagiksiz', "'uyulabilen' ve 'etkili'dir.

4- Sizce “hukukgu olmak” ne demektir? Noter, avukat, savci olmak; hukuk¢u olmak mi-
dir?

Hukukguluk, hukuku tretmeye, yayginlastirmaya, hukukun hakimiyetini saglamaya yonelik faaliyet
icra edenlere atfedilen bir adlandirmadir. Hukukgularin bu fonksiyonlarini isletebilmeleri icin ba-
gimsizliklarindan bahsedilmis ve hukuk dizenlerinde miimkiin oldugunca bu bagimsizlik saglan-

maya calisimustir.

Hukukeu sifatt bir formasyonu da icermektedir. Hukuk formasyonu, ‘bak ve hukuk kavranilarmm
gerek teoride, gerekse pratikte cadristirdids anlamlarm: kavrayabilen, gerektiginde dedil, istikbale yonelik olarak
hak ve hukuk alaninda yaratict ve diizenleyici bilgi ve sonuglar: ortaya koymaya yatkin beceri'dir.

Hukuk formasyonu bir Allah vergisi degildir. Kazanilabilir ve gelistirilebilir bir ¢abadir. Tki
alt dayanag: vardir: Bilgi ve cehd. Bilgi kazanilir, cehd, yani gayret veya yonelme ise irade

edilir, istenir. Her ikisi bir araya geldiginde, kisi hukuk formasyonunu kazanir.



Hukuk formasyonu, 6ncelikle hukukculara gereklidir. Ancak siyaseti sadece politik arenada
aramayacak isek, herkesin kendisine lazim olacak kadar hukuk formasyonuna sahip olmasi
gerekir. Bu 6ngoriimiiz aynit zamanda hukukun yayginlastirilmasina yonelik bir ¢abayr da

isaretlemektedir.

Yukaridaki beyanlarimizdan da anlagilacagi tzere noter, hakim, savci, avukat olmak, hukukeu ol-
mak icin yeterli degildir. Gerekli hukuk formasyonuna ulasamamis, hukuk tretim merkezlerinde
¢abast olmayanlarin hukuk teknisyeni olmalart mimkiindir, fakat hukukcu olabilmeleri hukukun
yayginlastirilmasi yontundeki ¢abalariyla ifade edilebilir. Aksi hal bir teknisyenlik veya icramatiklik

anlamina haldir.

5- Tiirkiye’de insanlar hukukla ne kadar ilgileniyor?

Turkiye’de insanlarin en az ilgilendigi alan hukuktur. Hatta hukukeularin (teknisyenlik-icramatiklik

anlaminda) bile en az ilgilendigi alan hukuktur.

Hukuk, bir¢ok ugrast alani gibi genellikle ekmek kapist olarak degerlendirilmekte, bazen politika
yapmanin, bazen ticari hayatta kartvizit olarak kullanmanin, bazen de sosyallesmenin geregi gibi

sivil toplumculuk yapmanin vesilesi olarak kullanilabilmektedir.

Ote yandan Tirkiye’de hukuktan ve hukuk sisteminden, hukukun uygulanisindan rahatsiz olma-
yan, sikdyet etmeyen yok gibidir. Stzlanmak sanki 6ne c¢tkan yegane goriintii olmustur. Is adamla-
rimiz hukuktan sikayet eder, fakat kendi aralarinda meydana gelen uyusmazliklarin ¢éziminde
6zel hukuk iliskilerini gelistirmezler, kendilerini birbirlerine hasim yapacak genel mahkeme yolla-

rint ararlar da, sulh ve kardesligin devamint saglayacak TAHKIM yolunu akillarina getirmezler.

Siyasilerimiz, hukukla ancak baglari derde girdiklerinde ilgilenirler de, koca koca partiler bir HU-
KUK BUROSU olusturmazlar. Hukukla, kanunla ilgilenmeyi ikincil mesgale sayarlar da, patla-
mentoya gittiklerinde kanun yapmaya calisitlar, daha dogrusu -hatira veya ikbale binaen- hazirlati-

lan kanunlara parmak kaldirirlar.

Hukukgularimizin bir kismu imkansizliklarindan 6tiiri hukuku ekmek kapist olarak gortirler. Bir
kismt da i¢inde bulunduklart rahat ortamdan veya is yogunlugundan dolay i¢inden yetisip geldigi
ve kendisinden beklentileri olan insanlara hukuk adina bir kiicik mevzuat olsun ulastirmazlar.
Akademisyen hukukcularimiz 40—45 yaslarina kadar tniversitelerde kadrolarini saglamlastirmaya,
sonra da ekonomik kaygilar geregi siyasilere veya is adamlarina misavir olmaya mecburdutlar.

Genel rahatsizligimiz olan 6rgiitlenmeme ve sahip ¢itkmama, onlari bu yola adeta mecbur eder.

6- Sizce bizim kugagimizin Misliiman hukukgu bilincini ne tiir tehlikeler bekliyor?

Misliman Hukukeu bilincini bekleyen tehlikelerden birincisi misyon belirsizligi ve vizyon eksikli-
gidir. Misyon strekli bir amaci ifade etmek i¢in kullanilan bir terimdir. Stirekli amag, kisinin veya
organizasyonun neyi, ne icin, kim i¢in ve nasil yaptigini ve yapmast gerektigini ifade eder. Misyon

ayni zamanda kisilerin fitratidir, varolus nedenidir.



Vizyon ise, bireysel ve toplumsal anlama sahiptir. Gosterim, uzak goruslilik, hatta basiret anla-
mina da kullantlir. Tyi belirlenmis bir vizyon, iki temel bilesenden olusur: Birincisi, bireyin ve 6rgii-
tiin vazgecilmez niteliklerini ortaya koyan gekirdek ideoloji; ikincisi ise, basarmay1 ve yaratmayi

distindigt arzulardir.

Bireylerde, 6zellikle de hukukgularda misyon — vizyon belirlemeleri ¢ok 6nemlidir. Misyon olarak
belirlenen degerler her hal ve sartta korunmast gereken, vazgecilmez degerlerdir. Mutlu bir gele-
cek tasavvuru, amag olarak belirlenen hedeflere (misyona) ve bu hedefe nasil ulasilacagina dair
donanima (vizyona) baglhdir. Dolayisiyla misyon ve vizyonun net olarak tanimlanmas: ve sekil-
lenmesi gerekir. Bir baska deyisle hedef anlasilabilir, ulasilabilir ve gerceklesebilir olarak ortaya
konmalidir. Gintimuze bu gergevede bakildiginda, hukukgularimizda bireysel ve kurumsal anlam-

da misyon-vizyon belirlemelerinin olmamasi gelecegimizin belirsizligi gercek bir tehlikedir.

Misliman Hukukeu bilincini bekleyen ikinci tehlike “Dontstirme Projeleri”dir. Sekilerlestirme -

Protestanlastirma — Muhafazakarlastirma projeleri.

Sekiilerizmi kisaca, aklt dini baglardan arindirarak bir vicdan meselesi haline getirmek olarak ifade
edebiliriz. Sekiilerligin Islam topluluklarina yansimasinda pozitif hukukun kabulii ve uygulamalari
dikkatimize gelse de, asil sorun, gintimuzdeki ihtilaflarin da kaynagi haline gelen, ge¢misin prag-
matik iliskilere dayanan ve karsilikli tavizlerle ayakta duran cemaat-devlet iliskisi oldugu ifade edi-
lebilir. Ancak bu iliskinin yerini “distinsel olarak igsellestirilen bir devletgilik, milliyetcilik ve tam

bagimsizlik” séylemine birakmast da sorgulanmalidir.

Aynt sekilde iktisadi yonden de bir sekiilerlesme siireci yasanmaktadir. Diinyevilesmek, iktisadi
hayatta dini metin ve otoritelerin referans kaynagi olmaktan ¢tkmast ve bitin dikkatin “insanin
bu dinyadaki faydasina” yoneltilmesi, maddi verimliligin (Gretkenligin) “her seyin dlgiisi” olarak

kabul edilmesi seklinde tezahlr etmektedir.

Misliman tecriibede’ r1zk, bereket ve “er-Rezzdk” arasinda ¢ok yakin bir iliski agt mevcuttur. Ka-
pitalistlesme stireci yasamamis toplumumuzda ekonomik faaliyet “rizk” kavramiyla butiinlesmis,
israf kavrami da gereksiz tiketim anlamina kullandmistir. Kapitalist Bati’da ise ‘risk’ kavrami ege-
mendir. Modernitenin sekiilerlestirici etkisiyle Miisliiman bilingte ‘rizk ve israf’ gibi kavramlarin
anlamlarinda bir buharlasma stireci yasantyor. Buna “dilin sekiileslesmess”, ‘kavramlari kelimenin asil

yuklendigi anlamlardan soyutlamak’ diyebiliriz.

Ote yandan Protestanligin varoldugu unsurlardan biri meslek kavramidir. Protestanligin meslek
kavramina atfettigi anlam i¢inde dinsel bir tasarim mevcuttur. Protestanlik, geleneksel asketizmi
(dine adanmushigy) disladiktan sonra meslek sahibi olmak istemeyen issizlere, meslek sahibi olup da
tembellik edenlere, mesleklerinde basarisiz olmuslara ve hatta fakirlere karst da diismanca bir tavir
sergilemistir. Protestan inanista insanlarin mesleklerinde basarili olup olmadiklarina gére Tanri
katinda yerlerinin belirlenmesi anlayist hakimdir. Basarili ve zengin olanlar Tanrt katinda makbul-
dur ve Tanri tarafindan secilmistir. Mesleginin gereklerini yerine getirmemis olanlar kovulmustur.
Dolayisiyla zengin olan insan cennete gidecek, fakir olan ise gidemeyecektir. Bu distince ayni

zamanda Tanrr’ya ulasmanin yolunu gostermektedir. Artik dinyada cehennem, ahirette cenneti



yasamak gibi dinsel bir inancin yerini her iki dinyada da cenneti yasamak gibi “kapitalist” bir

inang almistir:

Kazanmak, her zaman kazanmak. Ne kadar kar edersen her iki diinyay1 da o kadar kazanirsin an-

lay1si.

Iste Batr'dan miilhem bu Protestanligin bir yaniyla protest, diger yantyla teslimiyetci yaklasimin
ayni yelpazenin birer ucu gibi gbrindigt ama ¢ogu zaman da i¢ ige gectigi bir durumla, ginimu-

ziin en ¢ok tartistlan kavram ve olgusuyla karst karstya kaldigimizt goriiyoruz. Muhafazakarlik. ..

Muhafazakarlik modernlige karst ilk tepki olarak alindiginda; “sekilerlesmeye, hizli devrimci degi-
sime, hukuk alaninda da resepsiyona, gelenegin ve tarihin dislanmasina karst ¢ikis” olarak okuna-
bilir. Bu tarz muhafazakarlik felsefi temelleri olan bir muhafazakarlik tirtidir. Batidaki 6rnekleriy-
le bazt muhafazakar distunurler, siyasi, killtirel, ekonomik ve askeri emperyalizme karst ¢ikma,
dini ve kiltiirel ¢ogulculugu savunma, Amerikan liberal evrenselciligini elestirme, Tantt’ya, tarihe
ve gelenege karst saldirilara g6giis germe noktasinda ortak bir perspektife sahip olma iddiasinda-

dirlar.

Ikinci ve reddettigimiz muhafazakarlik tarz1 ise, Amerikan tarzi siyaset anlayisinin ve toplum kur-
gusunun, ge¢ dénem kapitalizmin ve kiiresellesmeci ekonominin deger sistemi olarak giindeme
getirildigi neo-muhafazakarliktir. Yeni muhafazakarligin mumeyyiz vasfi, liberalizmle muhafaza-

karligt cok siki bir sekilde lehimlemis olmasidir.

Goruntrdeki itiraz, kozmopolitizme yonelik eski muhafazakar itirazdir; savunulan ise Gelenek —
Din — Millet — Devlet — Otorite vb. eski muhafazakar degerlerdir. Yeni Muhafazakarligs yeni kilan,
oncelikle, bu ‘eski’ degerlerin biiyiik 6lgtide liberal toplumun glivencesi olmak seklindeki savun-
mastdir. Liberal degetler yeni muhafazakarligin etrafinda gelisen yeni 1rkeiligin, neofasizmin de

katkistyla, gorece evrensellik iddiastyla Batili ulusal gelenegin tarihi yliziiniin bir yansimasidir.

Giintimizde —hukuk tretme bakimindan— insanimiza dayatilmaya calisilan yeni muhafazakarlik
tiri, her giin bir yeni kanun ¢tkarma ve bir sonraki giin bu kanuna yama yapma seklinde tezahtir
etmektedir. Bunun baslica nedenlerinden biri hukuk formasyonu anlaminda donanimsizlik oldugu
kadar, arzulanan, gipta edilen yasam tarzina uyum saglama kolayciligidir. “Degisime yonelik bir
ihtiyathlik sahibi, devrimci ve koktenci degisimlere kapali” olan muhafazakarhigin evrimei ve tedri-
ci bir degisimi savunurken, AB uyum yasalarinin ¢ikarilmasinda yangindan mal kagirircasina acele
etmesini, ayni kolayciliga baglayabiliriz. Siyasette ve kiltirde kimliksiz ve uzlasmact tavrin sahiple-

rinin, hukukta farklt bir yontem uygulamalarint beklemek de imkansizdir.

Dikkat edildiginde gortlecektir ki muhafazakarlik ve muhafazakarlar, tarihsel olarak da, felsefi
olarak da her zaman pragmatist olmuslar, ‘degisim’ adina ¢ikarlar1 6nceleyen bir siyasi tutumu
benimsemislerdir. Turk tipi muhafazakarlik felsefi bir ¢abanin sonucu bile degildir. Bu ytizdendir
ki Tek Parti doneminin gerceklestirmekte zorlandigr ¢cagdaslasma uygulamalarinin ¢ok partili ha-
yatta muhafazakar partiler eliyle gerceklestirilen ‘toplumsal degerlerle baristk Batililasma projest’,
aksini sOyleseler de muhafazakarlarin eliyle dayatilan rafine bir toplum miuhendisligi 6rnegidir.

Amiyane tabirle ‘daha 6nce de gérdigimuiz oyun’un yine ‘demos’a dahil olmak isteyenler eliyle



yapiliyor olmasidir. Aslinda demosa dahil olmak isteyenlerin de bir 6zgiirlik miicadelesi iginde
olduklarint varsaymaktayiz. Fakat 6zgurligiin, ozgirlikten vazgecmeyle kazanilamayacagy, aksine

miicadele gerektigi izahtan varestedir.

Iste burada bir ‘alt yap1 sorunu’ ile karst karsiyayiz ve bu giinden yarina bu sorunu ‘mutfaga’
alinmast gereken bir konu olarak gérmeliyiz. Bu konunun sijesi 6ncelikle hukuk ve hukukgulardir.
Yapilacak is bu giinden yarina topyekian bir ¢alismay1 gerektirdiginden konuyu da yine topyekan
miicadele mantigt ile degerlendirip, muhatabr da hentiz ‘meslegi’ ‘miitegebbislige’ ‘terfi ettir-

meyen’ geng hukukculardan se¢menin gerekliligine isaret ediyoruz.

7- Derslerinizde, konferanslarinizda “hukuk toplumu olunmadan, hukuk devleti oluna-
mayacagina” sik sik vurgu yapiyorsunuz. Hukuk devleti olma siirecinde hukukun top-

lumsallagmasi neyle/nasil saglanacak?

Oncelikle iletisim toplumu olmak zorundayiz. Toplumsal iletisimi saglamadan hukuk iiretmeye,
hukuka saygiya ¢agirmak, giniimiizde teneffis ettigimiz, hakaret, kiifiir ve beddua edebiyatini
degistiremeyecektir. letisim toplumu olabildigimiz oranda bilginin, dolayistyla hukuk bilgisinin
topluma yayilmastni, toplumsallasmasini, hatta niyetimiz bu ise bilginin Islamilestirilmesini gercek-
lestirebiliriz. Hukukun yayginlastirilabilmesi de iletisim toplumu — bilgi toplumunun gerceklesme-
sine baglidir. Hukuk, bilgi ve olgu olarak toplumun kilcal damarlarina yayilabildigi, toplum kendi
hukukuna malikiyet anlaminda devlet ve bireyler karsisinda kendi fikhina malik olabildigi durum-
da hukuk toplumundan bahsedilebilecektir. Aksi halde, yani hukuk toplumuna ulasilamadigi du-
rumlarda hukuk devletinden de bahsedilemeyecektir. Béyle bir toplumda hukukun algilanabilir,
karmagiksiz ve Ol¢tilebilir oldugundan da bahsedilemez.

8- Sizce bir Miisliiman hukukgu 6zellikle ne tiir bir bilgi ve donanima sahip olmali?

Yukaridaki formiilii tekrar edersek. Once iletisim toplumu, sonra bilgi toplumu, daha sonra hukuk
toplumu ve nihayet hukuk devleti. Iste Miisliiman Hukukcu bilinci bunlart éncelemeli ve hukuku
tretip yayginlastirmaya, kilcal damarlara ulastirmaya calismalidir. Bu sonuca ulasmada okumalari-
miz 6nem kazanmaktadir. Ozellikle tarih ve yakin tarih okumalari, Kur’an ve siyer okumalari,

kavram calismalari ve karstlastirmali hukuk.

Hukukun kavramlari ayni zamanda Kur’an’in kavramlaridir. Tim insanlik ilahi hukuka yonelmis,
temel hak ve hiirriyetlerde yaraticinin 6ngérdiigii fitrata ulasmaya calismaktadir. Islam hukukunun
uzlastirmacilik, arabuluculuk ve tahkim gibi kurumlarinin pozitif hukuka dahil edilmesi bu s6zi-
miizii dogrular. Islam’in ve Miisliman Hukukcu zihnin diinyaya verecegi hukuk misyonunu ve

vizyonunu birlikte 6ncelemeli ve calismaliyiz.

9- Faaliyetlerinizden ve 0zellikle Geng¢ Hukukgular Hukuk Okumalari Grubu’ndan bah-

seder misiniz?

Bu konuda gerekli bilgi www.genchukukcular.org ve www.muharrembalci.com’da bulunmaktadir.

Daha yakindan tanimak isterseniz siz ve okuyucularinizi Istanbul’da Geng Hukukeular Hukuk

Okumalart Grubu’nun derslerinde misafir edebilitiz.


http://www.genchukukcular.org/
http://www.muharrembalci.com/

