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Oz

Iginde bulundugu hal, mekan ve zihni siirecten memnuniyetsiz olan insan,
baslangici ya da yaratilisindan beri kendini hep bir arayis ve seriiven icinde
bulmustur. Nitekim Ademle baslatilan hikayesinde, insa ettigi mitolojisinde,
gelistirdigi  felsefe-biliminde, Ronesans ve Aydinlanma doénemlerindeki
yaklasiminda, ticari kapitalizm, sanayilesme ve son olarak teknolojiklesmesi
surecinde bu arays ve sertiveni goriiriiz. Yiyecegi bir meyveyle, calacagt bir
atesle ve Tanr’y1 konumlandirmasiyla yani mitolojik tahayyiltyle ve teolojik
yaklagimlariyla, fikre ve olguya yonelik zihni tasavvuruyla (felsefe-bilim),
aletleri ve makinalari kullanimiyla (teknik-sanayi) icinde bulundugu hali
degistirme tesebbusi igerisinde bulunmustur. Ortagcag Hiristiyanliginda
insan-tanrt birlesimi, Ronesans ve Aydinlanma donemindeki sekiiler-maddi
yaklagim, pozitivizmin tetikledigi sanayilesme ve kapitalizm siregleri
metafizikten kopuk maddilesmis insant dogurmustur. Himanizm sireci, -
tanrinin yerinden edilerek insant merkez eden bir tesebbis- insant teskin
etmemistir. 1970’lerdeki yiiksek teknoloji (high tech) stireci hiimanizmi de
asan transhiimanizm siirecini dogurmustur. Insan, tanriyt konumundan elde
etmekle yetinmemis yaslanmaya, hastaliga, biyolojik kusura, aciya veya
agriya, aptalliga, hatta 6lime stiin gelme mucadelesi icine girmistir. Mutlu
kidmak istedigi kendi nesli i¢in yalitilmis ve acisiz bir diinyada yasamak
isteyen insan yani transhuman insa etme amact icindedir. Insana ait biyolojik
ve fiziksel sinirlari agsmaya calisarak insani hem cyborg hem tanrilastirma
stirecine sokmustur. Insan, hiimanizm siireciyle yetinmemis transhiimanizm
stirecine girme geregi duymustur.
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Abstract

Human being as an ill-pleased with the condition, the space and the mental
process has always found itself in a quest and adventure since his beginning
or creation. As a matter of fact, we track human’s quest and adventure in
the story beginning with Adam, in the mythology he has built, in the
philosophy-science he has developed, within its approach in Renaissance
and Enlightenment periods, on commercial capitalism, at industrialization
and finally in the time of technology. Human has dared to alter the
conditions with a fruit consumed, with a fire lightened and the re-
positioning of God in his mind, that is to say, with mythological
imagination and theological approaches, with the imagination of mind and
philosophy (philosophy-science) on the thought and the phenomenon and
with the use of tools and machines (technical-industry). The human-god
unity in medieval Christianity, the secular-materialistic approach during the
Renaissance and the Enlightenment, the courses of industrialization and
capitalism triggered by positivism, gave birth to a materialized person who
is deprived of metaphysics. The humanism process —an attempt displacing
god with the human- has not relieved the human being. The high tech
process in 1970s created transhumanism that transcended humanism. Not
to be satisfied enough by replacing himself with the god, human has started
a struggle to overcome aging, disease, biological defects, pain or ache,
foolishness, even death. Now, in a cause of constructing the trans-human,
the human being seeks welfare for his own generation, to make them live in
a wortld that is painless and discrete. By trying to transcend biological and
physical boundaries of himself, the human being has put himself into both
cyborg and deification processes. He has not contended with humanism but
rushed to enter in the course of transhumanism.

Keywords: Humanism, transhumanism, technology, cyborg, bionic man.

kkok

a. Prometeci Bir Insan/Adem Eylemi olarak Erasmus ve Luther
Hiimanizmi

Gigli ve olimsiiz olma duygusu icinde olan insan; gerek semavi dinlerin
tecriibi bir kabulii olan “yasak agac¢/elma” semavi anlatiminda, gerekse Grek
mitolojisindeki insanlardan yana olan yari-tanrt Prometheus’un, Zeus’tan
atesi calarak insanlara atesi verme anlatisinda diizen bozucu ve meydan
okuyucu bir “cahil cesareti” icerisindedir. Insan; kurulu nizamin ve kanunun
disina ¢tkma -bazen- istem ve davranisini sergileyen varliktir. Insanin bu
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baskaldirmalart veya meydan okuyuslari -daha sonralart teknigin de
eklemlenmesiyle- Bati distunce tarihinde daha sert ve yikict olmustur.
Nitekim Bat1 mitolojisi ve dini inang literattirindeki anlatimlar bir isyan veya
meydan okuma igerigi tasir. Gerek mitolojik anlatim olan “atesi ¢alma”
eyleminde, gerekse dini anlatim olan hayat agacindan (iyiyi ve kotiyd bilme
agact) “izinsiz yeme” eyleminde s6z dinlememe, meydan okuma, isyan ve
miucadele s6z konusudur. Nitekim dini anlattimda (Eski ve Yeni Ahitte)
insan; salt aldanan bir varlik degil, tanrt karsisinda kendinde ona karsin zitlik
bulunduran bir varhktir. Tanri, insant kendisine tehdit olarak goren bir
karakter seklinde tasvir edilir. Insan-tanri arasindaki zitlik “toprak senin
yuziinden lanetli oldu (Tekvin, 3: 17)” ctimlesinde oldugu gibi insan-diinya
arasindaki zitlig1 da olusturmustur.'

Mitolojideki ve Tevrat'taki bu ztlik ve diismanlik Isa-Mesih araciligiyla
astlmaya calistlmustir. Tanri, Isa-Mesih’e déniistiiriilerek insan-tanrt olmus ve
yeni bir insanlik/bumanity streci olusmustur. Tum varligimizin bedene yani
ruhun  Isa-Mesih’e  dénistiiriilmesi  Patristik  Hiimanizm’in ~ genel
yoringesidir. Bu donustiriici  antropoloji, genellikle tanrilasma veya
yiicelme olarak bilinir. lahi kabul boyunca tanriyla birlesme tarafindan
nitelendirilmis olan bu yeni insanlik, hakiki insanliga erisebilir. Oyle ki
tanrinin  varolusu kendi insaniliginin yansimast olarak artar. O, ilahi
hayirseverlik olarak Isa’da cisimlesmistir. Kilise babalari icin kurtulusun
sonu, hayat veya yeni yaratimdir. Kurtulusun Isa’daki tanri tarafindan
gerceklesmesiyle ve yeni insanligin yasam gercekligine katihimiyla, Hiristiyan
hayatt kutsal egitim veya paideia olur. Bu kutsal egitimin amact Isa-Mesih’e
hazirlanmak icin Isa’nin ahlaki karakteriyle akil, bilgi ve toplumsalin dogal
yeteneklerini birlestiren Tanrt imgesini dogurmak igin tamamlanmustir.

Huristiyanligin 6gretisi ¢ercevesinde olusturulan yeni sosyal diizenle alakasiz
olan zenginler, Tanrinin gercek gorintusiini tasiyan fakirligi gérmezden
gelirler. Tanrr’'nin Isa bedeninde cisimlesmesiyle, Hristiyanligin dogru imgesi
olarak gorilen fakirlik Mesih’te dolaysiyla Tanrr’da olmustur ve her insan
onun litfunun zenginliklerinden faydalanabilir. Boylece insan-tanti
arasindaki zitlik yalnizca ontolojik olarak agilmamis ayni zamanda tanrinin
Isa bedeninde yeryiiziiniin fakirligine sahit olmastyla iktisadi olarak da
asilmistir.

Dogru Tanrt imgesi; Mesih-Isa’da katilimiyla insanhgimizin ikmali ve kutsal
hayata uyumumuz i¢in iyi haberdir. Hiristiyan hayati, Mesih’in insan olus
giiciinde varlik anlamina gelir. Yeniden dirilme giictinde yeni bir hayati

I Salime Leyla Giirkan, “Yahudi ve Islam Kutsal Metinlerinde Insan’in Yaratilist ve
Cennetten Disiis”, Islam Arastirmalari Dergisi, say1 9 (2003): 8.
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yasayan, haccin gicliyle bagislanma ve yargilanmay1 yasayan beseri nizamda
kilise, Isa’nin sahsinda yeni hayati getiren, yargilayan ve cisimlesen yeni
insandir. Isa; incilin, kilisenin, teolojinin giicii ve merkezidir. Fakat bununla
birlikte insanlik; akil, adalet ve kiltirdir. Patristik Teoloji, Hristiyanligin
hiimanizm zeminine yani Tanr’dan Isa’ya/insana kayist dogurmustur.’
Roma/Helen killtirtine gore zayif kiltir olan Isa’nin ve havarilerinin
cevresinde gelisen Hiristiyanhk kiltiirii, Helen kultiirtiniin kendisine ntifuz
etmesine engel olamamustir. Nitekim Alfred Benn, Hiristiyanligin, Yeni-
Platonculugun en temel unsurlarini Platon’un kendi 6zgun sisteminden
derinlemesine kazandigint iddia eder.’

Huristiyanligin Patristik dénemde Isa-Mesih/ogul lzerinden
Romalilastirilmast  veya beserilestirilmesi yani htmanist bir karaktere
burtinmesi yeterli gérilmemistir. Erasmus ve Luther, bu hiimanistlesme
strecini daha da derinlestirmislerdir. Bu baglamda ¢agdas olan Erasmus ve
Luther i¢in ¢agdaslari, Erasmus’un dini reformun yumurtasint kuluckaya
yatirdigini Luther’in ise onu catlattigini ifade etmislerdir.* Doéneminde
Hiristiyanligin  krizini géren Erasmus Humanizmi, Hiristiyan uygarligini
korumak iddiasinda olmustur. Hayatt boyunca kendine amag olarak
htimanist yazini ve kutsalt bir araya getirmeyi veya uzlastirmay: se¢mis olan
Erasmus’a gore beseri toplumun amaci, kutsal i¢cin diinyay1 asimile etmektir.
Bunu yapabilmesi icin insana fani gl¢ler verilmistir. Bu sekilde Erasmus,
Huristiyanlastiridmis klasik erdemliligi ve ayni zamanda Hiristiyan egitimini
beserilestirmistir. Hiristiyan asagilamalari, Hiristiyanligt beseriligine / humanity
déniistirmeye calismistir. Paganizme yakin olan Erasmus, Promete ve Isa
Ornegini sentezlemeye calisir. Tanriya yaklasmada ve insanligin sinirlarina
ulagsma ¢abalarimizda, insanin hirs ve gururunun en buyik simgesi asi
Prometheus'u taklit etmemizi salik verirken, genellikle daha muhafazakar
diisiince olarak Isa’yt insanligin bas 6rnegi goriir.

Her insanin Incil'in basit Hiristiyan hakikatlerini anlayabilecegini ve tevazu
emrini izlemesi gerektifini vaaz eden’ Luther, akademik bir kurumda
yetismis ve akademik maksatla olusturdugu reform programiyla kilise ve
toplumsal yapinin doéntsmesine yol agmustir. Onun bu reformist tutumu
dini, sosyal ve siyasal reformcu hareketin lideri olarak etkisini Luthercilik

2 Jens Zimmermann. “Bonhoeffer’s Christian Humanism in “A World Come of Age”.
Christian Humanism and Moral Formation in “A World Come of Age icinde, haz. J.
Zimmermann ve Natalie Bold (UK: Cambridge Scholars Publishing, 2016), 14-20.

3 Sadik Tirker, Ba# Diigiincesinde Ugleme Sormnn (Istanbul: Kiilliyat Yayinlari, 2012), 52.

4 Daniel Preus, “Luther and Erasmus: Scholastic Humanism and the Reformation”,
Concordia Theological Quarterly, say1 46 (1982): 219.

5 Fritz Caspari, “Erasmus on the Social Functions of Christian Humanism” Journal of the
History of Ideas, say1 8 (1947): 86.
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olarak goOstermistir. Formel veya profesyonel felsefe veya metafizik
gelistirmeyen, felsefenin metotlarini, teolojiye veya imanin meselelerine
uygulamayr dusiinmeyen bir teolog ve papaz olan Luther’in cagrist ve
vazifesi felsefe yapmak degildi. Daha ¢ok Hiristiyanlarin gercegi nasil
Ogrenecegine buytk 6zen gosterdi. Neo-Platonistlerin aksine Luther tanrinin
iki kralligini; tanrinin onlart yonettigi iki ayrt mdttefik birliktelik olarak
anladi. Onun iki krallik anlayisi, temel olarak ortagagdaki mevcut yeryiizi ve
tanr1 kralligi anlayisini veya Katolik gortsi degistirdi. Wright’in iddiasina
gore temelde Luther icin Tanri'nin iki kralliginin varligi bir Hiristiyan gercegi
idi. Bu anlayts Luthet'in Reformasyon dunya gorusunt/Weltanschanung
temsil etti.’

Luther'in iki krallik anlayist, Tanrinin idaresi ve yasasindan (Eigengesetzlichkeit)
-Makyavelci dinyevi Ozerklikte oldugu gibi- dinyadan ¢ekilen manastir
asiriligindan kaginmanin bir tarzini temsil eder. Bu baglamda Tanr1 ve diinya
kralligina  vurguda bulunan Luther icin Hitler'in  varolus zeminini
olusturdugu iddiasinda bulunulur.

Kurumsal hayatin ahlaki Ozerkligi/ Ejgengesetzlichkeit; Jean Bodin, René
Descartes, Immanuel Kant, Adam Smith, Karl Marx, Toplumcu Darwinciler
ve Klasik Liberallerin ¢ogunun c¢alismalarinda  vurgulanmustir.  Kutsal
kontrolden bagimsiz dogadaki yasalari belirleme fikri Darwinizm’in ve genel
olarak fizik bilimlerin 6nemli birlesenidir. Weber’in modernlesme
yorumunda Luther, modern rasyonelligin ilk Onciisi olarak sayilmistir.
Luther’in iki krallik kavramini benimseyen Weber, dahili ve harici insan
arasindaki ayrimlari, dini hayata karst kamu siyasal hayatin modern ideasint
ayirt etmigtir. Luther’in iki krallik doktrinini “ahlaki 6zerklik” kavramiyla
sahte iki krallilk doktrinine doéntstirmis ve bu kavrami Bat’nin
rasyonellesme stireci fikrini tanimlamak icin kullanmistir. Bu kavramla
modern kapitalist rasyonelligi nitelendiren Weber’in taninmus tezi, Protestan
ahlakin diinyevi asketik ve rasyonel kapitalist ruh, ekonomik ¢evre i¢in miras
alinmis  kisisel ¢ikar tzerine temellenmis bagimsiz etk  kavraminin
uygulanmasint temsil eder.” Bu baglamda Luther, yalnizca Hitler’in varolus
zeminini dogurmamis Yenicag Avrupa medeniyetinin diinya gorisuntn
olusmasinda  -Dural’'nin  ifadesiyle-  “Maddeci-Mekanikci-Hirriyetci-
Positivei-  dindist  dinya  tasavvuru  cercevesinde hir  sermayecilik
ideolojisinin™® gelismesinin zeminini olusturmustur.

¢ William J. Wright ve Richard Muller , Martin Luther’s Understanding of God’s Two Kingdoms
A Response to the Challenge of Skepticism (U.S. : Baker Academic, 2010), 14-15.

T Age., 27-31.

8 Ahmet Dag, “§. Teoman Durali Distncesinde Metafizikten Makinaya Bati
Medeniyeti”, FLSF (Felsefe ve Sosyal Bilimler Dergisi), say1 22 (2016): 259.
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b. Gnostik-Dini-Bilimsel Bir Hareket Olarak Transhiimanizm

Bacon, Descartes, Kepler, Newton, Galileo gibi 17. ylzyil filozof-bilim
adamlari, teosantrizmin geriletilip antroposantrizmin/hiimanizmin 6niind
acidigt bir ddnemde maddeci-akilct bir diinyanin olusumunu saglamuslardir.
Bu duzlemde insan, hiimanizmin varligtyla yetinmemis hiimanizmi daha da
radikallestirme stirecini yani transhimanizm sirecini yagsamakta ve
yasatmaktadir. Asiri ilerleme ideolojisi olarak anlasilan transhiimanizm,
gelecek-uyumlu bir harekettir. Transhiimanizmin 6nct teorisyenlerinden
olan Nick Bostrom, derin tarihsel koklere sahip oldugunu iddia ettigi
transhiimanist fikirlerin tarihsel koklerini antik Stmer’deki Gilgamus
Destant’na kadar gotiiriir. Fakat gercek olan su ki 16. yuzyilin Ronesans’,
17. ytuzyiin bilimei devrimi ve 18. yiizyithin Aydinlanmasi, transhiimanizmin
tarihsel kokleri olan islevlerindendir. Bostrom ve diger transhimanistler,
Aydinlanma projesinin - ve onun ideal ilerlemesinin uzantist olan
transhiimanizm goristini  dogrular. Nitekim Bostrom’a gore insan
akilciliginin ve bilimin gliciine inanci iceren Aydinlanma mirast hala modern
kiiltiiriin 6nemli sekillendiricisidir.” Ona gére Rénesans hiimanizmi bilimsel,
ahlaki, kilttrel ve manevi olarak yiksek derecede geh§m1§ cok yonli insan
yaratmustir. Bu baglamda Mirandola’nin “Insan Onuru Uzerine Nutuk” eseri
bu himanizmin 6rnegiyken F. Bacon’un “Novum Organon” eseri ise
Aydinlanma ¢aginin baslaticist olarak gorilir. Newton, Hobbes, Locke,
Kant ve Condorcet gibi filozoflarin fikirleri Rénesans’la birleserek vahiy ve
dini otoriteden daha ¢ok deneysel bilimi ve elestirel akli vurgulayan rasyonel
himanizmin temelini olusturmustur. Gerek bu iki metin ve gerekse bu tir
dustnirler transhiimanizmin rasyonel htimanizmde kék bulmasmna yol
acmigstir,'’

Nitekim ilging tarihsel calismalarin bircogu, F. Bacon, J. Kepler ve I
Newton gibi 6nct figirler tzerinde odaklanmastyla Avrupa distincesinin
modern dinyaya gecisini izlemistir. N. Bostrom’un “Transhiimanist
Ddastincenin  Tarthi” adli eseri transhiimanizmi, 18. yizyd Avrupa
Aydinlanmact fikitlerin devami olarak gériir." Bilim ve teknolojinin devam
etmesi ve hizlanmasi inancini paylasan transhiimanistlerin ilerlemecilik

% Hava Tirosh-Samuelson, “Science and the Betterment of Humanity: Three British
Prophets of Transhumanism”, Building Better Humans? Refocusing the Debate on
Transhumanism icinde, haz. H. Tirosh-Samuelson ve K. L. Mossman (Frankfurt: Peter
Lang, 2005). 55.

10" Nick Bostrom, “A History of Transhumanist Thought”, Jowrnal of Evolution and
Technology, say1 14 (2005): 2-3.

1 Farzad Mahootian, “Ideals of Human Perfection: A Compatison of Sufism and
Transhumanism”, Building Better Humans? Refocusing the Debate on Transhumanism iginde,
haz. H. Tirosh-Samuelson ve K. L. Mossman (Frankfurt: Peter Lang, 2005). 148.
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anlayist onlarin Aydinlanma kéklerini gosterir. '

Transhimanizmin peygamberleri olan J. Huxley, J. B. S. Haldane ve J. D.
Bernal, ilkelerini agikca konusan ve irdeleyen bilim adamlart ve kamu
entelektielleridir. Transhimanizm, terimi New Bottles for New Wine-1957
eserinde J. Huxley tarafindan icat edilmeden Oncesine kadar Haldane’nin
“Deadalus-1924”, yine Huxley’in “Religion without Revelation-19277,
Bernal'in “The World, The Flesh and the Devil-1929” esetlerinde mana
olarak ifade edilmistir.” Transhiimanizm; modern bilim ve teknolojinin giic
ve imkaniyla Slimstizlik veya hayatin uzamasi ayartict vaadini askin kutsal
bir wvarliktan daha cok beserl c¢abalarla basarmayr Ozetler. Bilim ve
teknolojinin  ylicelestirme ve agkin tanrinin  yersiz olma temsilinde
transhiimanizm, kendini sekiiler bir proje olarak dinin yerine konumlandirir.
Hem Bostrom hem de Bainbridge’e gore dine sekiler bir alternatif olan
transhiimanizm, dinin eskatalojik fantezileri tizerinde gerceklesebilir. Din ve
laiklik arasinda patlak bir ¢izgiyi yaratmak icin zitlik/ contrast dizisini hatirlatir
ve pre-modern bir ge¢misi c¢agristirir. Akil hurafenin, bilim buylnin ve
gerceklik ise illiizyonun yerini alir. Bilim ve teknoloji vasitastyla yerytzinde
cenneti gerceklestirmek icin insan, tanrnin yerini alir. Dini-sekiler ikili
sistemin kiltlirel catismast modern, rasyonel ve ilerlemeci Ortiisti dinin
eskimis, hurafi ve gerici tarafiyla yer degistir. Transhiimanizm etrafinda
donen tartismalar; din ve bilim arasindaki sinirlarin  dolagikliginda ve
stnirlandirlmighigindadir.™

Transhimanizm, yeryizinde cenneti vyaratabilecek unsur olarak
destekleniyor. Fakat Hristiyan ve diger batilt geleneklerin carpict yoklugunda
kurtulustan ayridmayip ahlaki kurtulus gerginligi olarak resmedilmistir.
Transhimanizm 6ziinde sekiiler olmasindan daha ¢ok temel olarak dini veya
Hristiyan degildir. Farkli zaman ve mekanlarda yeniden sekillenmis,
tartistimis ve yeniden yapilandirilmis olarak bu bicimlerin sinirlart gecilmistir.
Bu yorum ve normatif meydan okumalar, onu din ve sekiiler arasinda
konumlandirmaz. Garret Keizer’a gore cagimizin merkezi, transhiimanist
proje tarafindan konumlanan sorusu “Biz melek mi olmak veya yoksa
insanoglu mu olmak isteriz?” sorusudur."

12 Robert Ranisch, “Morality”, Post-and Transhumanism: An Introduction icinde, haz. R.
Ranisch ve S. L. Sorgner (Frankfurt: Peter Lang). 10.

13 Mahootian, Ideals of Human Perfection, 144.

14 Linell E. Cady, “Religion and the Technowonderland of Transhumanism”, Building
Better Humans? Refocusing the Debate on Transhumanism iginde, haz. H. Tirosh-Samuelson
ve K. L. Mossman (Frankfurt: Peter Lang, 2005). 83-88.

15 Age., 97.
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Transhtimanizmi “gnostik aciklamalar tesvik ediyor” diye suglayan C.
Christopher Hoo’ya gbre bedeni basit bir protez olarak géren
transhiimanizm, bir anlamda gnostisizmin yeniden dirilisidir. Insan bedenin
kot oldugu gnostik acgiklamasint reddeden Hiristiyanlar igin; yeniden
dirilme ve efendinin bedensel dirilisiyle kutsallastirilmis cisimlesme tanti
tarafindan tasarlanmis kimlikleri icin temeldir. Bedeni, manipile edilen
protez olarak goren transhimanistler, gnostiklerden farkli olarak ruh
kavramint reddederler.'

Transhtimanizmi dini veya gnostik bir mensei dayandiran yaklasimlarin
yaninda onu Nietzsche’ye dayandiran yaklasimlar da mevcuttur. Sorgner,
transhiimanizm ve Nietzsche felsefesi hususiyetle  posthuman  ve
Nietzsche’nin “Ust insan/over human” kavrami arasinda temel benzerliklerin
oldugunu disuntr. M. More, yalnizca benzerlik olmadigini transhiimanist
fikirlerin dogrudan Nietzsche’den etkilendigini iddia eder. Nietzscheci
“yabanct” fikrinin 6rnegi transhiimanizm, onun ebedi dongti i¢in en belirgin
ornektir. Nietzsche bu fikrin “Gst insan”dan ayrlmaz oldugunu
diistinmiistiir."”

Akdcilik, ilerleme ve iyimserlik gibi kavramlara sahip transhiimanizmin
kokleri Aydinlanmada bulunur ve ultra-hiimanizm olarak da tanimlanabilir.
Mevcut insan anlayisint sorunlastiran ve insan gelisimi kavramini 6nemseyen
transhimanist hareket ve disincenin, hedefe ulasmadaki bas anahtarlar
bilim ve teknolojidir. Tyilestirici tiptan nano-teknolojiye, yasam siiresinin
uzatilmasi, zihin yukleme ve kiryaniks/eryonics® ve diger alanlarda cesitli
amaglara sahiptir."

Bostrom’a gore son 20 yilda asamali olarak gelismis transhiimanizm; sekdiler
himanizmin ve aydinlanmanin biytimesi olarak gorilebilir. J. Hughes’e gore
transhiimanizm, insanoglunun beden ve beyin sinirlarint agsmak igin
teknolojiyi kullanmayi savunur. Nitekim transhiimanizm, insan kapasitesi ve
yasamini  gelistirmek icin yeni teknolojilerin gelisimini ve kullanimini

16 Stephen Lilley, Transhumanism and Society the Social Debate over Human Enbancement

(London: Springer, 2013). 30.

Max More, “The Overhuman in the Transhuman”, Journal of Evolution and Technology, say1

21 (2010): 1.

Cryonics; Yunanca “kryos” soguk anlamina gelen kelime ileride ¢agdas tibbin gelismesi

umuduyla insan veya hayvan bedeninin dondurularak yillar sonra diriltilmesini

amaglayan programa sahiptir.

18 Francesca Ferrando, “Posthumanism, Transhumanism, Antihumanism,
Metahumanism, and New Materialisms Differences and Relations”, An International
Journal in Philosophy, Religion, Politics, and Arts, say1 8 (2013): 27.

17
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savunan bir harekettir.”” Transhiimanizmi, hiimanizmin radikallesmesi
olarak anlayan Bostrom’a gore sekiiler hiimanist diistincede kokleri olan
transhiimanizm, yalnizca insan dogasini gelistirmenin geleneksel vasitalar
egitim ve kultirel seyreltmeyi/rafine degil bu siireci daha radikallestirerek
tesvik eder. Fakat tip ve teknoloji uygulamasint dogrudan uygulamayla temel
biyolojik sinirlarimizt alt eder.”” Akimlarint dinlerden ve kiiltlerden ayiran
transhiimanistler, dogatsti gliclere basvurmadiklarini agtkga belirtirler.
Transhimanistler, bilim ve muhendislikle iliskilendirildikleri icin bilimsel
sekiler ikna normlarina uymalidirlar. Spekilatif ve hayal edilen on, yirmi
veya kirk yilik gelismeleri iceren c¢alismalara sahip transhiimanistlerin
yontem bilimi, gelecegin inter-disiplin ¢alisma sahalarinin uygulamasina
benzer.”

c.NBIC Yoluyla insan1 Agmak veya Transhiimanist Siireci Yagamak

Bilim ve teknolojinin imkanlarini kullanarak insanin daha da gelistirilerek
donutstirilmesi amacini tastyan transhiimanizm kavraminda Latince 6nek
olan “trans” gecisi ifade eder ve trans-hiimanistler, insanligin gecisi i¢in olast
bir kopri olarak hizmet edebilecek bir seyi isaret ederler. Bilim kurgu
yazatlari, bos imit veren gelecekei/ futurist teknolojilerin taslaklarini sunar ve
¢ok ilgin¢ senaryolart ortaya koyarlar. Biyoteknoloji, néroteknoloi,
enformasyon teknolojisi, nanoteknoloji ve alakali bilimler olmadan
transhiimanizm ortaya cikmaz.”

Transhiimanistler, geleneksel hiimanizmin sinirh alet kiti i¢in ilerlemis
teknolojilerin meyvelerinin artmasindan tmitliditler. NBIC (nanoteknoloji,
biyoteknoloji, bilgi teknolojisi ve biligsel bilim) teknolojileri paketindeki
gelismeler insanlara kendi dogalari ve morfolojileri tzerinde benzeri
gorilmemis bir denetim imkani verir. Nanoteknoloji ¢ok hizli ve hassas
atom Olcekli tretim tekniklerini icerir. Genetik/alt htcresel dizeyde hayatt
ve hayat sistemlerini maniptle etmek icin aletleri igerir. Teknoloji yapay zeka
(AI) ve beyin makine ara yiizeyleri (BMI) gibi sibernetik teknolojileri ve
bilgisayarlasmay: icerir. Bilissel bilim ise beserl ve beseri olmayan
calismalarin asamali ortaya cikarilmasinda yapay zeka, zihin felsefesi ve
norobilim gibi disiplinler i¢in semsiye bir terimdir.

19 Ronald Cole-Turner, “Introduction: The Transhumanist Challenge”, Transhumanism and
Transcendence Christian Hope in an Age of Technological Enbancement icinde, haz. R.Cole-
Turner (Washington: Georgetown University Press, 2011),11.

20 Mark Coeckelberg, Human Being @ Risk Enbancement, Technology, and the Evalnation of
Vulnerability Transformations, (London: Springer, 2013), 29.

2 Lilley, Transhumanism and Society, 26.

2 Age., 4.

54 | Felsefi Diigiin / Ekim 2017 / Say1 9



Humanizmin Radikallesmesi Olarak Transhiimanizm

Transhtimanizme gore insanlik gelecekte teknoloji tarafindan radikal olarak
degistirilecek  ve yaglanmanin kaginilmazligi, insan ve yapay zekalar
Uzerindeki sinirlandirmalar, gontlstiz act ¢ekme ve diinya gezegeninde
sinirlandirilmamiz gibi kaginilmaz parametreleri iceren yeniden tasarlanan
insanin durumunu 6nceden gorebiliriz. NBIC (Nano, Bio, Info, Cogno) ile
yani nanoteknoloji, biyoteknoloji, enformasyon teknolojisi ve bilissel bilimle
insanin yetenek ve kapasitelerinin artirilabilecegine inanilir. Teknolojiyle
kendi insanilik duyumuzun altni  oyarak insantsti zekaya sahip
versiyonumuzun halefi olan “Human 2.0”’1n ytkseltilerek veya alcaltilarak
ortaya konulabilecegimizi iddia eden ve disiplinler arast bir Uriin olan
transhiimanizm; bilim adami, filozof, sosyolog, tip doktoru, psiko-
farmakolog, mihendis, hukuke¢u ve burokrattan sanatcilara, futiiristlere hatta
hippilere kadar bir¢ok unsuru i¢inde barindirir. Genetik, morfolojik (plastik
cerrahi vb.), farmakolojik veya cybor-teknolojik olarak (mekanik veya dijital
cyborg yaratarak, dijital varligini gelistirmekle, bilgisayara birinin zihninin
igerigini yuklemek vasitasiyla) cesitli tarzlarda versiyonlar
gerceklestirilebilir.”

Bilgisayar ve biyo-teknolojideki vaat veya tehdidindeki ilerlemeler varlik icin
sadece nesneleri daha iyi yapmaz toplumu donustiriir. Fakat insanoglu
donusmus; Ust insan/superman yetenekleriyle daha saglikl, daha yakisikli ve
daha giicli olmustur.® Teknoloji, dogrudan insan o&zellikleri veya
yeteneklerini degisiklik yaparak insan hayatini gelistirme tesebbiistinde
kullanilmistir.  Atletler, giic veya dayanikldarini artirmak icin ilaglar
kullanirlar. Fiziksel gorinimi gelistirmek icin kozmetik ameliyat dunya
etrafinda kullanilirken, milyonlarca erkek cinsel performansini artirmak igin
viegra ilaglart alirlar. Universite 6grencileri sadece 6grenim zorluluklart icin
degil zihinsel yeteneklerini gelistirmek icin ila¢ alirlar. Endise/anxiety ve
depresyonu tedavi etmek icin tasarlanmis kendi, ruh halini aydinlatmak ve
yikseltmek icin tasarlanmis ilaclar alir. Insan gelisiminin  glinimiz
teknolojileri ila¢ ve ameliyat regeteleriyle sinirhdir. Nanoteknoloji,
enformasyon teknolojisi, hiicre yenileme ve organ nakli dogrudan beyinle
etkilesim araclaridir.”

Kendine yonelmis evrimi savunan uluslararasi bir hareket olan
transhiimanizm, bilim ve teknolojinin insanlk vasitasiyla deneyimlenmis

23 Stefan Lorenz Sorgner, ‘“Perfecting Human Beings: From Kant and Nietzsche to
Trans- and Posthumanism”, Trans-Humanities Journal, say1 9, (2016): 42.

24 J. R.U. Sitius ve Jay Cotnell, Transcendence: The Disinformation Encyclopedia of Transhumanism
and the Singularity (San Francisco: Disinformation Books, 2015), 9.

25 Cole-Turnet, “Introduction”, 1.
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dogal sinirlarin tizerinden geldigini 6nerir. Ilk transhiimanist 6rnegi olan
Nick Bostrom, NBIC’teki muhtemel gelismeler olan insanvari terminator
robotlarin, molekiiler nano silahlarin, yeni genetik viriis tiirlerin ve diigiince
kontrolintin insan 1rkinin muhtemel karsilasabilecegi en buyiik varolus riski
oldugunu iddia eder.” Bireysel insan hayatinin algilanan sinitlarinin étesinde
yasamak, transhiimanist kilturin merkezi takintisidir. Tipk: kapitalizmin
komiinizmin dismani olmast gibi 6lime karst olan transhiimanist igin
Slimctil/ fani kisi diismandir.”

Transhtmanistler, genellikle modern toplumu, ekonomiyi, bilimi ve
teknolojiyi, toplumsal hayatt yalnizca toplulugun olgunlasmast ve
potansiyelinin tamamini gerceklestirilmesini saglayacagini gerekgesiyle takdir
ederler. Ustinsan igin biiyiik engel olarak gordiikleri 6lim ve ¢okiisii tedavi
edetler. Bu duruma “Yeni Aydinlanma” diye atifta bulunan Simon Young,
acik s6zlii olarak "Oliim benim igin bir miistehcenliktit" der ve hastaligi,
engelliligi ve yasliligi "biyolojik kélelik" olarak ifade eder. Oliimii yenmek,
6limiin gergevesini uzatmanin bir yoludur. Ust insan bakimindan irade,
6limiin zaptiyla ile giliclenir.”® Oliimsiizligii iceren transhiimanist goriise
gore, oliimiin tstesinden beden ve zihin sayesinde gelinebilir. 1k olarak
genetik seleksiyon ve genetik miuhendislikle, erken o6ldiren hastaliklar
savusturarak ve vyaslanmaya karst bagisik olarak fiziksel sagligimizt
saglayabilir. Tkinci olarak bu basarisiz olursa tekno-dahiler, kendi bilincimizi
iceren beyin kapasitemizi bilgisayara yiiklemenin bir yolunu bulabilirler.
Daha sonra bilgisayar donaniminin iginde yazilim olarak sonsuza kadar
zihnimizde yasayabiliriz.

Daha 6nce homosapiens olarak bilinen varlik, yerini homo cyberneticusla
yer degistirecektir. Himanizm bizi hurafenin zincitlerinden kurtarmigken,
transhiimanizm ise bizi biyolojik zincitlerimizden kurtarir. Transhiimanistin
gururlu agresifligi bize Prometheus’u ve Prometeci ruhu hatirlatir. “Biz
insanlar tanrilardan, doga ilkeleri ve kaynaklarindan kaderimizi kendi elimize
almaliy1z.” Prometeci sozii transhiimanizmde maksattir. 21. ylizyilda insanin
dismesi inanct stper-biyolojiyle onun kacinilmaz askinligt inanciyla yer
degistirecektir. Teknolojideki iletleme, ttopyact goris esliginde Prometeci
kibre baglt ilerlemektedir. Gelecek insanin gerceklesmesi goriisii veya hatta
insan sonrasinin/posthuman gerceklestigi rasyonel zekanin kralliginda onun
onceki biyolojik mahkumiyetini asmaktadir. Sadece birey olarak degil aynt
zamanda bir sosyal topluluk ve hatta bir kozmik toplum olarak yasayacagiz.””

26 Sirius ve Cornell, Transcendence, 4.

27 Age 109.

28 Lilley, Transhumanism and Society, 6, 22.

2 Ted Peters, “Progress and Provolution, Will Transhumanism Leave Sin Behind?”,
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Futtristik bir vizyon olarak bilim ve teknolojiden kaynaklandigi farz edilen
transhiimanizm, bilim ve teknolojiyle insanhgin; aptallik, hastalik, agri,
yaslanma veya 6liim gibi biyolojik ve fiziksel sinirlart asmasina olanak verir.
Memnun oldugu teknolojiden emir alan transhiimanizm, teknoloji vasitasiyla
otoriter bir tutum kazanir.” Helen hiimanizmi; mitolojik, gnostistik
(neoplatonist) rasyonalite diizleminde, Hiristiyan hiimanizmi; dini-gnostik
dizlemde, Roénesans ve aydinlanma htumanizmi; rasyonel diizlemde
gerceklesitken  transhimanizm ise  bilim ve teknoloji  dizleminde
gerceklesmistir. Bu  baglamda transhimanizm, post-humanite davasini
lerletmek isteyen bir harekettir. Nitekim transhiimanist hareket insanin
konumunun yeniden yapilandirilmast igin bilim ve teknolojinin kullanilmasi
gerektigini savunur. Onlar hastaligi yenmeyi, mutsuzlugu ortadan kaldirmayz,
kithigr sonlandirmayr veya ertelemeyi belki de stresiz olarak o6limin
kendisini kaldirmaya imkan verecektir. Uzun siiredir kurulan riiyalar, yeni
glclerimizin ~ baslangictnt = mimkiin =~ kilabilir.  Transhimanizmin
soyacekim/ atavistic olmayan vicdani, faydalari yikseltir ve herkesce bilinen
risklerini ise en aza indirger. Bu amaca ulagsmak icin transhiimanistler
arasinda evrensel uzlasma yokken genel taslagi yeterince agiktir. Genetik
miuhendisliginde, yapay zeka, robotlarda ve nano-teknolojideki ilerleme,
Baconcu goriis “the relief of man’s estate” basarisint miimkiin kilacaktir.”

Giindemi; hastaligt yok etme, fiziksel kabiliyetimizi, zekayr ve duygusal
durumumuzu gelistirme, herkes icin daha mutlu toplum yaratma ve nihai
olarak yaglanmay1 yok etmek olan transhiimanistler icin saglik ve mutlulugu
kovalamak yanlis degildir ve Omri uzatma ve zekayr gelistirmenin insan
yeteneginin iizerinde sinirlart yoktur.”” Herkesin hoslanacagi daha iyi zihin,
beden ve hayatlara olanak tantyan yeni teknolojilere erisen gelismeyi
destekleyen, insanlarin daha iyi olmasint isteyen “Dinya Transhiimanist
Dernegi”, seylerin daha iyi olacagt bir zamanda imitvar bir vizyon sunar.
Onlara gore savas, yiyecek ve su kithgl, kiresel 1sinma, ekonomik

istikrarsizlik, manasiz siddet ve sahip oldugumuz cogu kugik baglilikla

Transhumanism and Transcendence Christian Hope in an Age of Technological Enbancement,
icinde, haz. R. Cole-Turner (Washington: Georgetown University Press, 2011), 64-68.

% Hava Tirosh-Samuelson and Kenneth L. Mossma, “New Perspectives on
Transhumanism”, Building Better Humans? Refocusing the Debate on Transhumanism iginde,
haz. H. Tirosh-Samuelson, K. L. Mossman (Frankfurt: Peter Lang, 2005), 44.

31 Charles T. Rubin, “What is the Good of Transhumanism?”’, Medical Enhancement and
Posthumanity icinde, haz. B. Gordijn ve R.Chadwick (London: Springer, 2013), 137.

32 Kenneth L. Mossman, “In Sickness and in Health: The (Fuzzy) Boundary between
“Therapy” and “Enhancement”, Buwilding Better Humans? Refocusing the Debate on
Transhumanism iginde, haz. H. Tirosh-Samuelson, K. L. Mossman (Frankfurt: Peter
Lang, 2005), 247.
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mevcut sosyal kurumlar bu sorunlarin iistesinden gelebilir.”

Transhimanite; bilim, mithendislik ve teknoloji sayesinde olan kurtulus ve
askinliktir. Insanin durumunu degistirmek icin bu cesur plani olast bir
gercegimiz olarak ciddiye almaliyrz. Bilimsel Gtopyaciligin Onciisti olarak
gorilen transhiimanizm, son yirmi yilda zemin kazanmustir. Dini sagdan,
sekiiler sola garip dostluklar yapan muhafazakarlar, insan dogasini korumak
ve gelismis teknolojileri yasaklamak icin argliman 6ne siirmiislerdir.” Trans-
himanist deklarasyonunun maddelerinden biri  “yaslanmanin, bilissel
kusurlarin, génilstiz act ¢ekmenin ve dinya gezenine kapatilmamizin
Ustesinden  gelerek  insanin  potansiyelini  genisletme  imkani
diisiinecegimize” dair maddesidir.” Transhiimanizm icin idrak; beyin islevini
korumak ve gelistirmek i¢in anahtar bilistir Bu yapay zekanin herhangi bir
formunu yaratmada anahtardir. Oyle ki bilissel bilim, tekillige ulasmada ¢ok
onemlidir. Bu baglamda IQ ve hafizaniz1 gelistirmek isterseniz seylerin nasil
isledigi konusunda size yardim eder.” Teknoloji biyolojik stnirlarimiz
asmamiza yardimct olur. Bu agsmaya; nano-teknoloji, organ nakilleri, genetik
mihendislik, protez, bilissel ve ruhsal artirici ilaglar, klonlama, morfolojik
6zgiirlitk ve yaslanma karsitt tip 6rnektir.”’

Ronesans hiimanizminin ve Aydinlanmanin akil, bilim ve iletleme gibi
vecizelerinin/motto devami sayilabilecek transhiimanizm, insan dogasinin
radikal dontstimiint arzulamistir. Transhtmanistler yetersizlik, hastalik ve
olim korkusu gibi gerceklere karst yalnizca bireylerin degil tim thrlerin
toplumsal, zihinsel ve biyolojik gelisimini ilerletmek istemektedir.
Transhumanizm de bazilar icin “gecissel insan/#ransitional human” siradan
bir insanin beseri evriminde bir asamadir. Bugtinden uzak, gelecekteki insan
icin bir terimdir. Béylece transhuman”™ genetik mithendisligi, psiko-
farmakolojiyi, gec yaslandirict terapileri, sinirsel ara yiizleri, gelismis bilgi-
yonetim aletleri, hafiza artirma ilaglarini, giysi bilgisayarlar1 ve bilissel
teknikleri kullanimindan dolay1 siradan insandan daha ¢ok gelismis varliktir.
Transhuman artiridmis insan oldugundan transhiimanizmin savunuculart H+
(buyutilmus insanlik) olarak insanligin gérinimlerine atifta bulunur.
Digetleri icin “transhuman” teknolojik agidan gliclendirilmis kisiyi degil,

3 Lilley, Transhumanism and Society, 1-2.

M Age., vil.

35 Sirius ve Cornell, Transcendence, 3.

%6 Age., 49.

3 Age, 173.

* Calismada cyborg, transhuman ve posthuman kelimeleri farkli anlamlar olarak
kullanddmistir. Transhuman insanin asilmasi yani “askin insan”, posthuman insanin
geride birakilmast yani “modast gegmis insan”, “cyborg” makine insan... Daha genis bir
actklama icin bkz., Mirenayat, Science Fiction, 76.
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siradan bir kimseyi tesvik eden faaliyetleri destekleyen posthuman evrimsel
gelisimini artiran destekgilerini ifade eder. Genetik mithendislik, klonlama ve
Ojeni; secilmis insanlart Gstin transhuman tirt haline getirecektir. Daha
sonra robotlari, biyonikleri ve nanoteknolojiyi kullanarak dogaya bagiml
olmayan posthuman turleri icat etme amacinda olacaktir. Béylece insanlar
kendilerini posthumana dontstirecekler. Benzeri gorilmemis fiziksel,
entelektiel ve psikolojik kapasiteli, kendini programlayan, potansiyel
oliimstiiz ve sinirsiz bireyler olan insanlar olacaktir.

Sorgner, ahlaki azizligi teknolojik gériintimlerle ilgili degil, Ronesans ideali
veya sahicilik mikemmel olarak tanimlanmis cesitli amaglar Gzerinde
odaklanir. Nitekim ahlaki azizlik fikri, bircok filozof tarafindan tartisdmustir.
Bu baglamda Stoaci filozoflar, ahlak azizliginin erdemli etik fikri lehinde
argimanlar ortaya koyarken, Kant’'in felsefesi deoontolojik etikle ve benzer
dogrultuda pragmatik antropolojiyle birliktedir.”” Ozellikle bedensel ve cinsel
hazlara yapilan vurgu, genellikle Slimcil, smurlayicy, kontrole meydan
okuyan ve daginik olarak tasvir edilen transhiimanizme ve ona eslik eden
insan bedenine nefrete yayilan gicli mantuk merkezli/logocentric gorus ile
celiski icinde gorunmektedir. Organik bedenden ayrilmak, insan durumunu
arkasinda birakmak ilk amagtir. Bu sebepten dolayr ¢ogu transhiimanistler
zihnin bir bilgisayara (sonrast tekilliktir) yiklenebilecegi fikrinden ve sonrast
(Baudrillard’in modalastirdigt) yasayan bir sanalliktan hoslaniyor. Boylece
bizi organik vicudun tzerine yikledigi tim kisitlamalardan tamamen
kurtarmus olur. Transhimanistler i¢in, zihin ytklemesi nihai hayatta kalma
teknigidir."

Transhimanistler, posthuman stirecine ulagsmak icin biyoteknolojiyi (genetik
gelisim) ve enformasyon teknolojisini kullanmayt 6nerir. Ornegin “The
Singularity is Near (2005)” eserinde Kurzweil kendimizi yiikleyecegimizi,
can damarimizda nanobotlar olan, biyolojik olmayan deneyimden hoslanan
cyborglar olacagimizi iddia eder. Diger bir¢ok transhiimanist gorisler gibi
teknolojik dontisimlerin saglamhigi ve Olimsizligh hedefledigi gorilir.
Insan; gelisim teknolojileri vasitalariyla mevcut insan bedeninin asabilecegi
fikrine  sahiptir. Savunmasiz ~ 6lumliler olmaktan ziyade, gigli,
savunulamayan cyborg veya Olimstz zihinler olarak sonsuz sanal bir
diinyada yasar haline gelebiliriz."

¥ Tirosh-Samuelson ve Mossma, New Perspectives, 31-33.

3 Sorgnet, Perfecting Human Beings, 42.

40 Michael Hauskeller, Sex and the Posthuman Condition (London: Palgrave, 2014). 5.
4 Coeckelbetg, Human Being @ Risk Enbancement, 22.
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d. Cybotg-Tanr1 Inga Siirecinde Transhiimanizm

Onceleri teorik zeminini Rénesans ve Aydinlanma disiincesinde bulan
sonralart ise hem terim olarak hem de bir proje olarak hayat1 ve insani
bicimlendirmek isteyen transhiimanizm kurumsallasma, sinema, roman,
yapay zeka calismalart ve robotlar ile insan ve gevre uzerinde etkide
bulunmustur. Bu baglamda 1990’larin sonlarinda bir grup transhiimanist
eylemci “Transhiimanist Beyanname” yazmustir. Bu beyanname, teknolojik
ilerlemelerin planlamasina ve kullanilmasina iliskin ¢esitli ahlaki konumlari
belirtiyordu. 1998’de “Diinya Transhiimanist Dernegi-WTA” Nick Bostrom
ve David Pearce gibi felsefeciler tarafindan kuruldu. Bugiin bircok
cografyaya dagilmis ve vyaklagitk olarak 5000 hususi ilgili Gyeleri
bulunmaktadir. Transhiimanist hareket; diger ¢agdas oOrgiitlenmeler olan
“Extropy Institute”, “Foresight Institute”, “The Immortality Institute”,
“The Institute for Ethics and Emerging Technologies” ve “The Singularity
Institute for Artificial Intelligence” ve yeni akademik disiplin olarak ortaya
cikan “Future Studies” gibi 6rguitlerle temsil edilmektedir.

21. yuzyilin ilk on yilinda yerlesik dinler transhiimanizme daha ciddi ilgi
gostermeye basladilar. Arastirmacilar, gicli dini bir boyutu olan posthuman
ve Olimstzlik yoluyla takip edilen yerylzindeki transhiimanist cennet
gorustiine dikkat etmeye basladi. Hatta posthuman liderlerinin geleneksel
dinlerine ve dini kurumlarina karsin transhiimanist liderler geleneksel dinleri
veya dini kurumlart kii¢timsiiyor olsa da gli¢li bir dini boyuta sahiptir. 2008
yilinda “American Academy of Religion” transhiimanizmi bir din olarak
tanimlamamasina ragmen transhimanizm konusundaki gérusmelere resmi
statii kazandirdi. En azindan yerlesik bir dinde -The Church of Jesus Christ
of Latter-day Saints- yalnizca transhiimanizm desteklenmez fakat kendi
transhiimanizm tirine sahiptir. 2006 yilinda “Mormon Transhiimanist

~ I

Dernegi” ilk dini ézel kurulus olarak onaylandi.*

Transhimanizmin kum havuzlugunu yapan en 6nemli unsurlar, roman ve
sinemadir. Roman’da “Beggar in Spain-1993”, “Down and Out in the Magic
Kingdom-2003”, “Postsingular-2007”, “Slan-1946” “The Wind up Gitl-
20097 “Upload-2012”  “Dune-1965”, “Accelerand-2005”, “Revalation
Space-2000”, Look to Wind-ward-2000” sinemada ise “The Terminator-
1984, “The Matrix-1999”, “Avatar-2009” “Gattaca-1997”, “Wall-E-2008,
Metropolis-1927, 2001: A Space Odyssey-1968, X-Men-2016, Brainstorm-
1983, Eternal Sunshine of the Spotless Mind-2004 gibi 6rnekler vardir. S6z
konusu bu roman ve filmlerde zeka diizeyi artirilmis yapay zekaya ve biyonik

4 Tirosh-Samuelson ve Mossma, New Perspectives, 32-33.
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bedene sahip insanimst vatliklar/¢yborg, metal ya da celikle giiclendirilmis
insanlar, Olumstiz vampirler, metabolik komadan doénen zombiler,
kursundan kagabilecek hiza sahip atlettk varliklar s6z konusudur.
Transhimanizm; tim stper kahraman, korku filmleri ve televizyon
programlarin cogunda gorilir. Insanlar, TV dizilerindeki diisiinme, algilama
ve hatta bilingle iligkili islevlerin hizli ve saglam bilgisayarlasmis aletlerle
Borg (Star Trek) gibi cyborg veya sibernetik organizmalar olacaktir. Borg,
bireysel 6zerk degerlere ve akla sahip himanistler i¢in cazip degildir. Onlar
teknolojik yigin zekasidir -karinca veya termit kolonisi gibi- ve bireysel
tyeleri, siper organizmanin amaglarini ortaya ¢tkarmak icin kolelesmistir.

Insanoglu kadim zamanlardan beri dogaya yani madde alemine uyum
saglarken maddi unsurlart kendi hayatina hatta kendine eklemlemistir. Tast
yontarak yurime veya kosma eforunu azaltma strecinden biyonik el, kol
kalp ve gbz yapma siirecine gelmistir. Nitekim felsefeci Andy Clark, ¢cakmak
taglarinin gelisiminden beri teknolojinin biyolojiye entegrasyonu siireciyle
insant tantmlamustir. O, zihinsel hayati daima diller ve arsivler gibi kiltirel
olarak insa edilmis oyuklara sikistiran “dogal dogmus cyborglar”
oldugumuzu iddia eder.” hlsanhgm performansint  artirmak  igin
vicudumuzun uzantdart olarak yeni aletler gelistiriyoruz. Sabit konumdan
asagtya ve yukariya hareket etme yetenegimiz bakimindan kuslarin
fonksiyonlarint simtle etmek ve atmosfer boyunca yiksek hiz oraninda
hareket etme yetenegimiz var. Bu anlamda, bilim yiiksek hiz i¢in kendini
yoneten evtimle kapasitemizi daha da giiclendirmistir.**

Bu baglamda dinyanin ilk biyonik adami “The Incredible Bionic Man”,
Bertolt Meyer’in kendi suretinde tasarladigt bir modeldir. Rich Walker ve
Matthew Godden tarafindan gelismis protez parcalarindan olusan biyonik
adam kan pompalayan ve kan dolagim sistemine sahip bir adamdir. Tkili, alt
haftada g6z, kas, organ gibi yapay parcalart toplayarak biyonik adama
cevirdikleri adam! igin “...bir kisinin eksik olan pargalarini eklemek
gibiydi... Insan degil, ancak protez parcalara sahip bir insan” ifadesini
kullanmuslardir. Gezen, konusan, carpan bir kalbe sahip ve insan olmayan
fakat diinyanin tamamen ilk biyonik insanidir. Biyonik adam sayesinde insan
vicudunun smurint  genisletmek ve yasam wuzatan eklentilerin neler
olabilecegi 6ngorilmektedir. Bu durum ayni zamanda felsefi ve etik
sorunlart barindirmaktadir. Insan gibi bir sey yaratmak, insan olma vasfint

4 David Roden, Posthuman Life: Philosophy at the Edge of the Human (London: Routledge,
2015). 16.

4 M. M. Crow, “Science, Technology, and Democracy”, Building Better Humans? Refocusing
the Debate on Transhumanism iginde, haz. H. Tirosh-Samuelson ve K. L. Mossman
(Frankfurt: Peter Lang, 2005), 15.
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veya manasint tehdit eder mi? Bedenin gelisme miktarinin hesaplanabilirligi
nedir? Bazi insanlarin hayatini uzatan teknolojiler yanls mudir? Nitekim
Walker “Hayatin korunmasi ve kalitesinin tem teknik hem de ekonomik bir
sorun tegkil ettigini” ifade etmistir.”

Insanlik satrang oyununda bazen beraber kalabilecek “X3D Fritz”, bazen de
kendini yenebilecek “Deep Blue” bilgisayarlar tretmislerdir. Bununla
yetinmeyen insanlar pedagoji derslerine giren, birden fazla dil bilen, yoklama
yapan, mutlu olma, 6vme, kizma gibi mimikleri yapma yetenegine sahip olan
kendisinden, daha kaliteli! olabilecek, calismasi igin sadece bir pile ihtiyact
olan az masrafli robot Ogretmen Saya’yt iretmislerdir. Yeni toplumsal
epistemoloji, ortam kuran medya simgelerin 6tesinde nesnel gerceklik
duygusunu silen, gérintii ve simgelerin hakim oldugu “elektronik gerceklik”
yaratmistir.*’

Yalnizca egitim alaninda degil ziraat ve sanayi alanindaki {retim
calismalarinda, hizmet sektorinde faydalaniddig: gibi hatta cinsellikte dahi
faydalaniabilecegi robotik devrimler olmaktadir. Nitekim yapay zeka
calismalartyla kiiresel sex pazarinda insani bir dokunusla cinsel haz verecek
tasarlanmis bir sextech robotik devrim meydana gelmektedir. En iyisinin
sevgiyl hissedemeyecegi yapay seks/fake sex yapacadi robotlarin insanlart en
karanlik fanteziye stiriikleyip hayattan koparacagina dair kaygi oldugu gibi
cinsel suglart azaltacagina dair de umut tagimaktadirlar. Bu “robotik” veya
android sevgi oyuncaklarinin yayginlagsmasiyla toplumsal normlarin degisip
degismeyecegi ve etik sorunlari olusturup olusturmayacag tartistlmaktadir.”
Bu baglamda trans-seksuel ¢agda yasadigimizi ifade eden fakat android ya da
cyborg sex robotlarina taniklik edecek kadar émiir siirmeyen Baudrillard,
kiltirimizin kokla bir bicimde transseksiiellestiginin, transsekstelligin ve
trans-politikligin  ayn1 cizgiye geldigini ifade eder.”® Ayrica cybor-sex
robotlart yalnizca etik bakimindan tartistlmamakta ayni zamanda dini
bakimdan da tartistimaktadir. Nitekim Celili ve Tijani, sex robotlarina Islami
perspektiften bakarak bu robotlarla iliski kurmanin gayri ahlakiligi,
kultirsuzlugl, evliligi degersizlestiren ve insana saygisizlik etme edimi
icerdigini iddia etmislerdir. Ayrica onlarla evlenmenin ya da cinsel birliktelik

4 Tanya Lewis ve Staff Writer, 1st Fully Bionic Man Walks, Talks and Breathes,
https:/ /www.livescience.com/40535-show-unveils-wotlds-firs-bionic-man.html,
cevrimici 7 Haziran, 2017.

4 Ahmet Dag, Olimciil Siddete>Bandrillard’mn Diigiincesi (Istanbul: Kiilliyat Yayinlari, 2014).
172.

47 Kate, Kelland We Need to Talk About Sex, Robot Expert Say,
http:/ /www.reutetrs.com/article/us-science-robots-sex-idUSKBN19P2M6, ¢evrimici 4
Temmuz 2017.

8 Dag, Ollimciil Siddet, 135.
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icinde olmanin ayni cinsiyetten biriyle evlenmek veya bir hayvanla
evlenmekle ayni oldugunu ve Islami hukimler tarafindan yasaklandigin
ifade etmislerdir.”

Hiimanistler, “tanriyr boslamakla™ itikadi ve ahlaki bir sorun olustururken
transhiimanistler tanrinin yaptiklari ya da yapacaklari seyler (biyonik adam
vs.) konusunda ne dusiindigiini umursamadiklar gibi onun yaptigindan
(insan, hayvan, bitki vs.) daha mitkemmelini yapma giidiisii ve eylemi icinde
bulunarak itikadi ve ahlaki sorunlarin disinda kozmosa dair ciddi ve endise
verici sorunlar dogurmaktadirlar. Hiimanistler tanridan bagimsizlasip yari
tanrt olmak istegindeyken transhiimanistler ise hem cyborg hem de tann
olmak istegindedirler. Tercih durumunda ise Tanri, cyborg’dan daha
mikemmel oldugu igin tanriyt tercih etme konumundadirlar. Nitekim
Google’un eski muhendisi Anthony Levandowski Wired dergisine verdigi
milakatta toplumun daha iyiligine yol agacak yapay zekaya dayali tanr1 varligs
inga etmek istedigini ve bu yonde calismalar yaptigint agiklamistir.”

NBIC ile insanlari insanusti zeka ve daha esnek yapilmis varlik olarak
tasarlayan transhimanistlerin ¢ogu insanlarin yasamlarinin daha iyi
olabilecegini iddia eder. Bagkalart ise tstiin kora islerle dogamizin kendi
insaniligimizin duyumunun altint oydugunu ifade eder. Transhiimanizm,
teknolojik halefimiz olacak “Human 2.0”1in yukseltilmis veya geriletilmis
halefimiz olacagint varsayar. Posthuman hayat, insan ylziinin bos ekrana
donus tasari tartismasinin arttiging iddia eder. Posthuman varlik olarak degil
posthumanlarin  dinyayt nasil  degerlendireceklerini ve ne olacagini
bilemeyiz. Eger posthuman gelecek bizim 6znelligimiz veya ahlakiligimizin
tird tarafindan zorunlu olarak bigimlenmezse bizim mevcut bilgimizin
sinirlart bu gelecekei etik veya siyasal sinirlarimizi bildirmelidir. Posthuman
hayat, posthuman verasetin elestirel metafizigini gelistirir ve yalnizca
dogrulukla spekilatif posthiimanizmin etigi destekleyebilir ki teknolojinin
dénistiiriici potansiyelinin meydan okumastyla karstlagir.”

20. yizyildan beri insanlar yasamlarinin sinirlarinin degismesinde teknolojide
sayisiz ilerlemelere taniklik etmistir. Simdilerde kolaylikla her yere seyahat
edebiliyoruz aninda en son enformasyona ulastyoruz, internet sayesinde

dinyadaki birine ulasabiliyoruz. Bilim ve teknoloji insan hayatinin

¥ AY Jelili ve LB. Tijani. “Ethical and Legal Implications of Sex Robot: An Islamic
Perspective”, OIDA International Journal of Sustainable Development, say1 3 (2012): 25.

50 Mark Harris, God Is a Bot, and Anthony Levandowski Is His Messenger,
https:/ /www.wired.com/story/god-is-a-bot-and-anthony-levandowski-is-his-
messenget/, cevtimici 24 Temmuz 2017.

51 Roden, Posthuman Life, 1.
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goriunumlerini degistirmistir. Tiptaki gelismeler, insan 6émriiniin uzamasina
ve daha konforlu bir yasam tarzina yol acti. Bir dl¢tide insanin Slimsuzlik
arzusunun derecesi arttt. Biyoteknoloji gibi diger sahalardaki ilerlemeler,
insanlar i¢in yapay wuzuvlarin yapimasi, vicudun eksik kisimlarin
tamamlayan protezler ve ilerlemis teknoloji 6lumstiz bir hayat vaat eder.
Insanlar katlanarak teknolojiye daha bagimli hale gelitler. Sonug olarak
teknolojik ~canavarlasma/debumanization yakin gelecek olacak. Gergekei
konusuldugunda ¢ok uzak olmayan bir gelecekte insan bedeni; genetik
miuhendisligiyle makineler, imgeler ve enformasyon ve biyolojik olmayan
veya mekanik uzuvlardan yapilacak.”

Sonug

Transhimanizm, wuzun bir insanlk hikayesinin neticesidir. Insanin
durduramadigt meraki, arayist ve fantezisinin bir neticesidir. Bu hikayenin
dini ve mitolojik kékeni Adem ve Promete’de bulunmaktadir. Felsefe-bilim
kokeninin ise Platonun magara disinda bir gerceklik oldugu dis ya da
dustincesiyle, Aristoteles’in felsefe-bilim’i insa etme tesebbistyle baslamis
oldugunu soyleyebiliriz. Patristik felsefe ve sonrasinda olan déneminde
Tanrinin  Isa-Mesih  cisimlesmesiyle itikadi bir siirece girmis  olan
transhiimanizmi  Hiristiyan  hUmanizmiyle iliskilendirilebilir.  Teolog-
dustntrler Erasmus ve Luther’in Tanr ekseninden insana donustiirdigi
himanizm algist transhiimanizmden kopuk dustinilemez. Bacon’un kusur
ve yanilgilarin sucunu idollere yiiklemesiyle ve Siilleyman’in Evi’ni ve bu evin
toplumunu insa etmesiyle hem metodolojik hem utopik bir hal almustir.
Descartes’in diisinen varlik (res cogitans) ve yer kaplayan (res extansa)
ayrimiyla mekanik bir diinya tercihine dayanan felsefesiyle, tanrisallik ve
uzay arasinda dogrudan iliski kuran Newton fizigiyle de baglantilidir.”

Hirs, liks, fayda-deger, ctkar kavramlariyla serbest pazar liberalizmi
destekleyerek modern kapitalist diinyanin sekillenmesine katkida bulunan
Hume’un da bu transhiimanist siirece etkide bulundugunu séyleyebiliriz.
Benjamin Franklin ve Albert FEinstein gibi “tuhaf” adamlarin da
transhiimanizmin olusumunda katkilar1 vardir. Transhiimanizm endistriyel
ticari kapitalizmin, sanayilesmenin, yiiksek teknolojinin, liberalizmin ve
radikal demokratik gelenegin dogrudan veya dolayli olan trtinidir. A.
Huxley, G. Orwell ve Asimov gibi distinir -roman yazarlari bu sirecin
kurgusunu ve taslagini ¢izmislerdir.

52 Sayyed Ali Mirenayat, “Science Fiction and Future Human: Cyborg, Transhuman and
Posthuman”, Research Result. Theoretical and Applied Linguistics, say1 1 (2017): 76-77.
53 Turker, Ugleme Sorunn, 57.

64 | Ielsefi Diigiin / Ekim 2017 / Say1 9



Humanizmin Radikallesmesi Olarak Transhiimanizm

Transhtmanistler, selefleri hiimanistler gibi Gtopyact bir bakisla duygu ve
dustinceleri esitlenen ve esit vatandas haklarina sahip herkesin i¢inde oldugu
kiiresel bir toplum yaratmak istegindeler. Insan dogasinin degisebilitliginden
hareketle ~milkemmele yani Ust insana  evriltmeye  calistiklar,
nesnelestirdikleri, duygularindan, dusiincelerinden, hayallerinden ve
Ozlemlerinden kisaca insan oluslarindan uzaklastirdiklart bir cyborg insa
etmekteler. Kendisini satrangta maglup eden, insanin yetmedigi yerde onu
tamamlayan hatta kendisini asan biyonik varliklar tretmektedirler. Zeki
makineler yaratan, kendi zekasindan umudunu kesen, canavarca bir zekanin
agithign altinda ezilip sorumluluktan kacan ve kendi zekasinin becerisiyle
kapisan birey insa edilmektedir.

“Ekini ve nesli bozmak” kuvvesini ve gudusini tastyan insanhik buytk
hayaller besledigi hiimanizm streciyle insan kendisinin de i¢inde bulundugu
insan-tanri-doga dengesini sarsmistir. Daha buytk hayal ve itopya streci ve
plant olan transhiimanizmle bu dengeyi daha berbat ve kot bir sekilde
sarsacak goruntyor. Beslendigi gidasinin genetigini degistiren (GDO) insan,
simdilerde gidasinin genetigini degistirmekten daha buytk bir riske girdigi
bir stregle karst karsiya. Yaslanmaya, hastaliga, biyolojik kusurlara karst
Ustiin gelme ¢abasi iginde olan insan, acisiz ve mutlu bir varlik kilmak amact
tasidigt kendi nesli icin yalitilmis ve acisiz bir dinya insa etme amacindadir.

Transhiimanizm sireci ya da plani ‘ilk ginah’ ya da ‘hata’ya gore daha buytik
bir glinaha ya da ihlale benziyor gibi géruntyor. Bu stire¢ X-Men filminde
imada bulunuldugu gibi bir “firavunlasma” mi1 yoksa ideal yeni insanlik/zew
humanity sireci mi olup olmadigini insanin makinayla iliskisi belirleyecektir.
Insanlik, transhiimanizmle bir kez daha yasak elmayi yiyip basini belaya
sokma tesebbiisiine girmis gibi goriiniyor. Transhimanizmin en biyiik
katalizOrt yapay zeka ¢alismalart olacak gibi goriintiyor. Adem ile Havva’nin
yasak meyveye karst havf ve reca icinde olmast duygusunu simdilerde insan
transhiimanizm surecine karst sirdiirmektedir. Tesla ve Space X’in kurucusu
Musk’in dedigi gibi gelecek i¢in biiyiik tehlike mi yoksa Facebook kurucusu
Zuckerberg’in dedigi gibi bir insanlik i¢cin bir tmit midir? Tamamlanmamis
bir stire¢ oldugu icin hitkiimde bulunmak kolay gérinmiiyor. Bu siirece dair
insanin hem korku hem de umut igerisinde oldugunu soyleyebiliriz. Bu
baglamda acaba Apple’in kurucusu S. Jobs artik insanin uzvu haline gelen
bilgisayar, tablet veya akilli telefonun simgesini Apple ya da Iphone’un
sirdmis elmast yaparken insanin bagini tekrar belaya soktugunun farkinda
olarak m1 ya da insanin hatasinin tekerrirliigine vurgu olarak mi yapmistir
acaba?
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