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ESCINSELLIK
-Sapkinliktan Mesru Bireysel Tercihe-

1990’larla birlikte cinsel egilim/tercih haklar: anlayisi baglammda escinsellik
basta olmak tizere diger bircok cinsel sapma normal goriilmenin de otesinde,
insanltk tarihi boyunca mensuplarmm ugradiklart magduriyetlerden bahsederek
bir itibar iadesinden bahsedebilir hale gelinmistit. Son yullarda vyapilan
arastirmalar ise escinselligin her gecen daha da yaygmlastigimt gostermektedir.

B ilindigi zere, insan,
oncelikle fizyolojik
hayatmi, takiben psiko-
lojik ve sosyal hayatim
olusturup  sekillendiren
bircok gudu ile dogar. Bu
gudulerle ilgili soylenebi-
lecek ozelliklerden birisi,
kurallart ve smir olmayan
bir istek olusturmalardir;
isterler; kendileriyle ilgili
her seyi isterler; fizyolojik
olarak simirsiz olmamakla
birlikte sinirsizca isterler.
Ornegin sahip olmak gu-
dusu dikkate alinarak ifa-

Celaleddin VATANDAS

nirsiz bir istek ile varhg-
m hissettirir; organizmayi
harekete gecirir; fiziksel
st olmasina  ragmen
doymaz, doymak iste-
mez... Genel bir tespit ola-
rak ifade etmek gerekirse
gudulerin istekleri sinirsiz
ve doyumsuzdur; simirsiz
ve doyumsuz bir istiyakla
organizmay1 harekete ge-
cirirler.

Fizyolojik aqidan in-
san dogan varhgm kimli-
giyle, kisiligiyle, karakte-

de edilecek olursa, simrn

yoktur bu gudunun isteklerinin; istedikee ister;
her seyi ister... giivende hissetmek, begenilmek, se-
vilmek, takdir edilmek guduleri hep aymdir. Fiz-
yolojik bir simin olmakla birlikte achk, susuzluk
da siirsiz bir istek olarak agiga ¢ikar; acikan kisi
her seyi yemek ister, her seyi yiyebilecegi hissin-
dedir; ama fizyolojik potansiyeli zorunlu bir se-
kilde s koyar ve doyuma ulasir. Burada esas
konumuz olan cinsiyet de benzer durumdadir; si-

riyle Insan olabilmesi icin
gudulerin  siurlanmast,
gudulerinin kurall hale gelmesi gerekmektedir.
Yoksa Insan olmaz: cani olur, sapik olur, normal
dis olur... Gudulerin isteklerini ise ayip, ginah ve
yasak’lar smurlar; boylelikle potansiyel insandan
gercek Insan olusur. Insan’1 insa eden ayip, giinah
ve yasak'in kaynag ise din, ahlak, hukuk ve diger
toplumsal degerlerdir. Bunlar sayesinde, annesin-
den potansiyel olarak insan dogan varlik, toplum
icinde gercek Insan’a donustr.
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Burada aciklamaya calstigimiz  durum,
Freud’'da id (alt benlik) ve stper ego (st benlik)
isimleriyle karsihigim bulmustur. Freud'un i¢imiz-
deki doyumsuz hayvan olarak tamimladign ve id
(alt benlik) ismini verdigi sey, gudulerin smirsiz ve
doyumsuz istekleridir. Freud'a gore id kisinin il-
kel benligidir; hazzin doyumu ilkesine gore cahsir.
Hichir sosyal kurah onemsemeyen id'in tek istedi-
gi, isteginin aminda yerine getirilmesidir. 1d baskin
olarak bebeklerde gorulur bu nedenle id icin aym
zamanda kisiligin cocuksu taraft da denilebilir. In-
san olabilmek icin bu doyumsuz hayvamn kont-
rol edilmesi gerekmektedir. Bunu Freud'un iist
benlik veya daha bilinen ismiyle super ego dedigi
sey yapar. Stper ego, kural ve degerler butanlugu
icinde insana yon verir; id'i kontrol eder. Freud'un
bireydeki karsihigimi vicdan olarak tammladig st-
per ego, aile, anne ve baba, cevre, okul, din, gele-
neklerden ogrenilenlerle olusur. Bireyin iyi ya da
kotityii birbirinden ayirmaya basladig streclerde
gelisir ve olgunlasir. Ancak bu id-stper ego kar-
sithgimda birey icin énemli bir durum agiga ¢ikar.
Eger id-super ego iligkisinde id baskin olur ve st-
per ego pasif kalirsa, kisilik olarak sorunlu, bencil,
kendini evrenin merkezine almis bir birey olusur.
Stper ego baskin olur ve id pasif kalirsa, bu sefer
de yine kisilik olarak sorunlu, zayif, iradesiz, silik
bir birey olusur. Onemli olan ikisini dengeleyebil-
mektir. Freud bunu ego (benlik) olarak tammlar.
Freudun soztyle ego sahlanmus bir at iizerindeki
sovalye gibidir. Veya id ile super egonun istekleri-
ni uzlastirmaya calisan bir hakemdir. Kisaca id ve
stiper ego arasinda dengeleyici unsurdur,

Bu agiklamalan takiben cinsellik gudusune
donelim; daha once genisce aciklandigy tzere
cinsellik insanin temel gudulerinden birisidir ve
buradaki agiklamalar baglaminda ifade etmek ge-
rekirse kontrol edilmek zorundadir. Kontrol edil-
meyen cinsellik, Freudun benzetmeleriyle kont-
rolstiz vahsi hayvan gibidir. Dini, kultara, ahlak
sistemi, hukuk sistemi her ne olursa olsun insanli-
gin ortak bir tecrubesi olarak ifade etmek gerekir-
se, Insan olabilmek icin diger gudulerin kontrol
edildigi gibi cinsellik de kontrol edilmistir. Kont-

rolu saglayan mekanizmalar toplumdan topluma
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degisebilir; bu kontrolun simirlarinda degismelere
yol acabilir, ama su onemli bir durumdur ki, gu-
duleri kontrol etmemis toplum yoktur. Cinsellige
iliskin kontrollerin énemli bir kismini ise cinsel
yonelige! iliskin kontroller olusturmaktadir. Es-
cinselligin? yasaklanmasi da bu baglamda anlam
kazanmaktadir. Burada su da son derece dnemli-
dir: Cinsellige iliskin kontrolun dismda kalan ve
o kontrol sistemi igerisinde sapma olarak nitele-
nen durumlann varligy, hic bir zaman so6z konusu
sapmalarin normalliginin ol¢utt olarak degerlen-
dirilmemistir. Her toplumda cinayetin, hirsizhigin
yasaklanmis olmasina karsihk sapma niteliginde
gerceklesen cinayet veya hirsizliklarin var olmasi-
nin cinayet veya hirsizhgm mesrulugunun gerek-
cesi olamayacag gibi.

Escinselligin sapma boyutunu asarak, toplum-
sal bir kabul boyutuna ulastgr yerlerden birisi
olan Antik Yunan toplumunu istisna edersek? es-
cinsellik her zaman bir sapma olarak goralmis ve
toplumlar bu sapmaya iliskin farkh boyutta ve do-
zajda tepki vermistir. Hatta XIX. ytizyila kadar bu
sapmanin Ust ortilerek ve bu sapmaya mensup
olanlar bir kategori olarak gortlmeyerek, potan-
siyel acidan benzer egilimlere sahip kisilerin du-
rumlarina mesruluk aramalar dolayh bir sekilde
de olsa engellenmistir. Cunku insanlik tecriibesi
sunu gostermistir ki kotuluklerin, yanhshklarnn
desifre dilemesi ibret almaya degil, ornek almaya
yol agmaktadir.

Escinseller toplumsal bir kesim olarak ilk
defa XIX. yizyllda gortlmeye baslanmustr. ilk
defa da tp literatirunde yer bulmustur. Escinsel-
lik tibbi soylemin bir parcast olarak Macar Dok-
tor Karl Maria Kertbeny tarafindan 1869 yilinda
Almanya’'da kavramsallasimnlmistir. ingilizcede ise
18901arda seksolog Havelock Ellis'in incelemele-
rinde ve insanin cinsel deneyiminin cesitlilikleri
ile ilgili stmiflandirmasinda bu terimi kullanmasiy-
la birlikte yayginhik kazanmistir. Fakat escinsellik
yakin zamana kadar bir sapkinhk olarak gorilme-
ye devam etmistir. Ornegin B. Seebohm ve G. R.
Lavers'in 1951°de yazciklar, Ingiliz Hayatr ve Bos
Zaman Anlayisi adlh sosyolojik cahsma, o yillar-

daki escinsellige iliskin toplumsal kaygilara soz-
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culuk yapmistir. Soz konusu calismada escinsellik
ve escinsel bireyler, ahlak bozucu ve yozlastirict
olarak tasvir edilmistir. Buna ek olarak escinsel-
ligin, bir ulusun zayifhgim ortaya koydugunu ve
ayni zamanda da bu zayifligin nedeni oldugu ifa-
de edilerek, uyarida bulunulmustur. Bu dénemde
Kuzey Amerika'da da escinsellere kars: polis mu-
dahalelerinde de ciddi bir artis s6z konusudur®.

Escinsellige ve escinsellere yonelik anlayista
buyuk degisim 196071arda yasanmistir. 1960l
yillarmn bazi Bat toplumlannda cinsel yonelimini
aciklayanlara rastlanir olmus, politik agidan daha
akdif ve escinsel organizasyonlar daha gortntr
hale gelmeye baslamistir. Ustelik eylemci escinsel
erkekler, mevcut cinsellik ve toplumsal cinsiyet
normlarnna meydan okuyarak escinselligin -anor-
mal olmak bir yana- herkesin icinde duydugu an-
cak toplum ve aile tarafindan bastinlan dogal bir
ozellik oldugunda 1srar etmeye baslamislardir.
1969 yilinda New York Greenwich Village'daki
Stonewall adh escinsel barma duzenlenen polis
baskim sirasinda o bolgede yasayan escinseller,
polisle ¢atismus ve tercihlerinin bir hak oldugu
iddiasinda bulunmuslardir. Escinsel ozgurlugu
hareketi icin bir simge halini gelen Stonewall, y1l-
lar gectikee escinsel direnisi ve baskisinin diger
ismi haline gelmistir. 1973 yilinda Amerikan Psi-
koloji Derneginin, 1990 yilinda da Dunya Saghk
Orgutunun escinselligin dogal bir durum oldugu-
nu kabul etmesi ve escinselligi ruhsal hastaliklar
listesinden ¢ikarmasi, bu tur cinsel yonelime sa-
hip bireylerin sosyal acidan gortnurlugini daha
da artirmistir.

1990arla birlikte cinsel egilim/tercih haklan
anlayist baglammda escinsellik basta olmak tuze-
re diger bircok cinsel sapma normal gortlmenin
de otesinde, insanlik tarihi boyunca mensuplari-
nin ugradiklart magduriyetlerden bahsederek bir
itibar iadesinden bahsedebilir hale gelinmistir.
Son yillarda yapilan arastirmalar ise escinselligin
her gecen daha da yayginlastigini gostermektedir.
ABD (2009), Kanada (2005), Avustralya (2005),
Ingiltere (2009-2010), Norvec (2010) olmak tize-
re 5 ulkede farkl yillarda yapilan arastirma sonuc-

larina gore en ytiksek escinsel orani %67, biseksu-
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el orani ise %59 olarak rapor edilmistir. Arastirma
sonucuna gore sirasiyla ulkelerdeki bisekstel
oran1t %55, %42, %59, %33, %42 olarak belirlen-
mistir. Escinsel oram ise yine sirasiyla ulkelerde
%45, %58, %41, %67, %58 olarak belirlenmistir.
Kadinlar erkeklere oranla daha fazla kendilerini
bisekstiel olarak tanimlamaktadirlar.

Eger bu arastirmanin bulgulan gercekse, es-
cinselligi dustntlenin de otesinde yaygin gos-
tererek haklanm savunma anlayisimin  etkisini
tastmuiyorsa, yasananlar ve gidisat insanhk icin
son derece ciddi bir sorundur. Cunku cinselli-
gin kontrol edilme ihtiyaci, dinlerin, kualturlerin
ve hukuk sistemlerinin yeme-icme eylemlerine
getirdikleri siirlama ve kontrol ihtiyacimin ¢ok
otesinde anlamlar tasimaktadir. Dinler, kulttirler
ve hukuk sistemleri aclik ve susuzluk gudustuna
kontrol ederken bireyin biyolojik varhigin ve ba-
zen de toplumsal kimliginin gostergesini® koruma
amact tasimaktadir. Yeme-icme eylemlerine geti-
rilen kontrol ve simirlamalarn ihlali, ihlal edenin
kendisinden baskasina zarar vermez. Ancak cin-
sellik ile ilgili kontrol ve smirlama ihtiyaci boyle
degildir. Cinsellik, bireysel ve toplumsal var olu-
sun ekseninde yer alan bir gududur. Cinselligin
kontrolsuzlugu veya mevcut toplumsal yapidaki
kontrol mekanizmalarnnin devre disi birakilip si-
nirlarnn asilmasi, basta bireysel kimlik ve kisiligin
insasmda muadili olmayan aile kurumunu tahrip
etmektedir. Aile kurumunun bireyleri ilgilendiren
bu son derece onemli islevinin yani sira, insanin
dogal bir ihtiyac1 olan toplumsalligy sardurme ve
toplumun strekliligini saglama islevleri de vardir
ve aile kurumunun tahribi tm bunlan da tehdit
etmektedir. Bireysel ve ahsilmisin disindaki cinsel
egilimlerin kabul gormesi mevcut kalttrel sistem-
leri, ahlak anlayislanm tepetaklak etmektedir. Ye-
nisi insa ediliv soylemi, kulttr sistemlerinin, ahlak
anlayislanmin kisa sureli insa eylemleri olmadigy
gerceginin bilinmedigini gostermekten baska bir
sey degildir. Ekolojik ¢evreye kugtik bir mudahale
bile dengeleri alt tst ederken ve bu konuda hakh
bir ¢evreci hassasiyet gosterilirken, ayni hassasiye-
tin kurumsallasmis insani yapilarnn tahribi karsi-

sindan gosterilmemesi son derece manidardir.
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Gunumuzde Hollanda, Belcika, Norvec, Da-
nimarka, Ispanya gibi tlkelerde ve ABD'nin bazi
eyaletlerinde aym cinse sahip bireylerin yasal ola-
rak evlenmeleri mumkundur. Bu tespit bile yasa-
nan insanlik travmasim gostermesi acisindan son
derece onemlidir. Evlilik insanh@m en temel ku-
rumlanndan birisidir ve gerek bicimi ve gerekse
islevi insanlik tecriibesinin etkilerini tasimaktadir.
Escinsellerin, gerceklestirdikleri sapmaya yasal
bir gerek¢e bulup alenilestirmeleri evlilik olarak
nitelenemez. Cunku onlann birliktelikleri evlilik
kurumunun tiim anlam ve islevlerinin disinda bir
durumdur. Escinsel evliligi adi alunda gercekle-
sen ve gittikce yayginlasan sey, bir sapmanin yasal
mesruiyet bulmasindan baska bir sey degildir. Bu
arada baska bir sey daha gerceklesmektedir. In-
sanligin ortak tecrubesi olan cinsellige iliskin dini/
ahlaki kurallan reddetmeyi kendisine ol kabul
eden modern kulttr cinsel sapmalara giden yol-
larn onanu her gegen gun daha da agmaktadir.
Bunu yaparken bireysellikle toplumsalligin irtiba-
tinda yer alan cinselligin geregi ve cinsel giduntn
karsilanmasinin mesru yolu olan nikahin gerek-
liligini tartismaya a¢mis bulunmaktadir. Nikahin
dogal olmadigy, zorlama oldugu ve ozgurlukleri
kisitladigy anlayisi yerlestirmeye baslanmis bu-
lunuyor. Bunun sonucunda da nikahsiz beraber-
lik denilen bir anlayis1 olusturup her gecen gun
daha da yaygmnlastirdi. Her zaman oldugu gibi,
kitle iletisim araclan da bu stirecin en énemli

araclart oldu.

Normal Olan Sapkin, Sapkin Olan Normal

Escinsel sapmasi 19601ardan sonra politik ve
yasal desteklerle kendisini mesrulastirma streci-
ne girerken ilging bir sey yasanmaya baslanmustir.
Escinsel zihniyet, escinsel olmayan insanlan cin-
sel hayatlart nedeniyle suclayamamuis, ama ken-
disini normal eksenine oturtarak digerlerini sap-
kin olarak nitelemeyi basarmustir. Bu yapilirken
de psikolojinin bazi bulgulari ve kavramlar ¢ok
ustalikla kullanilmistir. Artik escinsel olmayan ve
escinselligi olumlu degerlendirmeyenler hastad,

sapkmdir.
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Escinsel olmayanlar1 sapkin ve hasta gosterme
cabalarnmin temel kavrami fobidir”. Escinsellige ve
escinsellere yonelik olumsuz duygu ve dustnce-
lere sahip olanlar fobik olmakla itham edilmis-
lerdir. Bu baglamda homoerotikfobi (1967), an-
tihomoseksiiellik (1971), homoseksfobi (1974),
homoseksizm (1976), heteroseksizm (1978),
homonegavitizm (1980) gibi cesitli kavramlastir-
malara gidilmistir. Ancak yaygin sekilde tercih
edilen kavram homofobi olmustur. Bu da ilging
bir kavramlastirmadir; cunku insandan korkmak
anlamina gelmektedir ve boylelikle vurucu etkisi
oldukea artirilmstir.

Homofobi terimi ilk olarak 196Q0’larda ortaya
cakmis, George Weinberg’in 1972'de yayimlanan
Societyand the Healthy Homosexual (Toplum ve
Saghkli Escinsel) kitabim yaymlamasiyla litera-
tarde yerini almistir. Yalniz homofobi terimi, ilk
kullamildigindan bu yana dikkate deger bir bigim-
de farkhlasmisuir. {1k kullammuyla homofobi, es-
cinsellere yakin cevrelerde bulunma korkusu bici-
minde tammlanmaktaydi. Sonraki kullammlarda
Weinberg'in kullandigindan cok daha kapsamh
bir anlamui icerecek bicimde dontsum gecirmis-
tir®. Homofobinin ulastign son anlami ile escin-
sellige ve escinsellere yonelik olumsuz duygu ve
dustince sahipleri psikolojik acidan hasta, duygu
ve eylem olarak sapkmdirlar. Bu iddialar ise bi-
limsel kiliflar altinda son derece ustalikla savunu-
labilmektedir. Bilimsellik kilif1 ile is yapan homo-
fobi ile ilgili olarak su tespitler oldukca onemlidir:
Giiclu homofobik tutumlar sergileyenler, digerleri-
ne gore, genellikle; Kadindan cok erkektirler; cin-
siyet rollerine iliskin olarak geleneksel tutumlara
sahiptirler, giicli dini inanclara sahiptirley;, benzer
olumsuz tutumlar olan arkadaslara sahiptiler,
kg1 ve cinsiyetci onyargilar vardir ve otoriterdir-
ler; gey ve lezbiyenlerle cok az kisisel etkilesimleri
olmustur, yiiksek derecede sosyal iistunliik yoneli-
mine sahiptirler; egitim diizeyleri gorece daha di-
sttktiir®. Bu tanimlamada ve benzerlerinde cinsi-
yete iliskin geleneksel tutumlara sahip olmak ve
giicli dini inanclara sahip olmak dolayh bir se-
kilde olumsuzlanarak sadece escinsellige itirazlarn

olanlar asagilanmamakta, aymi zamanda insanl-
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gn toplumsal tecrubeleri ve dinler de asagilanip,
chslanmaktadir.

Escinsellige ve escinsellere yonelik olumsuz
duygu ve dustunce sahiplerinin ne duzeyde sapkin
ve hasta olduklarn ilging ve son derece manidar
eslestirmelerin aracih@iyla da takdim edilmistir.
Bunun tipik bir ornegi olarak Elisabeth Young-
Bruehl'un, The Anatomy Of Prejudices (Onyar-
gilarin Anatomisi) adh kitabi dikkate alinabilir.
Bu kitapta escinsellige iliskin olumsuz duygu ve
dusunceler anti-semitizm ile eslestirilmistir. Ona
gore homofobi olarak kategorize edilen kimseler
takintili, narsistik ve histerik kategorilerinin ¢esit-
li kombinasyonlarna sahip kimselerdir'®.

Escinsellige ve escinsellere yonelik olumsuz
duygu ve dustince sahiplerinin hastalikh kisiler
olduklar1 ve hastaliklarmin da psikolojik oldugu
iddias1 dylesine yaygin hale getirilmistir ki, bircok
kisi tarafindan bunun bilimsel bir tespit oldugu
bile samlmaktadir. Bu acidan bilimsel bir maka-
le de ornegin su tur bir tespitle karsilasmak son
derece normal hale gelmistir: Her ne kadar escin-
selligin bir hastalik olmadig1 bilimsel olarak kabul
edilmis bir gercek olsa da...''. Halbuki escinsel-
ligin bir hastalik olmadigi bilimsel olarak tespit
edilmis degildir. Esasen escinselligin bir hastahk
oldugunun veya olmadigimin bilimsel tespiti de
pek mumkun gorinmemektedir. Cunku escin-
sellik tercihi, biyolojik, organik, olgusal bir tercih
degildir. O daha ¢ok ve hatta tamamen bir inang
ve hayat tarz1 tercihidir. Nesnel olgularla ilgilenen
ve ilgi alan1 bununla siirh olan bilim ise deger
yargilarn veya hayat tarzi tercihlerini inceleyemez.
Ozellikle de bir tercihin veya hayat tarzimn dog-
ru, digerinin yanhs veya birisinin digerinden daha
tstin oldugu bilimin konusu degildir. Ornegin
hi¢c kimse ciplakhigin giyinik olmaktan daha ah-
laki oldugunu bilimsel olarak ispatlayamaz; aym
sekilde karsitimin dogru oldugu da bilimsel olarak
ispatlanamaz. Cunku ahlaki deger yargilan bili-
min konusu degildir. Ahlaki yargilar ancak baska
ahlaki yargilarla degerlendirilebilir.

Modern zihniyet, escinselligi insanhk tarihi
boyunca gormezlikten gelinen veya haksiz bir se-

kilde karst ¢cikilan bireysel mesru bir tercih, escin-
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selleri ise hem varliklanyla ve hem de haklariyla
cogunluk karsisinda korunmasi gereken azinlik
kitle olarak takdim etmektedir. Bunu yaparken
kendisini ozgurluket, haksinas gosterme konu-
sunda son derece ustadir. Elbette ki haksizhiga
ugrayan bir kisi bile olsa onun hakkini savunmak
haksinashgin bir geregidir; magdur bir kisi bile
olsa onun yaninda yer almak, onun gasp edilen
ozgurlugina savunmak erdemdir. Fakat moder-
nite esasen escinsellere ve escinsellige iliskin tu-
tum ve tavirlara ne ézgurluk veya ne de haksinas-
lik gibi erdemler adina sahiptir. Zira 6yle olsaydi
sayising, dinine ve kultirane bakmaksizin haklar
gasp edilen, ozgurlukleri kisitlanan ttim magdur-
larin yaninda yer alirdi. Halbuki modernite cogu
zaman bizzat kendisi hak gasplarimin, magduri-
yetlerin, ozgurluk engellemelerinin faili olmus ve
olmaya da devam etmektedir. Bunu gormek icin
yakin ge¢cmiste ve bugunun dunyasinda yasanan-
lardan birkag érnegi haturlamak oldukea yeterlidir.
Escinselleri ve tercihlerini kitle iletisim araclarn
uzerinden savunmayl kendisine misyon edinmis
modern zihniyetin misyonerleri, ayni haksinashk-
larim yasadigimz bu ulkede sirf basorttistt nede-
niyle onlarca yillik emekleri gasp edilenler karsi-
sinda hig bir sekilde gostermedikleri gibi, ustelik
cogu zaman bu magduriyetin faillerinin yanimnda
yer almakta hichir sakinca da gormediler ve gor-
muyorlar. Basorttlulere yapilanlar hak gaspi, o0z-
gurliik kisitlamasi, esasen oyle olmamakla birlikte
kisisel tercihin dnlenmesi, baskasina zarar verme-
yen bir tercihin yok edilmesi zulmu degil miydi ve
degil mi? Yine aym sekilde bugtintin Avrupasinda
sayilar 6 milyon civarinda olan Muslumanlar sirf
dinleri nedeniyle haksizhga ugratiliyorlar, hakla-
1 gasp ediliyor, hatta coluk-cocuk denilmeden
kundaklanan evlerde yakildilar, ama modern zih-
niyetin misyonerleri es cinseller ve tercihleri icin
kullandiklan argimanlarin en kuguk unsurunu
bile bu insanlar icin kullanmadilar ve kullanmi-
yorlar. Surasi son derece acgikur; escinselleri ve
escinselligi veya buna benzer kesimleri ve eylem-
lerini ozgurluk, bireysel tercihe saygl, haksinaslik
soylemleriyle savunan modernite, ayni seyi ¢esitli

sebeplerle magdur edilen milyonlara gostermez-
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ken ve hatta bircok durumda bu magduriyetlerin
bizzat faili veya faillerinin yandasi olurken usttnu
ustalikla orttagu bir gercegi gozler ontine seriyor.
O da dinle ve ilahi olanla kavgasidir. Modernite,
Avrupa toplumlarmin toplumsal ve tarihsel ko-
sullarinda varlik nedeni olarak buldugu dine ve
ilahi olana karsithg, varhgimin temel unsuru kil-
mus durumdadir. Dolayisiyla dinler veya ilahi olan
seyler agisindan kabul edilmeyen her seye ozgiir-
lik, bireysel tercihe saygi, haksinashk soylemle-
riyle taraftar olup, tam bir misyoner edasiyla bun-
larin savunmasini yaparken, dinler veya ilahi olan
seyler acisindan kabul edilen ve savunulan her
seye itiraz etmekte veya dine veya taraftarlarina
yonelik haksizliklara, sessiz kalmaktadir. Aslhinda
yasanmus ve yasanmakta olan dinle ve din tzerin-

den ilahi olanla kavgadir; baska bir sey degil.

Dipnotlar

1 Cinsel yonelim kavramu bireyin kendisini hangi cinse ait
hissettigini degil, hangi cinsten kisilere cinsel ilgi duydu-
gunu ve erotik nesne secimini ifade etmektedir. Insamn
cinsel yoénelimi karst cinse (heteroseksuel), kendi cinsine
(homosekstiel/escinsel} ya da her iki cinse birden (bisek-
stiel) olabilmektedir. Escinsellik genellikle bir can kavram
olarak kullanmilmaktadir. Kadin ve erkek escinsellere yonelik
farkll kavramlar kullamilmaktadir. Lezbiyen (lesbian): Kendi
cinsine yonelik duygusal, fiziksel ve cinsel yonelimi olan
kadimnlar ifade etmek icin kullanilir. Gey (gay): Kendi cinsine
yonelik duygusal, fiziksel ve cinsel yonelimi olan erkekleri
ifade etmektedir.

2 Escinsellik ile ilgili olarak halk duzeyinde tamamen dene-
cek oranda, okumus kesimde de buytk oranda yapilan bir
yanhshk vardir. Bu yanhshk bir tercih olarak escinsellik ile
dogustan gelen es cinsiyetliligin (eselcins) birbirine karisti-
rilmasidir. Dogustan gelen ve temelde tamamen fizyolojik bir
sorun olan es cinsiyetlilik hic bir sekilde burada kastedilen
escinsellik baglaminda degerlendirilemez. Burada elegtirilere
konu olan escinsellilik, fizyolojik bir temeli olmayan ve kisi-
nin tercihleriyle ilgi olan, 6grenilmis olan durumdur.

3 Antk Yunan'da, genc erkekler ve yetiskin erkekler arasinda
yasanan iliski, kutsal olarak addedilmekte ve gercek askin
simgesi olarak gorulmekteydi. Yetiskin hayat ogreten bir
ogretmen, genc ise bir ogrenciydi. Yetiskin erkek, genellikle
30'lu yaslarinda olup hayatta tecrubeli, savas yontemlerinde
zeki, servetinin ve evinin yonetiminde ¢rnek gosterilebilen,
ailesine karsi sorumlu, cesur, onurlu ve kendini durtstlige
adarmis kisi olarak tamimlanabilir. Geng erkek hentz sakallan
ctkmamus, alcak gonulli, atletik, cesur ve kendini gelistirme-
ye istekli olmasmin yam sira iliski icerisinde oldugu erkegin
onuruna leke getirmeyecek ve kendisine ogrettiklerini de
ogrenmeye istekli olmalydi. Boyle bir erkekle iligki icerisin-
de olabilme yasi, on iki yaslarna denk geliyordu. Yunanh
Straton, on iki yasinda bir oglanin tazeligi arzu uyandiny
ama on ugcinde daha da hostur. On dérdiinde acan ask
cicegi daha da tathdir ve on besinde cazibesi artar. On alti
ilahi yastir diyerek oglanin yasiyla birlikte artan guzelligini
tanimlar. Burada hentiz kadinsi ozelliklere sahip, gelismemis,
olgunlasmamis ve yumusak oglan kadmn roltine burtntiyor
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ve diger erkekler tarafindan cinsel acidan bir obje olarak
gorulmeyi arzuluyordu. Yetiskin olan erkek yalmzea kur
yapip genci bastan cikarmakla yetinmez ayni zamanda ona
savas, avalik, hayat dogru idare edebilme ve iyi bir vatan-
das olma konularinda egitim verirdi. Toplumda tamamen
mesru kabul edilen bu uygulama, genc erkeklerin yalnmizea
yas bakimindan degil ayn1 zamanda da stati bakimindan
ustleriyle birlikte olmalar1 demekt. Yunan'da, oglancilik
topluma kabul edilme kurahydi. Yetiskin olan yani erastes,
oglan cocuguyla yani eromenosla birlestiginde, eriskin erke-
gin spermi, oglan cocuguna erkeklik aktanyordu. Oglan
cocugunun bu dénemden gecmesinin belirli amaclar vardi.
Cocugu o ana kadar birlikte yasadipn kadinlarin arasindan
cekip, yetiskin erkegin kollarna vermek, onun edilgin
ortamdan kurtarnilip iyi bir baba, iyi bir vatandas haline
getirilmesi demekti. Boylece iyi bir vatandas olarak yetisen
oglan, ileride bir erastes, savascl, avel olabilecekti. Buna
ragmen toplumca hos karsilanmasa da yetiskinler arasinda
hemcinsine yonelik agk ve tutkunun varhgina dair kanitlar
edebi metinlerde ve vazo resimlerinde mevcuttur (Bkz: Fone,
B. Homophobia, Picador Publishing, New York, 2000, 19,
20; Gezgin, 1. Antik Yunan ve Roma Sanatinda Cinsellik ve
Erotizm, Alfa Yaymlar, Istanbul, 2008, 222, 223, 234; Lear,
A ve E. Cantarella, Images of Ancient Greek Pederasty: Boys
Were Their Gods, Taylor & Francis Group, London, 2008,
2-6; Sennett, R. Fleshand Stone: The Body and the City in
Western Civilization, WW. Norton &Company, New York,
1994, 47).

Segal, Lynne, Agir Cekim (Degisen Erkeklikler Degisen
Erkekler), (Cev: Volkan Ersoy), Ayrinu Yaymnlan, Istanbul,
1992, Istanbul, 42.

Gates GJ, Scholar WD,“How many people are leshian, gay,
bisexual, and transgender?”, The Williams Institute, April
2011 (hup/williamsinstitute. law.ucla.edu/research/census-
lgbt-demographics-studies/how-many-people-are-lesbian-
gay-bisexual-and-transgender/) Erisim tarihi: 28.12.2014
Hak ve sorumluluklarin dine gore tanzim edildigi bir hukuk
sisteminde kisinin yeme-icmesi kimliginin gostergelerinden
birisi olarak anlam kazanir.

Bir seye karsi duyulan korkunun, bireyin giindelik hayatim
etkilemesini ifade eden fobinin psikoloji tarafindan tespit
edilmis bircok cesidi vardir. Ornegin, her insan su ya da bu
olcude kopekten korkar. Hafif ya da agir, hatta 6lume neden
olabilecek bir tehlike kaynag olabilecek kopekten korkmak,
olagandir ve gereklidir. Bir kopekten gelebilecek tehlike
icin gereken onlemleri alarak bu korkunun tistesinden gele-
bilmek, boylece bir kopekle fiziksel ya da duygusal temas
kurabilmek duizeyinde tutulabilen kopek korkusu, hastalikh
bir durum olarak kabul edilemez. Ciinkii bu haliyle, kisinin
kontrolinden ¢ikmig, onun istencine hiikmeden, sonucta
ginliik yasamini olumsuz yonde etkileyen bir duygu-durum
degildir. Ancak kisi kopek korkusunu gundelik hayatim
strdtiremez hale getirmisse, korkuyu kopegin olgusal acidan
tehlike olmadign durum ve anlarda da en yuksek duzeyde
yastyorsa bu fobidir.
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