Tiirkiye’de Me-Too hareketine iliskin diisiinceler

Prof. Dr. Zeynep DIREK, 24 Arahk 2020

Zeynep DIREK yazdi - Masum bir kisinin bile toplumun mutlu olmasi ugruna ac1 ¢ek-
mesini nasil temellendirecegiz? O kisi kendisini bizim i¢in feda etmiyor, rizasi yok. Biz
kim oluyoruz da onu feda edebilecegimize karar veriyoruz? Boyle bir Tanrisal konumda

bulunmamizi ne saghyor? Kadinlarin bugiine dek erkekler yiiziinden cektigi acillar mi?

Gegtigimiz hafta sosyal medyada gordiigiimiiz ifsalar aslinda zaten bir siiredir oldukga birik-
mis bir basincin, ¢oktan hazir olan psiko-politik kosullarin olusturdugu bir ¢ercevede rastlan-
tisal diyebilecegimiz bir anda meydana gelen olaylardi. Cereyan etmeleri vesilesiyle Tiirki-
ye’ye 2017 yilindan itibaren giren #metoo hareketinin dikkate deger bir anindan daha gegtik.
Kayda deger ilk olay (ugrak) psikanalist ve Bilgi Universitesi Ogretim Uyesi Murat Paker’in
cinsel taciz davasi sayilabilir. Ikinci ugrak bu yaz sosyal medyada iki akademisyen kadinin
yaptig1 6gretim iiyesi Umut Ozkirimli ifsasmin ardindan baslayan Eril Akademiye Dur De
imza listesinin olusturulmasi. Ben de bu iki ugrakta #metoo hareketi i¢inde orgiitlenen ifsa
siyasetini, yarattig1 imkanlari, bu dalga igerisinde orgiitlenen aktivizmi, uzun yillardir femi-
nizm {izerine calisan feminist bir teorisyen olarak takip etmeye basladim. Aktivizmin temel
kavramlarini ve eylemlerini anlamaya caligirken, feminist kuramin global olarak etkili dalga-
lariyla iliskilendirmeye gayret ederek bu son dalgayla birlikte gelen ahlak felsefesi tartigmala-
rin1 da izliyorum. Gegen hafta sosyal medyada yapilan, 6zellikle edebiyat alaninda yankilanan
ve Onemli sonuglar doguran ifsalarin arasinda en 6ne ¢ikan bircok kadinin Hasan Ali Toptas
hakkinda dile getirdigi taciz iddialartydi ve bunun sonucunda yazara birtakim toplumsal yapti-
rimlar uygulandigini gordiik. Bir baska yazar, Ibrahim Colak, iyi bir insan olmaya calistigin,
ancak beceremedigini ve kendisi hakkinda yapilan ifsalardan sonra ailesinin yiiziine bakamaz

hale geldigini sdyleyerek intihar etti.

Kiiltiir endiistrisinde taciz olgusunun yayginligi, gli¢ dengelerinin erkeklerden yana oldugu,
kadinlarin yasadiklar travmalari i¢selliklerine gdmmek zorunda kaldiklar1 ve aldiklar yarala-



r1 omiir boyu tagidiklari malum. Burada sorun sadece ‘iyi insan olmayt beceremeyen’, ‘yaptik-
larimin verdigi zararlar: fark etmeme liiksii olan erkek bireyler’ degil; yapisal, diizene iliskin
bir sorun var. Kadinlar yasadig1 siddet ve somiiriiden dolay:1 kendilerini suglayip degersiz his-
sediyor, bu da onlarin hayatlarini hirpaliyor ve daha az 6zgiir ve ¢ok daha mutsuz olmalarina
yol agiyor. Bu arka planda tacizin kadinlar tarafindan ifsa edilmesini, gii¢ iliskilerini degisti-

rebilecek bir s6z edimi, bir eylem olarak 6nemsemeliyiz.
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Ifsa bir tanikliktir. Burada taniklik edenin sesini duyurma derdi vardir; zira sistemsel bir ezil-
me ve gli¢ esitsizligi, o tanikligin toplum tarafindan duyulmasina, ona itibar edilmesine izin
vermemektedir. Kadin diigsmani bir toplumda kadinlar erkeklere asimetrik bir bigimde hizmet
eder ve ahlaki destek verirler, bu simetrik degildir, yani bir karsilig1 yoktur; ancak bir erkegi
toplumsal olarak utandirmanin bedeli genellikle daha da agirdir. Karsihiginda ifsayr yapan
kadin daha ¢ok sorgulanir ve utandirilir. Bununla birlikte, ifsa bir s6z edimi olarak olumlu
sonuglar da dogurabilir. Tacizcinin ayn1 sugu islemesini engelleyebilir, baska kadinlarin bir
kisinin su¢ igleme potansiyelinden haberdar olmalarini saglar ve tacizden hayatta kalanin ken-
dini su¢lamak ve utanmak yerine sugu ve utanci ait oldugu kisiye, faile iade etmesini saglar.
#metoo politikas1 uyarinca ifsanin etrafinda bir dayanigma orgiitlenir ve ifsay1 yapan kisi yal-

niz birakilmaz.

Hukukta “kadinin beyani esastir” ilkesinin anlamini hukukgular giinlerdir agikliyorlar. Beyanin
esas olmasi ilkesi, beyanin isitilerek arastirilmasi gerektigi anlamina geliyor. Hukukun, toplum-
daki giic dengesizligini fark edip, taniklik eden lehine bir denge kurma cabasi var burada. ifsa
ile beyan ayni1 sey degil. Beyan, en basit mantiksal bigimiyle, bir eylemi bir 6zneye atfeden bir
onermedir. ifsa ise bir Snerme kurmaya da 6ncel; bir hakikati fas etme, ortaya ¢ikarma anlamina
geliyor. ifsa topluma yapilir; baglami toplumsal ahlaki da hukuku da asan bir bigimde etiktir;
toplumsal ahlaki da hukuku da kendisiyle yiizlesmeye ¢agirir; buna karsin ‘beyan’ hukuki bir
mefhumdur. Ifsa ilksel bir hakikatin kendisini gdstermekle ilgilidir; beyan ise o hakikatten yola
cikarak hukuki anlamda adaletin saglanmast i¢in yapilacak arastirmaya ilk veriyi sunar. Bir ifa-
de beyan edilir. ifsa beyana indirgenemez elbette, ifsa bir hakikati ortaya cikarir; beyan ise yan-

lis veya dogru olabilecek sozdiir. Ancak ifsa da dille yapilan bir s6z edimidir.



Ezilenlerin yaninda miicadele eden feminist aktivizm, genel olarak, hukukun sagladigi adale-
tin cok ge¢ geldigi veya yetersiz oldugu; sistemin sinifsal, 1rksal, etnik kdken, toplumsal cin-
siyet bakimindan (ve bunlarin her tekil bireyin toplumsal statiisiinii kesigerek olusturdugu goz
ontline alindiginda) ayricalikli kisileri korudugu ve bir toplumsal adaletsizlik dogurdugu tezine
dayaniyor. Amag, dayanisma iligkileri kurarak ezilenlerin lehine dengeyi miimkiin oldugunca
degistirmektir. Bicimsel hukuku var ederek giindelik yasamimizi yeniden orgiitleyen ve bir
par¢a adalet sunan normlar bir anda varliga gelmedi; siyasi miicadele sonucunda var oldular
ve o normlarin iyilestirilmesi ve degisen durumlarda adalet saglamaya devam edebilmesi i¢in
de siyasi miicadele hep sartti(r). Hukuk 6zel alandaki esitsizliklerin pek az bir kismini kabul
ediyor; 6rnegin feminizmin ‘6zel olan politiktir’ tezine dayanan miicadelesi hukuku esitsizlik-
lerin daha ¢ok farkinda olmaya zorluyor.

Burada yapacagim elestiri feminist miicadeleye degil, aktivizmin gilinlimiizde aldig1 bir bigime
yoneliktir sadece. ifsa siyaseti elestirilemez degildir. Birgok acidan elestirilebilirdir ve elesti-
rilmelidir. Benim elestirim sadece bir aktivizm yontemi elestirisidir. Aktivizm de tarihsel ola-
rak sekilleniyor: temel tutumlar, stratejiler, eylemlilikler, {izerine teorik yapilarin da inga edil-
digi duygulanimlar degisiyor. 2000°1i yillarda tamidigimiz eski kusak feminist aktivistlerle
yeni kusak aktivistler arasinda bazi 6nemli farklar oldugunu soyleyebiliriz. Eski kusak akti-
vizm kolektif doniigiimii kamusal alanda eylemini anlatarak meydana getiriyordu ve mesele-
nin ¢ok yonlii bir bi¢imde tartisilmasina daha fazla agikti; anlagmazliklar1 diyalog yoluyla
¢cozmeye daha fazla egilimliydi. #metoo etrafinda orgiitlenen feminist aktivistlere ise daha ¢ok
global toplumsal adalet savaggilar1 (social justice warriors) denebilir. Bati’dan ¢ikip tiim diin-
yaya yayilan bir aktivist miicadele tarzi bu. Bu aktivizm, kendi gézlemime dayanarak konu-
sursam, muhataplarin esit konusma hakkina sahip oldugu bir tartisma alanini korumaktan ¢ok,
muhataplarin ya da izleyenlerin kamusal alanda hizla bir konum benimsemesini talep eden bir

tutum benimsiyor. Elbette sosyal medyanin kani ve pozisyon gelistirmemizdeki 6neminin



artmasiyla da ilgili olabilir bu. Siyasi hedeflerin, arzularin ger¢eklesmesi i¢in sosyal medyay1

sectigimizde bu bi¢im kendini dayatiyor olabilir.

Benim elestirim bu miicadele etme tarzinin iptal kiltiiriniin yontemlerini benimseyerek tar-
tisma alanin1 kapatmasina ve baska esitsizlikler ve adaletsizler dogurma kapasitesine... Ifsa
siyasetinde Orgiitlenen dayanigma aglari igerisinde giiclii, is gii¢ sahibi, soziine deger verilen,
itibarl1, sosyal statii sahibi bircok birey de gorebiliriz. Ornegin gazeteciler, akademisyenler,
psikologlar, yazarlar gibi... Bu agm parcasi olduklart ve giiglerini bu aktivizmin hedeflerine
uygun, onun gerektirdigi gibi kullandiklar siirece o giice sahip olmalarinda bir sakinca go-
riilmiiyor; hatta o gii¢ ve itibar iyi ve olumlu, arzu edilir bir sey oluyor. Bu dalgada sorf yapa-
rak popiiler olmak isteyenler, ondan ekonomik ¢ikar saglamak isteyenler de elbette var. Ne
var ki, bdyle bir grubun pargasi olan bireyin bagimsiz konugma ve diisiinme yetileri bir siire
sonra sinirlantyor; artik fikir degistirme, kendilerine ¢izilmis sinirlardan disari ¢ikma imkanla-
r1 ortadan kalkiyor. Artik onlar da bagimsiz davrandiklarinda, itaat etmediklerinde iptal veya
aforoz edilebilirler. iptal kiiltiiriinde diisman hukukuna tabi tutulanlara yapildig1 gibi, soyle-
diklerinden ¢ikarilabilecek imalarla veya o sozlerin baskasinin isine yarayacagi iddia edilerek
sosyal medyada saldiriya ugrayabilir, itham edilebilir, rezil edilebilir, utandirilabilir, sdyledik-
leri carpitilabilir, 6ziir dilemeye zorlanabilirler. Bir anda Telegram veya WhatsApp gruplarin-
dan orgiitlenmis bir trol grubunu karsilarinda bulabilirler. Kim bdyle bir durumda kalmak ister
ki? Her troliin iki yiiz takipgisi olsa, on binlerce kisinin oniinde hakarete ugramak demek olur
bu. Hem ne adia katlanacaksimiz buna? Herkesin kaybedecek ¢ok seyi var. Iste bu sahnede

insanlar konugsamaz hale geliyor ve tiim tartisma imkani1 da bombalaniyor.
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Bu miicadele bi¢ciminin aldig1 agirlikli halin su oldugunu goézlemliyorum: Bu aktivizmde
diisman ilan edilenin karsisina onun fikrinin yanlis oldugunu séyleyen veya tezini reddeden
baska bir fikir ¢ikamiyor; karsiliginda ad hominem (kisiye) saldir1 ve itibarsizlagtirma geliyor.
Sosyal medyada edilen laf veya akademide One siiriilen bir tez epistemik statiisii itibariyle

sadece bir kanidir sonug olarak; kan1 da yanlis veya dogru olabilir. Niye dogru veya yanlis



oldugu gosterilmeye muhtagtir. “Yanlis bilgi’ yayildigi i¢in insanlari sug¢layamayiz. Zaten bu
‘yanlig bilgi’ diye bir sey olmayacagi i¢in de bir geliskidir. Gergekten ‘bilgi’ ise her zaman
dogrudur ciinkii. Ayrica insanlar1 farkli kanilardan korumak diye bir gorev de olamaz. Kamu-
sal alan ¢esitli kanilarin birbiriyle miicadele ettigi bir yerdir; 6zgiirlestirici siyasetin varliginin
kosulu da bdyle bir kamusal alanin varligidir. Herkes gesitli goriisleri ve onlar i¢in verilen
kanitlar1 degerlendirerek neyin dogru neyin yanlis oldugu konusunda kendi kararin1 vermeli-
dir. Insanlar1 ‘yanlis bilgi’ yayryor diye haber kanallarinin onlara platform vermemesini talep
etmek, demokratik tartigma ortamini ortadan kaldiran otoriter bir tavirdir. Keza, nefret sugu
olmayan konusmalara, yanlis analojilerle ve asir1 genellemelerle nefret sugu muamelesi yap-

mak da safsatadir.

Benim elestirilerim, gecen hafta gordiigiimiiz herhangi bir tekil ifsayr hakikatsiz bulmamla
ilgili degil. Ben de tacize ugramis oldugum icin iiziiliiyorum, 6fkeleniyorum ve tetikleniyo-
rum. Bununla birlikte feminist bir felsefeci olarak gorevim bu hareketin aldig1 ve alabilecegi
olas1 bi¢imlerin feminist siyaset a¢isindan dogurabilecegi bazi sorunlara isaret etmek. Bunlari

asagida elimden geldigince agik ve net bir bigimde siralayacagim.

1) Hedefim niyet okumak degil. Sadece insana dair bir saptama yapmak istiyorum. iktidar her
yerde ise, ifsa etrafinda Orgiitlenen aktivizmin igerisinde de olabilir: Politik dogruculuk veya
baska ahlaki saiklerle yol alan bir hareket de igerisinde gii¢ arayisinda olan, baskalarina boyun
egdirmekten hoslanan, kisisel intikam pesinde olan, gegmis bir magduriyetin révansini almak
isteyen bireyleri icerisinde barindirabilir. Insanlar yaptiklar1 eylemleri gergekten niye yaptik-
larin1 kendileri bile ¢ok iyi fark edemeyebilirler. Tartismanin ortadan kalkmasi ve kamusal
alanin aktivizmin baskisi altinda elestiriye kapanmasi, bu tiir bireylerin topluluklar1 baska

bireylere kars1 kolayca manipiile etmesi tehlikesini beraberinde getiriyor.

2) Bu aktivizmde totaliter egilimler saptanabilir. Otoriterlik, baska goriislerin ifade edilmesi
imkanin1 bir korku ortami olusturarak ortadan kaldirmayr amaclar. Otoriterlikten totaliterlige
gecis her zaman miimkiindiir. Otoriterlikten farkli olarak totaliterlikte, diisman hukukuna tabi
kilman rakibin konumunu yanlis temsil etme, sézleri ¢arpitmayla veya niyet okuyarak iftira
etme yollarina bagvurmak kabul goriir. Totaliterlik bir hakikat sonrasi ortami olusturur. Bir
propaganda makinesi gibi calisir ve ‘sugladigini’ veya kendisine katilmayani bir tiir ‘medeni
oli’ haline getirmeyi hedefler. Burada kisiye verilen cezanin bir simir1 yoktur. Ceza sonsuz-

dur; kisinin tiim hayatin1 yikacak sekilde, utanci tiim hayatin1 asacak sekilde verilir.

Devletin totaliterliginin ne oldugunu ve nasil isledigini biliyoruz. Amag farkliliklar1 ortadan
kaldirmak, toplumu herkesi aynilastirarak yeniden tanzim etmek ve herkesi, bireyleri sindiren
bir makinenin dislisi haline getirmektir. Ne var ki, totaliterlik sadece devletlere 6zgii degildir.
Sosyal hareketler de totaliter olabilir. Ozellikle, totaliter devletlerin yiikseldigi bir ortamda mu-
halif toplumsal hareketler de totaliterlesebilir. Onlar da toplumsal adalet veya baska bir ideal

adina kisileri hedef alabilir, istihbarat yapabilir, listeler olusturabilir. Kisiler tarafin1 belli etmeye



zorlanabilir; taraf tutmayan bertaraf edilebilir. “Yanlis tarafta olanlar’ kara listelere gegebilirler.
Kara listedekiler gesitli baski mekanizmalar1 kullanilarak uyarilabilir, korkutulabilir, 6ziir dile-
meye ve taraf degistirmeye zorlanabilir. Ornegin, bugiin sosyal medyada begenilerin bile takip
edilmesi ve kisilerden bunlarin hesabinin sorulmasi bunun ufak bir gostergesidir.

3) Intikam, yer agma veya bireysel giic ve ¢ikar elde etmek i¢in ifsa kullanilamaz mi1? Bu da
elbette miimkiindiir, bu imkan: sifirlayamayiz. ifsa olan1 oldugu gibi gostermiyorsa, hakikat-
sizse, kurgu veya aldatmadir. Hepimiz insaniz, degerlerimiz ve ahlaki duygularimiz kullanila-
rak yaniltilabilen varliklariz. Deniyor ki, bu ihtimal azdir, zira ifsa eden kadinlar agir bedel
odemeyi goze alarak yapiyor bu ifsalari. Buna inanirim, bu ihtimal bence de azdir, ama akti-
vizmin giiclinii bu anlamda kullanmak isteyenler olabilir. Dahasi, sosyal medyada gordiigiim
kadariyla sOyle diyenler de var, ‘Bu ihtimal gergeklesirse ve tamamen masum biri bu yiizden
toplumsal adaletsizlige ugrarsa, yani ‘kurunun yaninda yas da yanarsa’ sorun degil, bu iste-
meden verilen zarar, kadinlarin bugiine kadar ¢ektigi acilar hatirlanarak ve ifsanin kadinlara
ve topluma saglayacagi fayda hesap edilerek goze alinmalidir.” Bu 6nerme tiim harekete el-
bette hakim degil. Ama olagan karsilanmasi riski oldugunu ve 6nermeyi tartigmaya agmamiz
gerektigini diistiniiyorum. Masum bir kisinin bile toplumun mutlu olmasi ugruna aci gekmesi-
ni nasil temellendirecegiz? O kisi kendisini bizim i¢in feda etmiyor, rizas1 yok. Biz kim olu-
yoruz da onu feda edebilecegimize karar veriyoruz? Boyle bir Tanrisal konumda bulunmamizi

ne sagliyor? Kadinlarin bugiine dek erkekler yiiziinden ¢ektigi acilar m1?

Gelin kendimizi bu Tanrisal konumdan ¢ikaralim. Hem, masumlar da genel bir tarihsel esit-
sizlik oldugu i¢in zaman zaman kurban edilebilirse, niye rastlantiya birakalim ki bunu? Ben
daha iyi, daha adil bir 6neride bulunayim: Her ay bilgisayar bir loto diizenlesin, tim erkekle-
rin adlarin1 yazalim, adlar lotoda sans eseri ¢ikan 5 erkegi, sinifa, irka, etnik kokene, yasa ve
cinsel yonelime bakmaksizin kurban edelim. Tiim erkekler bir anlamda suglu ise, piyango
tacizci olmayan kisilere de vurabiliyorsa, neden o piyangoya tiim erkekleri dahil etmiyoruz?
Adaleti sosyal medyada ariyorsak, su¢clunun cezasin1 kendimiz veriyorsak, hukuka gerek yok-

sa, arada masumlarin da yanmasi kabul edilebilirse neden sadece masum bilinenlerden olusan



bir loto cekilisi de yapmiyoruz? Bu kadar ¢cok kadinin erkekler tarafindan oldiiriildiigi bir

iilkede toplumsal adaleti boyle saglamak neden i¢imizi daha ¢ok sogutmasin?

4) ifsa edilen kisinin gergekten taciz etti§ine inanamayanlar, o kisinin bir sosyal medya payla-
simin1 paylasanlar, ak listeye imza vermeyenler, sosyal medyada ‘yanlis bilgi’ verenler, nere-
ye gittigi belli olmayan diisiinceler serdeden kadinlar da var. Onlara da bedel ddetiliyor: Ders-
leri iptal edilmeli, konugmalara davet edilmemeliler, sosyal medyada takip edilmemeliler,
sistematik olarak itibarsizlagtirilmalilar. Onlar yanlis kisiyle dayanistiklari i¢in, dayanistiKlar
kisiyle 6zdeslesmis sayilacak, onunla ayn1 muameleyi gorecekler bundan boyle. Toplumdan
dislanacaklar. Aslinda ortagag ve 6ncesi donemde, yani modern hukuk dncesi klan hukukunun
yeniden icadidir bu. Klan, suglu ilan edilen kisiyi teslim eder ve artik o bir homo sacer olarak
kolayca Oldiiriilebilir. Bundan sonra onunla dayanisan herkes, onunla ayni sugu islemis sayi-
lir. Aynt muameleyi goriir. Sugun kolektif olmasidir bu. Modern hukuk zayifladiginda klan
hukukunun hortlamasi, toplumsal adalet adina dahi olsa iyiye bir isaret olabilir mi? Buradan
ozgiirlesme ve ilerleme ¢ikacagina ben inanmiyorum ve bu noktadaki ¢ekincelerimi ve elesti-
rilerimi ifade edemedigim bir zeminin, adil ve 6zgiirlestirici olabilecegine de inanmiyorum.
Aksine kadinlar i¢in daha baskici bir ortam olusacaktir. Birbirimizin ahlak polisi olacagiz,

sonra da birbirimizi ifsa etmeye baglayacagiz.

5) Coziim ne olabilir peki? Formel hukukun gelistirilmesi ve isletilmesi ve bunun igin verilen
feminist miicadelenin etik ilkelerini ve felsefi tartisma kosullarin1 da olusturma geregi var.
Hin¢ duygusuna kars1 adalet duygusunu giiclendirmeli; iktidar mekanizmalarinin arizalariin
herkes icin ve herkes adina aciga ¢ikarilmasi igin 1srar etmeli; bireyleri hedef alan ling ve iptal
kiiltiirtine mesafe almaliy1z. Kurumlarin tacize ve mobbing’e karsi ilkeler, yonetmelikler olus-
turmasi igin aktivist miicadele siirmeli. Bireylerin bu kurumlarla iliskide davranis ve iliski
kurma normlarina iliskin 6nceden bilgilendirilmeleri de elzem. Ticari kurumlar da itibarlarini
ve ekonomik c¢ikarlarini gézetmek zorundadir, kendi varliklarini siirdiirme kaygisi onlar1 sos-

yal medya baskisi karsisinda bireylere haksizlik edecek sekilde acele karar vermeye itebilir.

Bireylere suglarina uygun cezayr hukukun vermesi gerekir. Hukukun sosyal veya siyasi ko-
numu giiclii olanlara gore islememesi ve kolektif miicadeleyi hukuk devletinin adil ve 6zgiir-
likk¢t bigimde isletilmesi i¢in vermek gerekiyor. Hukuku yetersiz bulan insanlarin cemaatler
olusturarak (ama herkes i¢in adalet diisturundan uzaklasarak) kendi adaletlerinin pesine diis-
mesi, adaletsizligi olusturan mekanizmay1 yansilayarak koriikleyip toplumsal siddete yol aca-
bilir ki, bu herkesin felaketi olur.
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