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Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan1 Prof. Dr. Adem Séziier, Tiirkiye'deki hukuk
egitiminden dertli. Soziier'e gore, hukuk 6grenimi ¢ikmazda ve acil reforma ihtiyaci var.
Soziier, "Bunda herkes hemfikir ama lobiler var" diyor, giiclii hukuk devleti i¢in gii¢lii hukuk

egitimine ihtiya¢ oldugunu soyliiyor.
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Ayse Karabat

2009 yilindan beri Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dekan1 olan Prof. Adem Soziier’e
gore, hukuk devletinin gii¢lii olmasi i¢in hukuk 6gretiminin gii¢lii olmas1 gerekir ama Tiirki-
ye’de hukuk 6grenimi ¢ikmazda ve acil reforma ihtiyaci var. Bu reformlarin gerekliligi konu-

sunda biitlin kurumlar hem fikir ama giiclii lobiler var.

Soziier, niteliksiz ¢ok fazla hukuk fakiiltesi oldugunu ve bu fakiiltelerin bir cogunda hoca bu-
lunmadigini sdyliiyor. Bu durumu Napolyon'un,“Savasa gidiyoruz ama barut yok™ sozleriyle
anlatmak istedigi ortama benzeten Soziier, bazi vakif tiniversitelerinin hukuk fakiilteleri igin,
“bir kasa, iki masa” diyor.

Soziier’e gore, hukuk 6grencilerinin 6zerk kisilikli, sorgulayabilen, sadece hukuk kitaplarini
degil, onun disinda bir diinyanin da oldugunu bilen kisiler olmasi 1azim. Soéziier, yargi bagim-
sizliginin ve tarafsizliginin saglanmasinin kosulunu buna bagliyor.

“HSYK 'min i¢inde Adalet Bakant mi olsun? Kim atasin? Ben diyorum ki, kimin atadiginin hi¢

’

bir onemi yok. Eger ozerk kisilikli degilse, kim atarsa atasin, bu sorun var.’

Tiirk Ceza Kanunu da mimarlarindan biri olan Séziier, sorunun fakiiltede de bitmedigi gorii-

siinde. Fakiilte sonrasi siire¢ de sorunlu.

“23-24 yasindaki ¢cocugu Anadolu’ya gonderirseniz, orada yeterli olgunluga sahip olmadig

igin biirokrasinin emrine girer.”

Soziier’e gore, hukuk fakiiltesini bitirenlerin avukatlig1 da garanti olmamali, diinyanin bir¢ok
yerinde oldugu gibi, okul bittikten sonra hukukcu olabilmek i¢in devlet sinavina tabi tutulma-
l1. Nitelikli olmayan hukuk fakiiltelerinin faaliyetleri bir siire durdurulmali, acil hoca yetisti-
rilmeli.

Hukuk 6grenimi konusunda ¢ok dertli oldugunu séyleyen Prof. S6ziier sorularimizi yanitladi.
“Nitelik sorunu var”

Tiirkiye’de hukuk 6gretiminin ¢cikmazda oldugu ve acil ¢oziim gerektigine iliskin bazi

tweetler attiniz. Bu alandaki sorun nedir?
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Hakikaten ¢ok dertliyim, birgok hukuk fakiiltesi dekan1 da ¢ok dertlidir.

Birinci sorun suradan kaynaklaniyor; Bir {ilkenin genglerinin yiliksek 6gretimde okumasi bir
haktir. Devletin gorevi de bu hakkin kullanilmasina saglamaktir. Sayilara bakarsaniz, eskisi
gibi insanlar tniversite kapilarinda beklemiyor. Biraz paraniz varsa, gayretiniz varsa bu
miimkiin simdi. Ama unutulan sey nitelik meselesi oldu. ‘Hem herkesi {iniversiteye alalim,

hem de niteligi artirilim” kisa siirede olabilecek bir sey degil.
Sanirim 40 bin hukuk fakiiltesi 6grencisi var, yaniliyor muyum?

Sayilar1 bilmiyorum. Bilmek de istemiyorum. Ciinkii ¢ok fazla oldugunu biliyorum. Burada
nitelik sorunu var, kalite sorunu. Baz1 meslekler bakimindan numeresus clausus [sinirlt sayi]
gerekir. Biitlin diinyada budur. Sinirli sayida olmasi gerekir. Tip, hukuk fakiiltesi, bunun ya-

nina psikolojiyi koyabiliriz. Ama 6zellikle Tip ve hukuk numeresus clausus olmasi gerekir.
Neden oyle olmasi gerekir?

Ciinkii bu meslekler insan yasaminin toplumsal hayatinin en énemli sorunuyla ilgilenirler.
Aslinda halkimizin bu konuda ¢ok giizel sozleri vardir, 'yarim hekim candan, yarim hukukcu
hem candan hem maldan eder.' Onemi buradan. Birisi saglik, digeri adalet ile ilgili. O yiizden

buna iliskin dgretim konusu digerlerinden ayr1 tutulmustur. Bu konuda YOK baz1 adimlar atti.
“Hoca yoksa konusulacak bir sey de yok”

Hukuk ve Tip Fakiiltelerine girmek icin, iiniversite sinavinda yiizde 25’lik dilime girmek

gerek, degil mi?

Daha yiiksek olmasi lazim. Ama, mesele sadece yiizde 25’1lik dilim degil. Bu olumlu ama,
sOyle bir sey var. Biitiin diinyada hukuk fakiiltesi olabilmenin belli 6l¢iitleri var. Her seyden
once O0gretim iiyesi. Simdi baktigimizda, Tiirkiye’de baz1 vakif {iniversiteleri elestiriliyor bu
konuda, ama bazi devlet hukuk fakiiltelerinde de derslere asistanlar giriyor. Devlet hukuk
fakiiltelerinde bir 6gretim iiyesi 40 saat derse giriyor. Yardimci dogent diisiiniin. 40-50 saat
derse giriyor. Vakit bulup kendisini nasil yetistirecek? Tabii, bazen asistanlar hocalardan iyi
ders anlatabilir. Ancak hukuk dgretimi sadece ders anlatmakla ilgili bir sey degildir. Iyi an-
latmakla ilgili bir sey degildir. Bunun 6tesinde belli bir birikim gerektirir. Birinci eksiklik
burada. Su anda belki YOK bazen kriterler koyuyor ama bu kriterlerin hepsi kagit iizerindedir.
Istanbul Hukuk Fakiiltesi Tiirkiye’de en ¢ok dgretim iiyesi olan hukuk fakiiltesidir. Avrupa ve
Diinyada da 6n siralarda gelir bu bakimindan. Ama biz diger devlet hukuk fakiiltelerine, vakif

tiniversitelerine de ¢ok hoca gonderiyoruz.
Ortalama kac¢ 6grenci diiser her 6gretim gorevlisine hukuk fakiiltelerinde?

Bizim hocamiz yok ki, ka¢ 6grenci diigsiin meselesini tartisalim. Ceza hukukuna, idari hukuk
alaninda doktora yapmis kisiyi sokuyorsunuz. Bazi1 derslere Anadolu’da avukatlar giriyor.

Avukatlarin da tecriibesi biiyiik ama hukuk 6gretimi ders vermekle ilgili degil ki. Hoca yoksa



konusulacak bir sey de yok. Kiitiiphaneye gelemiyoruz bile. Kiitiiphane reklamlarda olan bir
sey. Su anda bir¢ok hukuk fakiiltesi, devlet ve baz1 vakiflar iki ii¢ tane hoca alir kadrosuna.
Onun digindaki herkesi digaridan ders iicretiyle getirir. Dersi anlatip gider. Kag kisiye kag tane
yeter, diye bir sey yok. Vakiflar bunu neden bu kadar istiyor?

“Iki masa bir kasa hukuk fakiiltesi”
Vakif Universiteleri para kazandiklari i¢in herhalde?

Bir hukuk fakiiltesi agan tiniversite oradan elde edecegi gelirle tiim {iniversiteyi finanse edebi-
lir. Gideri ¢ok az ¢linkii. Laboratuvar yok, hocalar1 disaridan getiriyorsunuz. Ben onlara iki
masa bir kasa hukuk fakiiltesi diyorum. Bunu sadece baz1 vakif hukuk fakiilteleri i¢in diyo-
rum, iyi vakif {iniversitesi hukuk fakiilteleri de var. Asistan yetistirmek zorunda da degiller.
Asistan alirsa da asistanlik da yaptirmiyor baska islere de baktiriyorlar. Bizim sorunlarimiz,
bir kriter var da ona gore neredeyiz degil yani, higbir sey yok. Dolayisiyla, Napolyon’un de-
digi gibi, “savasa gidiyoruz ama barut yok.” Hoca yoksa daha neyi tartisalim? Bu birinci so-
run. Peki, devlet niye agiyor? Her iiniversite, 'bana da bir tane acilsin' diyor. Ciinkii diger fa-
kiiltelerde o kadar kontenjan dolmayabilir ama hukuk fakiiltesi agarsan {iniversiten ilgi ¢eken

bir iiniversite olur.
"Hukuk 6gretimi gii¢lii olmazsa hukuk devleti de giiclii olmaz"
Bunun mantig: ne?

Aileler sunu diistintiyor: Cocugum hukuk fakiiltesini bitirirse bir meslege sahip. Bir diploma
veriyorlar. Bir sene sonra avukatsiniz. Asil sorun bu. Size bir meslek gilivencesi sagliyor. Hig¢
bir meslekte bu kadar kolay meslek giivencesi saglanmaz. Diyelim ki teknik bir meslek, ya da
ayakkabici, berber bile bu kadar kolay olamazsiniz. Avukat olmak bu kadar kolay. Yapacagi-
niz tek sey hukuk fakiiltesine gitmek. Paraniz nereye yetisiyorsa. Dedigim gibi o diplomay1
aldiginiz zaman bir sene sonra avukatsiniz. Biz niye bu kadar itiraz ediyoruz? Hukuk 6gretimi
giiclii olmazsa hukuk devleti de gii¢lii olamaz ¢iinkii. Ozellikle avukatlik bu kadar kolay olur-

sa ¢ok ciddi bir sorun var.
“Devlet sinavi sart”

Bildigim kadariyla, ABD’de, Fransa’da Almanya’da, Hukuk Fakiilteleri mezunlari,

meslege girebilmek icin baro sinavina giriyor. Siz de bunu mu éneriyorsunuz?

Bizde hi¢ kimse siav istemiyor. Sinav isteyenler de kendi sinavini istiyor. Baro, baro siavi-
n1, hakim, hakimlik sinavini. Bunlarin hepsi Tiirkiye’de konusulmustur. Diinyadaki sistemler
bellidir. Hukukcu olmak i¢in ortak bir sinav olmali. Her hukuk fakiiltesine girenin avukatlig
garanti olmamali. Burada da bir filtrasyon sistemi gerekiyor. O da, fakiilte sonrasinda objektif
bir devlet smavidir. iki hak verildi diyelim. Kisi bunu kazanamadi. Onlar1 da bir kenara atma-

yalim. Adalet sistemi i¢inde avukat yardimciligi gibi islerde caligabilirler. Adli hizmetlerin



yuriitiilmesinde hukuk bilgisi olan kisiler olarak gorev alabilirler. Bu mesleklerin disinda is-
tersen banka sektoriinde yine calis ama hakim, savci, noter, avukatlik gibi meslekleri ancak

devlet sinavini kazananlar yapabilsin.

Bu sinav; bakalim 6grenci, hukuk nosyonu, hukuk mantig1 6grenmis mi, bunu gormek

icin sanirim?

Evet, birinci adim bu. ikinci bir sorun su: Hakim ya da savci stajyeri iseniz, belli bir maas var
ama avukat stajyeriyseniz bagka. Bir de, bir iste calismaniz yasaktir. Neden? Staj yapip 6gre-
necek diye. Bu ¢ocuk fakiilteyi bitirmis, ne yiyip ne icecek? Biitlin stajyerler ¢alisir ve kayit
dis1 para alirlar. Bu herkesin gozili 6niinde olur. Su anda geng¢ avukatlar proleter sinifa dahil
olmak tizereler. Sayilar1 ¢ok. Sayilar1 ¢ok oldugu i¢in staj doneminde ya da sonra is bulami-
yorlar. Biiro agamiyorlar. Bu kadar ekonomik sorun i¢indeki geng avukatlar hukuku, adaleti

nasil saglayacaklar?
“Hukuk dgrencisi 6zerk Kisilikli olmal”

Hukuk fakiiltesi cok, nitelik yok, hoca yok. Peki, hukuk fakiiltesine gelen dgrencilerin

durumu ne? Cok duyuyorum, eski 6grenciler daha nitelikliydi diye. Oyle miydi?

Eskilerin veya yenilerin arasinda bir karsilastirma yapmanin dogru olmadigin diisiiniiyorum.

Kosullar farkli ¢iinkii.

O zaman soyle sorayim, bundan 20 yil 6nce Hukuk Fakiiltesine gelen 6grencilerin kagi
Dostoyevski’nin Su¢ ve Ceza romanini ikinci sinifa kadar okumustur, simdi ka¢ 6grenci
okuyordur?

Bilmiyorum. Istanbul Hukuk Fakiiltesinde Sug¢ ve Ceza film festivali var. Bu neden var? As-
linda bir eksiklikten kaynaklaniyor da ondan var. Biz hukuk fakiiltesi 6grencisinin dzerk kisi-
likli olmasini istiyoruz. Bagimsiz kisilik anlaminda. Sadece bagimsiz da degildir. Sorgulaya-
bilen bir kisilik de olmalidir. Sadece hukuk kitaplarini degil, onun disinda bir diinyanin da

oldugunu bilmeli, o diinyadan da 6grenecegi seylerin oldugunu bilmelidir.

Bizdeki bu test usulii sinav meselesi hep bir sorundu. Dogru diisiinme meselesi bir eksiklik
olarak kaliyor. Sunu da daha 6zel bir eksiklik olarak sdyleyeyim: Birinci siniftaki 6grenci
soyut diisiinme meselesinde ciddi sorunlarla karsilagiyor. Yani, hukukun bu soyut muhakeme
gerektiren ozelliginde ciddi bir handikap olarak ortaya ¢ikiyor. Temel mantik ve bu gibi hu-
kuksal diisiince eksiklikleri ortada. Bizim giiglii bir orta 6gretim meselemiz var burada. Simdi
mesela, hukuk fakiilteleriyle ilgili ¢ok sayida toplanti1 yapilir. Yargitay, Danistay da gelir.
'Bilgisayar dersi koyun, felsefe dersi koyun, yabanci dil dersi koyun.' Yabanci dil de sihirli bir
sey. Iyi Ingilizce konusuyor ama diisiinceyi, muhakemeyi bilmiyor. Orta 6gretimdeki sorunu
¢ozmeyince hukuk 6grenimindeki sorunlart da ¢6zemeyecegiz. Asil baska bir sorun daha var.
21, 22, 23 yasindaki 6grenciyi hakim, savcr yapiyoruz. Bu kadar gen¢ hakim, savci diinyanin

hig bir gelismis iilkesinde olamaz.



“Hukuk, gerekceli karar demektir, bunun i¢in hukuk 6grenimi gerekir”
Neden?

23-24 yasindaki ¢ocugu Anadolu’ya gonderirseniz, orada yeterli olgunluga sahip olmadigi
icin blirokrasinin emrine girer. Gidersin kiiciik bir ilgede emniyet miidiirii, oranin valisi sizden
daha tecriibeli insanlar olur. Siz 23-24 yasinda 22 yasinda bazen daha ¢icegi burnunda, hayat
deneyiminiz hi¢ yok, boyle bir sey yanlis. Bakin Almanya’da 26, 27, 28°dir bu yas. Kisiligin
olgunlagsmasi demektir. Toplumsal riizgarlarin etkisinde kalmayacak. Biz hep bagimsiz, taraf-
siz yargl derken HSYK’nin i¢inde Adalet Bakani m1 olsun? Kim atasin? Ben diyorum ki, ki-
min atadiginin hi¢ bir 6nemi yok. Eger 6zerk kisilikli degilse, kim atarsa atasin bu sorun var.
Su anlamda soyliiyorum; eger kisi sorgulayan, 6zerk yapili kisilikte olan, hayir diyebilen biri
degilse, yazdig1 kararlar1 gerekgeli olmayan bir kisiyse, kim atarsa atasin oradan bir sey ol-
maz.

Hukuk devleti su demektir; gerekgeli kararlarin gerekceli islemlerin yapilmas: demektir. Bir
iilkede bir kararda, bir islemde gerek¢e yoksa, hukuk devleti i¢in birinci kriter saglanamamis-
tir. Gerekgeli karar1 gercekten ama gercekten gerekgeli karar yazmak icin iyi bir hukuk 6gre-
timi gerekir. Iyi bir hukuk 6greniminin iizerinde durmamizin nedeni budur. iki masa bir kasa
hukuk fakiilteleriyle yetistirirseniz, gerek¢e yazilmazsa ondan sonra hep tartisirsiniz, efendim

yargl bagimsizligy, tarafsizlig: diye.

Bu saydiginiz 6zellikteki hukukcular, dort yilda yalmiz hukuk bilgisi ogretilerek yetistiri-
lebilir mi?

Zaten biz hukuk 6gretimi derken sadece fakiiltedekini demek istemiyoruz. Art1 devlet siavi,
art1 staj. Mesela, Almanya’da staj iki yildir ve iki devlet sinavi vardir. Fakiilteyi bitirirsiniz
birinci devlet sinavi. Ondan sonra staja baslarsiniz ondan sonra da ikinci devlet sinavi olur.
Siz bunlar eklediginizde bu yedi yi1l falan ediyor. Ondan sonra hayata bagliyorsunuz ama staj
yaparken herkes iicretini alir. Biz sadece dort yillik hukuk fakiiltesi demiyoruz, devlet sinavi
ve stajiyla birlikte diyoruz. Ama bunlar goriintiide olmamali. Bazilar1 bes yila ¢ikartalim di-
yor. Bence o kadar énemli degil, bes yila da ¢ikartilabilir ama bence burada asil mesele bes
yila m1 ¢iksin, staj nasil olsun degil. Herkes dogrusunun ne oldugunu ii¢ asagi bes yukari bili-
yor ama biz oralara gelmiyoruz ki daha.

Peki, ne yapmak gerekir devlet sinavi disinda?

Ben kapatma fikrine karsiyim. Bir sey acilmigsa devam etmeli. Baz1 vakif {iniversiteleri ger-
cekten 1yi. Onlar devam eder ama benim Onerim, 0gretim liyesi yeterince olmayan devlet ve
vakif tiniversiteleri faaliyetlerini gecici olarak durdurmali, bunlara kontenjan azaltilmali, biz
hoca gonderecegimize belli sayidaki 6grencilerini alabiliriz. Bir de kapatmak biiyiik tepkilere
de neden olur. Ildeki hukuk fakiiltesini kapatirsaniz bunun siyasi sonuglar1 da olur. Bu neden-

le kapatmak yerine bu sekildeki ¢oziimlere bakmaliyiz.



“Lobiler var”
Ama biitiin bu anlattiklarimiz ¢ok zaman alir ve heniiz baslanmis degil.

Tabii ki, egitim 6gretim meselesi biraz zaman alir. Ama bazi seyler i¢in hi¢ uzun zamana ihti-
yac yok. Eger istenirse yapilacak seyler dyle uzun zaman almaz. Su anda YOK ’iin tozlu rafla-
rinda, dosyalarinda biitiin ¢6ziim Onerileri var. Biitiin hukuk fakiilteleri, yargi camias1 kag kere

toplandik bu konuda. Bir¢ogu da oy birligi ile alinan karalar var. Sadece hayata gegcmez.
Siyasi irade mi gerekiyor?

Tabii ki bir siyasi irade gerekir. Sinav deyince herkes sunu diisiiniiyor, bu sinavi niye getire-
lim, niye zorlayalim diye basliyorlar. Vakif iiniversitelerinin bir lobisi vardir. Kiigiik tiniversi-
telerin bir lobisi vardir. Barolar birligi o Onerileri yapar ama o kendi yolunda gitmek ister.
Yani, meselenin partnerleri siyasi nedenlerle veya baska nedenlerle yeterince bir araya gel-
mez. ikincisi, dedigim gibi adimlar atilirsa 0 zaman mesela birgok vakif hukuk fakiiltesi diye-
cek ki, “Boyle bir devlet sinavi gelirse bizim dgrencilerin ¢ogu kazanamayacak o zaman nasil

reklam yapilacak?”

Hukukgular neden 6zel bir kiyafet giyiyor? Sunu vurgulamak igin, bu kiyafetin altinda kim
olursa olsun hep ayni karar1 verecektir. Temel anlami1 budur. Iste, bunun bdyle olabilmesi igin

hukuk 6gretim ve egitiminin koklii bir reforma tabi tutulmasi lazim.

Kaynak: Al Jazeera



