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REKABET VE REGULASYON EKONOMISI UZERINE UC MAKALE
Yakup Cukuryurt
Subat, 2021

Rekabet ve regiilasyon ¢aligmalari, modern diinyada etki alan1 genis bir kavram olarak
goze carpmaktadir. Bu ¢alismadaki ilk makale bu kavrami teorik bir ger¢evede ele
almakla birlikte kendi igerisinde toplu bir kaynak taramasi yoluyla literatiire katki
saglarken, ayn1 zamanda sonraki iki ampirik ¢alismanin da temelini olusturmaktadir.
Calismanin ikinci makalesi bir regiilasyon olarak AIHM (Avrupa Insan Haklari
Mahkemesi) Biiyiik Daire kararlarinin politik, demografik ve ekonomik parametrelerle
olan iligkisini ortaya koymaktadir. Bu konuda bazi iilkelerin kendi {ist yargi mercileri
ile ilgili olarak yapilmis olan ¢alismalara rastlanmis olsa dahi ATHM diizeyinde yiiksek
kriterleri olan bir mahkemeyle ilgili bu yonde yapilmis bir ¢alismaya rastlanmamustir.
Bu yoniiyle s6z konusu makalenin, insan davraniglarinin basta ekonomik olmak tizere
bir kisim farkli parametrelerle olan iliskisinin makine 6grenmesi algoritmalar1 ve
biiyiik veri isleme yontemleri kullanilarak analiz edilmesinin literatiire 6zgiin bir katki
saglayacag ifade edilebilir. Bu analiz, tamamen istatistiki bir degerlendirme siireci
sonucunda segilen modeller vasitasiyla gerceklestirilmistir. Bu sekilde bir regiilasyon
olarak AIHS (Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi) degerlendirilmis ve uygulama
performansi hakkinda 6nemli sonuglar elde edilmistir. Tezin son makalesinde ise AB
(Avrupa Birligi) iiyelerinin aralarinda gerceklestirdikleri ticaret rakamlari {izerinden
ampirik bir analiz gerceklestirilmistir. Dis ticaret cergevesinde iilkelerin kurdugu
ekonomik birlikler faktér kullanimimni optimize edebilecek yegane kurumlardir.
Avrupa Birligi kurumsal yapisi, iiyeleriyle olan iligkileri ve ekonomik potansiyeli
itibariyle onde gelen bir bolgesel entegrasyondur. Birlige liyeligin ve Avrupa Para
Birligine dahil olmanin literatiirle uyumlu temel ekonomik degiskenlerle desteklendigi
modelde, dikkate alinan degiskenlerin Avrupa Birligine iiye olan iilkelerin kendi
igerisindeki dis ticaretlerine olan etkisi, ithalat ve ihracat rakamlari ¢er¢evesinde analiz

edilmistir. Analiz 6ncesinde ¢alismanin teorik temelini olusturmak adina klasik ve



yeni akim dis ticaret teorilerinden bahsedilmistir. Elde edilen sonuglar iist seviye
kurumsal yapilari olusturun regiilasyonlarin amag ve sonug iliskisini ortaya koymasi
noktasinda onemlidir. Literatiirde dis ticaret rakamlarinin temel ekonomik degiskenler
ile olan iligkisini arastiran ¢aligmalar bulunmakla birlikte konuyu kurumsal ger¢evede

regiilasyonlarla iliskilendiren analizlere rastlanmamustir.

Anahtar Kelimeler: Regiilasyon, Rekabet, ATHM, Biiyiik Veri, Makine Ogrenmesi,

Logistic Regression, Dis Ticaret, Panel Veri.



ABSTRACT

THREE ESSAYS ON ECONOMICS OF REGULATION AND
COMPETITION
Yakup Cukuryurt
February, 2021

Competition and regulation studies and researches stand out as a wide-ranging concept
in the modern world. While the first article in this study contributes to the literature
through a collective literature review by addressing this concept in a theoretical
framework, it also forms the basis of the next two ampirical studies. The second article
of the study reveals the relationship between the decisions of the ECHR Grand
Chamber as a regulation and political, demographic and economic parameters. Even
though some studies on this issue related to the higher judicial authorities of some
countries have been found, there has been no study in this direction regarding a court
with high criteria at the ECHR level. In this respect, the article in question made a
unique contribution to the literature by analyzing the relationship of human behavior
with some different parameters, especially economic, using machine learning
algorithms and big data processing methods. This analysis was carried out through
models selected as a result of a purely statistical evaluation process. In this way,
Convention of Human Rights was evaluated as a regulation and important results were
obtained about application performance. In the last article of our study, an empirical
analysis was carried out on the foreign trade figures of EU members. Economic
cooperation established by countries within the framework of foreign trade are the only
institutions that can optimize the use of factor. The European Union is a prominent
community in terms of its institutional structure, relations with its members and
economic potential. In our model, where membership to the European Union and being
included in the European Monetary Union is supported by basic economic variables
compatible with the literature, the effect of the variables in the model on the foreign



trade of the European Union member countries is analyzed within the framework of
import and export figures. Before the analysis, classical and new current foreign trade
theories were mentioned in order to form the theoretical basis of the study. The results
obtained are important in terms of establishing high-level corporate structures and
revealing the relationship of purpose and result of regulations. Although there are
studies investigating the relationship between foreign trade figures and basic economic
variables in the literature, there are no empirical analyzes that reveal its relationship
with regulations in the institutional framework, and a unique contribution has been

made to the literature in this respect.

Key Words: Regulation, Competition, ECHR, Big Data, Machine Learning, Logistic

Regression, Foreign Trade, Panel Data.

Vi



ON SOz

Gergek bir rekabet ortaminin piyasa optimizasyonu agisindan énemi tartisilamaz bir
gercek olmak birlikte, gliniimiiz diinyasinda regiilatorler biiyiiyen piyasalara
yapiskanliklar, ¢ikar gruplari gibi faktorlerin etkisini azaltmak hedefiyle siklikla
miidahele etmektedir. Bu miidaheleler gerekliligi, etkinligi gibi sorular ise toplum
nezdinde énemli bir yer tutmaktadir. Calismada bu konular teorik agidan incelenmis,
global diizeyde yapilan bir kisim regiilasyonlarin ekonomik parametrelerle olan
iligkisini ortaya koymaya calisilmistir. Bu ve benzeri ¢alismalarin, regiilatorleri hesap
verilebilirlik kriterlerine yaklastirmak suretiyle dogru uygulamalarin 6rneklerinin

artmasina katki saglayacagini diisiiniiyor ve bu konuyu 6nemsiyoruz.

Bu tez ¢alismam siiresince her konuda bana destek olan ve yol gosteren degerli tez
danismanim Prof. Dr. Meral UZUNOZ’e anlayis1, sabr1 ve destegi i¢in ¢ok tesekkiir
ediyorum. Tez izleme komitemde olmayi1 kabul eden, arastirmami izleyen, katkida
bulunan saygideger hocalarim Prof. Dr. Fazil KAYIKCI ile her sartta yol gostericiligi
ve destegini hissettigim Dog. Dr. Selin OZDEMIR YAZGAN’a tez siirecim boyunca
yaptiklar1 degerli katkilar1 dolayisiyla tesekkiir ediyorum. Savunma jiirimde yer alan,
ders siirecimden itibaren yardimini hissettigim hocam Prof. Dr. Melike BILDIRICI’ye
ve diger saygi deger hocalarim Prof. Dr. Isil AKGUL’e, Dog. Dr. Tung Durmaz’a,
Prof. Dr. Cumhur ERDEM’e siikranlarimi sunuyorum. Degerli ¢alisma arkadaslarim
Mehmet ARPA, Mustafa KESGIN ve Ali BIRVURAL’a, ayrica fikirleri ile calismama
biiyiikk katki saglayan kardesim Zeynep CUKURYURT’un sahsinda, tiim egitim
stirecimde bana ilgi ve destek gosteren basta annem Giildali CUKURYURT olmak
tizere biitiin aileme tesekkiirii bir bor¢ biliyorum. Son olarak doktora siirecimde
bliyliyen oglum Emir ve kizim Miray ile birlikte onlar1 biiyliten degerli esim Emine
CUKURYURT’a sagladiklar1 g¢alisma imkani1 ve yaptiklar1 tiim fedakarliklari

nedeniyle siikranlarimi sunuyor ve galismami onlara armagan ediyorum.

Istanbul; Subat, 2021 Yakup Cukuryurt
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1. GIRIS

Bu calismada 1 teorik ve 2 ampirik olmak iizere rekabet ve regiilasyon iizerine {i¢ farkli
konu incelenmeye ve analiz edilmeye ¢alisilmistir. ik makalede rekabet ve regiilasyon
kavramlarmin tarihsel siireci ve teorik ge¢misi lizerine olup, ampirik ¢aligsmalarin
temelini olugturmaktadir. Regiilasyonun piyasadaki islerligi kamu siireci teorisi ve
kamu ¢ikari teorisi olmak tlizere temelde iki teoriyle agiklanmistir. Ancak bu teorilere
kars1 olmasina ragmen bir o kadarda onlardan beslenerek sekillenen yeni kurumsalc:
teoriler ele alinmaya ¢alisilmistir. Bunlardan ilki kamu siireci teorisi, neo-klasik fiyat
teorisine alternatif olarak Avusturya iktisat Okulu takipgileri tarafindan,
gelistirilmistir. Kamu ¢ikari teorisi ise, diizenlemelerin isletmelerin neden olabilecegi
piyasa aksakliklarini kisitlayarak tiiketici ¢ikarlarina hizmet ettigini varsaymaktadir.
Bu ikisi disinda kalan ve Ortodoks iktisat teorisine yonelttigi elestirilerle yeni bir
ekonomik agiklama ortaya koyan iktisadi modeller ise, yeni kurumsalci teoriler olarak
adlandirilmaktadir. Bu iktisadi akim, temelde bireylerden ote kurumlari merkeze
almaktadir. Bu bilgiler 1s18inda makalenin amaci Oncelikli olarak rekabet ve
reglilasyonun ne oldugu ve hangi tarihsel ve teorik siirecler ile ortaya ciktiginin

degerlendirilmesine odaklanmaktadir.

Ikinci makalede genel anlamda AIHS gibi diinyaca kabul gérmiis bir regiilasyonun
uygulayicist konumundaki AIHM hakim kararlarmin incelenmek suretiyle ortaya
¢ikan sonuglar, hakimlerin kararlarinda etkili olan ve birbirinden bagimsiz olarak
goriilen birgok kavramin aslinda yogun iligki icerisinde olduguna isaret etmektedir.
Sosyal hayat igerisinde her siire¢ kendi dinamiklerini kendi igerisinde
barindirmaktadir. Bu dinamikleri dogru tespit etmek s6z konusu siireci dogru
modellemek acgisindan son derece Onemlidir. Bilimsel c¢alismalarin islevselligi
disiplinler aras1 gegisliligi saglamasiyla, inter disipliner yaklasimla artmaktadir. Bu
yoniiyle hakimleri karar alma siirecleri lizerine yapilan bu analiz, ekonomik kavramlar
1s518inda, hukuki, sosyal ve politik temelli arastirmalar neticesinde temel bir
miithendislik cergevesi lizerine kurgulanmistir. Tiim bunlara ek olarak kullanilan

makine 0grenmesi algoritmalar1 ve biiyiik veri isleme yontemleri ¢caligmay1 objektif



bir analiz siirecini beraberinde getirmek suretiyle diger calismalardan ayiran 6zellikler
tasimaktadir. Ayrica diinyanin bir¢ok iilkesince iizerinde ittifak ettigi AIHM kararlari
lizerinde yapilan g¢alisma, konuya yaklasim itibariyle en homojen ve saf veriler
tizerinde islem yapma imkanimi beraberinde getirmistir. Zira teorisyenlerin ve
aragirmacilarinda siklikla iizerinde durdugu {zere yargi kararlarinin beseri
kavramlardan arindirilmis bir siire¢ igerisinde ortaya ¢ikmasi toplumsal s6zlesmenin
uygulanmasi, huzurun saglanmasi ve adalet kavraminin yerlesmesi i¢in olmazsa
olmazdir. Bu cercevede AIHM gelismis demokrasilerin iizerinde ittifak ettigi
olgunlunkta bir kurum olmasi miinasebetiyle, ¢alismada bu olgunluktaki bir kurumun
vermis oldugu kararlarin analiz edilmesi ¢ikan sonuglarin agiklayiciligini arttiran bir

diger unsur olarak g6z ¢arpmaktadir.

Calismanin son makalesinde Avrupa Birligine iiyeligin ve Avrupa Para Birligine dahil
olmanin literatiirle uyumlu temel ekonomik degiskenlerle desteklendigi modelde yer
alan degiskenlerin Avrupa Birligine {iye olan iilkelerin kendi igerisindeki dis ticarete
olan etkisi ihracat ve ithalat rakamlar1 ¢ercevesinde analiz edilmistir. Dis ticaret
cergevesinden iilkelerin kurdugu ekonomik isbirlikleri faktér kullanimini optimize
edebilecek yegane kurumlardir. Avrupa Birligi kurumsal yapisi, liyeleriyle olan
iligkileri ve ekonomik potansiyeli itibariyle kurumsal kalitesi yiiksek bir topluluktur.
Bu baglamda son makale uygulanan regiilasyonlarin sonuglarina etki eden
parametrelerin tespit edilmesi, kaynak verimliliginin saglanmasi ve piyasalarin
optimum noktaya tasinmast anlaminda mutlak kurumsalliga yakinsayan AB
cercevesinde politika yapicilara fikir vermek suretiyle literatiire katki saglamayi

amagclamistir.

Gelisen diinya ile vazgecilmez yonetim sekli olarak karsimiza ¢ikan demokrasilerde
halk adma yiiriitiilen karar alma siireclerinin homojen bir sekilde isletilmesi ve
performansinin  sorgulanmasi, se¢meninin rasyonel ve fayda maksimizasyonu
cercevesinde karar vermesinin Oniindeki en biiyiik engel olan asimetrik bilginin
ortadan kaldirilmasi igin kritik derecede Onemlidir. Yapilan her regiilasyonun
neticesinde ortaya ¢ikan durum karar vericilerin basarisi ile ilgili ipuglar1 sunmakla
birlikte, elde edilen sonuglarin regiilasyonun amaciyla olan iliskisi karar vericilerin
yanlis yapma riski azaltarak bastada belirttigimiz lizere piyasa optimizasyonuna
onemli katki saglayacaktir. Calismamiz analize konu modeli hakimlerin kararlarini en

iyi aciklayan parametrelerin se¢imine baglamasiyla, hukuk gibi kesinlik igeren bir



kavrami ekonometrik bir ¢caligmaya konu etmesiyle ve regiilasyonlarin etki analizinin
gerceklestirilmesi suretiyle hem iktisat hemde hukuk alaninda bu ¢ergevede yapilacak

caligmalara katk1 saglayacaktir.



2. REKABET VE REGULASYON UZERINE

2.1. Giris

Insan niifusunun artis1 kurumsal yapilar1 ve sistemleri hayatin her alaninda oldugu gibi
iktisadi anlamda da hayati bir konuma getirmistir. Kit kaynaklar altinda insan endeksli
faktor etkinligini arttirmak merkeze koyuldugunda, ortak davranis big¢imlerinin
belirlenmesi ve uygulanmasina yonelik bir kisim kurallarin tanimlanmasi beklenen bir
sonu¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda regiilasyonlar bahse konu olan
kurumsal yapilarin en etkili miidahale araci olarak kullanilmaktadir. Her miidahale
kendi igerisinde bir kisim elverislilik, gereklilik ve orantililik sorunlarimi da
beraberinde getirmektedir. En temel regiilasyon olan anayasalarda yer alan bir kisim
hak ve oOzgiirlilklere miidahalelerin temel ilkelerinden olan Olgiiliiliik, normlar
hiyerargisinde yer tiim seviyeler icinde temel Olgiitlerdendir. Esasen iktisadi
regiilasyonlar, bireysel anlamda diisiiniildiigiinde bir¢ok hak ve ozgiirliikle iliskili
olmasinin yaninda temel olarak miilkiyet hakkiyla olan iliskisi bu ilkelerin

sorgulanmasini kaginilmaz kilmaktadir.

Bu noktalardan hareketle, calismanin temel amaci 6zellikle 19.yy.’da ortaya ¢ikan
regiilasyon ve rekabet siirecinde, piyasa aksakligt minimuma cekilerek, piyasa arzinin
en etkin sekilde gerceklestirilmesi i¢in hangi kurum ya da sirketlerin belirleyici
olacaginin tartisitlmasinin, tarihi siire¢ iginde degerlendirilmesidir. S6z konusu
tartigmalar1 degerlendirirken, ortaya ¢ikmis teorilerle alternatif hangi cevaplarin konu
edildigi ortaya konulmaktadir. Bu ¢alismanin ilk boliimiinde; iktisadi siireglerdeki
diizen sorununun ortaya ¢ikmasinda etkili olan tarihi olusumlar incelenmektedir. Bu
acidan bakildiginda, regiilasyon siireglerine miidahale ederek hangi rekabet
gruplarimin ¢ikarinin merkeze alinacagi sorunu temel tartisma noktasi olarak
degerlendirilmektedir. Ilerleyen boliimlerde, ekonomiye miidahale eden “diizenleyici
ve denetleyici kuruluslarin” regiilasyon siireglerindeki gorevi tartisilarak, son boliimde
ise belirlenen ve incelenen tiim bu asamalari analiz eden “kamu siireci teorisi”, “kamu
c¢ikari teorisi” ve bu teorilere alternatif olarak ortaya ¢ikan “yeni kurumsalct teoriler”

ele alinmaktadir. Bu baglamda literatiire genel ve biitlinsel bir bakis sunulmaktadir.



2.2. Rekabet ve Regiilasyon

Liberal ekonomik rejimi merkeze alan Neo-klasik yaklasim, 19.yy.’da devletin
ekonomide yogun miidahalesini 6ne ¢ikaran merkantilizme karsit bir goriis olarak
ortaya ¢cikmistir. 18. ylizyil sonlarina dogru Adam Smith tarafindan ortaya atilan klasik
iktisadi diislince ekseninde sekillenen ve temelde devletin ekonomi piyasasina
miidahalesinin gerekliligini ¢izmis olduklar1 rasyonalite sinirlar1 igerisine oturtmakta
zorluk ¢eken bu goriis, 19. yiizy1l boyunca David Ricardo, John Stuart Mill ve son
olarak Alfred Marshall’in katkilariyla gelistirilmis ve evrensel olma iddiasiyla iktisadi
diislinceyi etkisi altina almistir (Birol, Gencer, 2014, 260). Yine paralel cephede Karl
Polanyi, klasik eseri “Biiyiik Déniisiim “de iktisadi liberalizmi, toplumsal ve politik
kurumlarin geri plana itilmesi ile piyasa siireglerinin serbestce isletilmesi seklinde
ifade etmistir (Alfredo, Deborah, 2014, 5-10). Ancak s6z konusu yaklasimin tiim
gelismis iilkelerde gegerliligini miimkiin kilacagini diistindiikleri teorik siiregler, fiili
uygulamalara paralel cevaplar sunmamistir. Polanyi’nin de elestirdigi gibi
kendiliginden diizen anlayigi tiim gevre teoriler tarafindan elestirilere karsi temelde
dayaniksiz bir siirii agiklik icermektedir. Biiylik Bunalim, Ekim 1929'da ABD'de,
yatirimcilarin  borsanin isleyisine yonelik olumsuz beklentileri sonucunda, Wall
Street'in iflasiyla patlak vermistir. Borsada yasanan ¢okiis bir¢ok bankanin iflas
etmesine sebep olurken, milyonlarca insanin da mal varliklarini tamamen
kaybetmesine yol agmistir. Kriz sonrasinda devletin ekonomiye miidahale etmesi
gerektigi yoniindeki goriislerin taraftarlar artis gostermistir. Bu tarihten once klasik
iktisadi diisiince tarafindan olusturulan sinirlandirilmis devlet figiirii, krizin ardindan
Keynes’yen diisiincenin de etkisiyle miidahale eden bir ¢ehreye biirlinmiistiir. Fakat
daha sonra 6zellikle Avrupa iilkelerinden baslayarak, devletin aktif rol {istlendigi bir
takim sektdrleri 6zel kesime devredip serbestlestirerek ekonomik ve siyasal yasamda
oyunun kurallarin1 koyan ve denetleyen bir yapi igerisinde, diizenleyici rol
istlenmesini kabul eden bir yapilanma ve devlet anlayis1 gelismistir (Cevik, Demir,
2005, 249-250). S6z konusu degisim, devletin faaliyet alanin1 genisletmistir. 1932
yilina gelindiginde bu degisimlere ek olarak diinya ticaret hacminde kayda deger
Olctlide geriye gidis olmus, “Laissez faire” sloganinin 6nciiliigiinde gelisen ekonomik

sistemin artik etkin olmadig1 ortaya ¢ikmustir. Savas sonrasi ortaya ¢ikan toplumsal



kaygilar1 azaltmak icin yeni ekonomik girisimler gerekliligi dogmustur. 1930’lu
yillardaki ile 1970’11 yillarin regiilasyonlari amag¢ ve bi¢im agisindan farkliliklar arz
etmektedir. 1930’Iu yillarda birincil amag olan ekonomiyi stabilize etmek i¢in fiyat ve
giris kontrolleri seklindeki regiilasyonlar gegerli iken, 1970’11 yillarda kamu saglhigin
ve giivenligini korumak gibi sosyal regiilasyonlar s6z konusu olmustur (Cevik, Demir,
2005, 250). Dolayisiyla, Keynesyen iktisatla birlikte gelisen ve devletin bir kisim
politikalar ile iktisadi hayata miidahalesini mesru géren ve tesvik eden anlayis, 1970’1li
yillardan itibaren ciddi sekilde elestirilmeye baslanmistir. Bu siirecte devletin iktisadi

yapt igerisindeki roliinde de bir doniisiim s6z konusu olmustur.

Kurallar ve regiilasyon seffaf, etkin ve rekabetgi ticareti korumak i¢in gereklidir. Genel
bakis, miilkiyet haklar1 ile ilgili kurallar ve miilkiyet haklarinin ihlal edildigi
durumlarda ortaya ¢ikabilecek gilivenilir bir yaptirim sisteminin ingasina odaklanir.
Diger hiikiimet miidahaleleri ise asimetrik ve yetersiz bilgiden kaynaklanan
verimsizlikler, asir1 pazar giicli, dogal tekeller, kamu mallar1 ve digsalliklarin
varhigindan ortaya ¢ikan piyasa basarisizliklarin diizeltilmesini ya da engellemesini
icerir. Realiteye bakildiginda bu miidahaleler sosyal, ekonomik, ¢evresel hedeflere ek
olarak kompleks diizeyde siyasi ¢ikarlara da hizmet etmektedir. Yasal diizeyde halk
refahi, toplumda yer alan kuruluslar ve ¢esitli giiclii gruplarin ¢ikarlari ile uyumlu hale
getirilmektedir. (Biinger, 2017, 10) Hiikiimetler, firmalar arasindaki etkin rekabetin
saglanmasi i¢in ticari iliskilere miidahale eder. Devletin ekonomiye miidahalesinin
gerekliligini savunanlarin amaci, piyasada yasanan aksakliklar1 gidermek amaciyla
ortaya ciksa da sosyalist sistemin ¢okmesiyle piyasa ekonomisi silireci daha merkezi
hale gelmis ve bu siiregle birlikte devletin ekonomik yap1 igerisindeki konumu
sorgulanmaya baglanmistir. Bu fikir piyasa ekonomisi diigiincesini cagristirir
niteliktedir. Piyasa ekonomisi, temelde yonlendirmelerden uzak olarak cikarlar
pesinde olan bireyler ve firmalar tarafindan birlikte alinan sayisiz kararlarin, ekonomik
sonuglariin ortaya ¢iktigi bir yapidir (Akga, 2011, 179-180). Diger bir deyisle; piyasa
ekonomisinin konusu almnip satilabilme 6zelligine haiz mallardan olusur. iktisadi karar
mercileri bu mallari kullanarak, fiyatlar araciligi ile fayda maksimizasyonunu arttirma
faaliyetlerinin gerceklestirildigi bir ortam meydana getirir. (Altay, 2001, 16). Detayli
bir bigcimde ele alindiginda, piyasa ekonomisinin kendi i¢inde rekabet ve piyasa
serbestligi ilkelerini barindirdigin goriilmektedir. Bu noktada diisiiniirlerin devleti bir

iist kurum gibi kabul ederek, ekonomik ilerleyiste devletin regiilatif gorevlerini ve



fonksiyonunu sorgulamaya baslamasi yeni bir kavramin -regiilasyon- ortaya
cikmasina sebebiyet vermistir. Buna ilaveten, regiilasyon gec¢misi, insanlik tarihi
boyunca var ola gelen bir kavram olarak, modern devletlerin ¢ok Oncesine
dayanmaktadir. Ornegin, M.O 2100’lii yillara dayanan Hammurabi Kanunlari
icerisinde gegen bir kisim uygulamalar bu kapsamda regiilasyon olarak
degerlendirilebilmektedir. Ancak literatiirde regiilasyonun baslangici olarak 1887
yilinda Amerika Birlesik Devlet’lerinde, Eyaletlerarasi Ticaret Komisyonu nun
kurulmasinin kabul edildigi goriilmektedir (Aktan, Yay, 2016, 117). Yakin gegmise
bakildiginda ise regiilasyon siirecinin i¢ini doldurdugu temel sac ayaklar1 degismistir.
Bu degisimde, 19.yy.’in sonlarinda 1980°1i yillarin sonrasinda- kiiresellesmenin de

etkisiyle devletin ekonomi i¢indeki paymin azalmasi yatmaktadir.

Devlet, Keynesyen diisiince ile Sosyal Devlet ilkesi ¢ercevesinde ekonomik ve sosyal
hayat i¢erisinde daha aktif bir role biirtinmiistiir. Yalniz bu rolii, oyuncu olmaktan &te
bir nevi “hakem” olarak, gerektiginde oyunun kurallarin1 belirleyen, oyunu yoneten
ve yonlendiren bir forma evrilmistir.(Kémiirciiler, Ozcag, 2015, 84). Bu asamadan
sonra devlet ekonomide bir oyuncu olarak degil, kural koyan ve bir plan dahilinde
diizen belirleyen role biiriinmiistiir. Ancak bu noktada, “Insanlar kendilerini, kendi
olusturduklar1 kurallarla baglamaktadirlar” yorumunu goéz ardi etmeyerek meseleye
devlet ve birey perspektiften bakmaliyiz (Kama, 2011, 202). iste 1980°li yillara
gelindiginde en belirgin haliyle devletin hakem olarak kendisine {istlendigi bu rol,
devletin diizenleyici rolii olarak ekonomide etkisini hissettirmeye baglamistir. Devletin
ekonomideki degisen bu konumu regiilasyon kavraminin dogusunu tetiklemistir.
Boylece ekonomik regiilasyon teorisi 1980’lerde ortaya c¢ikmis ve bu giine kadar
varligint stirdiirmektedir. Regiilatif islerlik icin zaman ve uygun alt yapi
gerekmektedir. Daha 6nceden piyasa sistemine sahip olan tilkeler bu siireci daha kolay
atlatirken s6z konusu sistem ile yeni karsilasan ekonomiler, regiilasyon sisteminin
ekonomiye uygulanabilirligi problemini soru konusu kilmaktadir. Clinkii teoride iist
diizey verim saglamasi beklenen diisiincelerin soyut bir ekonomik sistem iizerinde
islerlik kazanmas1 beklenenden daha ge¢ gerceklesmektedir. Modernlesen diinyada
teknolojik ilerlemenin dogal bir sonucu olarak, kaynaklarin her bolgeye ayni kalitede
ve aym slire i¢inde ulagsmasi ya da mal ve hizmetlerin tiiketiciye ulagimi esnasinda
tireticinin mali kaybinin en asgari seviyede tutulmasi gibi cesitli sorunlar ekonomik

cizelgede regiilasyonun islevselligini merkeze alir. Piyasadaki esitsizligin



azaltilmasin1 amagclayan regiilatif diizenlemelerle tiiketicinin karini1 6nemseyen
kurallarin, iireticinin de rekabet ve arzini karsilayan bir konumda olmasi beklenir.
Firmalar misterilerinin mevcut durumda ve sonraki siirecteki ihtiyaclarim
olabildigince etkin ve verimli sekilde karsilayabilmek i¢in tesvik (fiyat distirmek,
kalite c¢esitliligi yaratmak, inovasyon yoluyla miisterilere daha fazla alim imkéni
sunmak, satis payma oranla 6diill veren firmalarla calisarak firsatlar1 ¢ogaltmak)
yaratmaktadir. Boylece rekabet siirecinde en iyiler ayakta kalmakta, asir1 arz talebi
sahis tekelinden kurtulmaktadir. Rekabet, dogas1 geregi, statik analizin altinda yatan
varsayimlarla temel Ozellikleri iistlenen dinamik bir siiregtir. Rekabetin bir siireg
olarak bu alternatif goriisii, Adam Smith ve Avusturya iktisat Okulu ekonomistleri
Schumpeter, Hayek ve Kirzner ile iliskilendirilmektedir. Avusturya Iktisat Okulu
ekonomistleri rekabeti ve piyasalari, siirekli degisim geciren rakip bir evrim siireci
olarak gormektedir (Littlechild, 2018, 212). Etki doktrini ile rekabeti korumak adina
geleneksel yaklasimlarin sorgulanmasi rekabet siirecini etkilemistir. I¢ rekabet
hukukunun uluslararas1 alanda gerceklestirdigi bu uygulama, rekabetin kiiresel
pazarlarda yonetimi sorununa miidahil olmaktadir. Kiiresel rekabet kisitlamalarinin
piyasaya uygunlugu, ortaya ¢ikan bir dizi uluslararasi kartelin tespiti ile
belirginlesmektedir. Uygulamalarin basarisiz oldugu durumlarda bile, uluslararasi
diizeyde bilgi aligverisinin saglanmasi ve rekabete aykirt durumlarda nasil miidahale
edilecegi konularma aciklik getirilmesi icin Uluslararas1 Rekabet Agi (ICN)
gelistirilmektedir. Ornegin; Ingiltere elektrik piyasasi, 1980’lilerin sonlarindan bu
yana 0zellestirme, perakende rekabetinin baslatilmasi ve son kullanicilar i¢in fiyatlarin
serbestlestirilmesi gibi 6nemli degisiklikler gecirmistir. Ancak sonug olarak toptan
satig fiyatlar1 daha Onceki yillara nazaran azalan gaz fiyatlar1 nedeniyle kismen
diiserken bu kazanimlar uzun vadede korunamamaistir. Bu reform rekabet¢i piyasadan
beklenen diisiik ve istikrarl fiyatlar1 saglayamamistir (Dagdeviren, Patokos, 2017,

467).

Ornegin, petrol ithalat kotalarinin Amerika’da petrol iiriinlerinin maliyetini yilda 5
milyar dolar veya daha fazla arttirdig1 gibi halki negatif etkileyen diizenlemelere, viski
ve oyun kartlarina getirilen diizenlemelere endiistri tarafindan itiraz edilebilmektedir

(Stigler, 1971, 3).

Mali regiilatif diizenlemeler yapilirken ideal beklentiler i¢ine girilse de regiilasyonun

mal ve hizmetler agisindan etkinligi en iist seviyede tutulmaya ¢alisilmaktadir. Fakat,



piyasa aksakliklar1 s6z konusu oldugunda teoride 6ne siiriilen ¢ozlim stirecleri, belirli
bir yontem araciliiyla istatistiki verilerle apagik hale getirilmedikce, regiilasyon
stirecinin etkin gergeklestirildiginden emin olunamamaktadir. Bu durum daha sonra
regiilatif ¢abalarin matematiksel bir zemine oturtularak bir takim rakamsal entitelere

dontistiiriilmesi fikrinin temelini hazirlamistir.

Avusturya Iktisat Okulu temsilcilerinden olan Hayek gibi iktisadin fizigin alanina
karigsmasina karsi olan bir grup diisiinliriin aksine, titiz bir ¢alismayla, Friedman,
merkez bankasimin -1923-33 yillar1 arasinda- para arzinin nasil iigte bir oraninda
azaltilmasma izin verdigini ampirik caligmalariyla ortaya koymustur. Istatistiki
calismasi, Biiyiik Buhran’a serbest tesebbiise hakim olan kapitalizmin degil, devletin
sebep oldugu diisiincesine giiclii bir delil saglamaktadir (Skousen, 2018, 129). S6z
konusu ifadenin, Stigler’in, devletin toplumda, her endiistri i¢in hem kaynak oldugu
hem de tehdit oldugu seklindeki soylemleriyle desteklendigini gostermektedir.
Stigler’a gore devlet yasaklama-zorlama ya da para alma-verme giicii ile ¢ok sayida
endiistriye gecici olarak yardim edebildigi gibi zarar da verebilmektedir. S6z konusu
soylemlerde devletin, regiilatif ¢alismalarda tek yonlii hareket etmesi gereken bir
merci olmadig fikrini dogurmaktadir. Bu baglamda, fikri cephede olusan tavir, aslinda
devletin piyasa basarisizliklarinda aktif bir rol oynadig1 yoniindedir. Ama Stigler, bu
soylemlerinin de istiine ¢ikarak, devletin ekonomide etkinligi sorununu ekonomik
diizenleme politikasiyla astigim1 belirtmektedir. Stigler, “Ekonomik Diizenleme
Teorisi "nde giiclii bir iddia ortaya atmaktadir. Ciinkii Stigler’a gore ekonomik
diizenleme teorisinin merkezi gorevleri, ekonomik yonetmeliklerde gecen faydalarin
ve yiklerin kimin tarafindan istlenilecegi sorununa ¢6ziim bulmaktir. Diizenleme,
sadece piyasada liretilen diger tirlinler gibi bir {irlindiir. Diizenleme ve diger iiriinler
arasindaki ana fark, iiriinlerin digerlerine kiyasla, politik siirecler igerisindeki piyasa
diizenlemesine uygun diisecek yapida tanimlanmasidir. Stigler’a gore diizenleme
politikasiyla devletin ekonomiye verdigi zarar azaltilsa da meselenin bir bagka yont
de bulunmaktadir. Regiilasyon, siyasi kurumlar ve politik liderler tarafindan bir
sektorlin ¢ikarlarini, daha genis kitlelerin ¢ikarlar1 {lizerinde tutarak, 6zel ¢ikarlari
bliyiik ol¢iide genisletebilmektedir. Baska bir anlamda hakim sektor temsilcilerinin
asir1 kar talebi ¢ogunlugun cikarlarinin iistiinde bir seyir izlemektedir ve bu durum
olagan hale gelmektedir. Dolayisiyla iktisadi boyutta regiilasyon caligmalarinin

olusturdugu etkiler sonuglari agisindan farkli degerlendirilmektedir.



Bir¢ok tanimlamanin olmasinin yani sira regiilasyon genellikle hiikiimetin, dogrudan
veya dolayli olarak, hiikiimet kurumlarinin, bireylerin ya da is gruplarinin karar verme
siireclerini etkilemek i¢in bagimsiz komisyonlar araciligiyla katilimi olarak ifade
edilmektedir (Krishna, 2015, 1-2). Diger bir ifadeyle regiilasyon, yasal araglarin
sosyo-ekonomi amaglara ulagsmak i¢in kullanilmasi olarak ifade edilmektedir (Oguz,
Cakmak, 2002, 148). Teorik tanimlamalarin yani sira, uygulamada daha genis anlam
ifade eden regiilasyon, “Piyasalarin bir iist otorite yoluyla, diizenlenmesi,
denetlenmesi, yonlendirilmesidir”. S6z konusu diizenlemleri anayasal, yasal ve
kurumsal diizenlemeler ile kamu politikalar1 ve bu alanlarda yapilan uygulamalar
olarak ifade etmek miimkiindiir (Kémiirciiler, Ozcag, 2015, 83). Regiilasyon yaptirim
tehdidi ile desteklenen bireyler veya kuruluslar tarafindan devletin takdir yetkisine
iliskin uygulanabilecek bir sinirlamadir (Stone, 1982, 10). Regiilasyon kavraminin
tamimlamasini yaparken, Kamusal regiilasyon ve Ozel regiilasyon uygulamalarmin
birbirinden farkli oldugunu belirtmek gerekmektedir. Ciinkli kamusal regiilasyonlar,
kanun giicline dayali olarak, devlet tarafindan ekonomilere yapilan her tiirlii miidahale,
kontrol ve diizenlemeleri igerir. Ozel regiilasyonlar ise, herhangi kanuni yaptirrma
olmaksizin bireyler veya kurumlar tarafindan goniillii olarak hayata gegirilen
kurallardir. Iktisadi anlamda regiilasyon, yaptirim giiciine sahip olan, herhangi bir
otorite tarafindan, piyasadaki basarisizliklar1 ortadan kaldirmak igin yapilan
diizenlemeye verilen addir (Aktan, Yay, 2016, 117). Literatiir detayli incelediginde
genellikle regiilasyonlar ekonomik ve soysal regiilasyonlar olarak iki grup altinda
tanimlanmaktadir. Ekonomik regiilasyonlar piyasalara girisi ve bu piyasadaki
davraniglar1 diizenlemeyi konu edinen yasal g¢erceveler; sosyal regiilasyonlar ise
saglik, cevre, giivenlik gibi tiretimin toplumsal digsalliklarinin diizenlenmesi olarak
kategorize edilmektedir (Oguz, Cakmak, 2002, 147-148). Kimi yazarlar, bu
siiflamaya biirokratik islemleri igeren “siire¢ regiilasyonunu” da eklemektedir.
Regiilasyonlar; sosyal diizenleme, ¢evre, ¢aligma kosullar (is sagligi ve giivenligi),
tiiketicinin korunmasi, isgiicii (esit firsatlar vb.), fabrikalarda ve isyerlerinde yapilan
diizenlemeler, mallarin ambalajlanmasina veya etiketlere iliskin bilgilerin yer almasi
zorunlulugu, izin, mal, 1k, ten rengi, din, cinsiyet ayrimciligin1 yasak getiren
diizenlemeler ve belirli mal veya hizmetlerin sunulmasimin yasaklanmasi gibi
diizenlemeleri igerir (Hertog, 1999, 225-226). Bu iki grup kapsaminda bir alt
simiflandirma yapildiginda ekonomik diizenlemeler kendi icinde; yapisal diizenleme

ve davranis diizenlemesi olmak tiizere iki tiir diizenlemeden olusmaktadir. “Yap:
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diizenlemesi” piyasa yapisini diizenlemek i¢in kullanilir. Giris ve ¢ikis kisitlamalar
ve taninmis niteliklerin yoklugunda profesyonel hizmet sunan kisilere kars1 kurallar
buna 6rnek olarak verilmektedir. “Davranis diizenlemesi” ise piyasadaki davranislari
diizenlemek icin kullanilmaktadir. Ornegin; fiyat kontrolii saptamasi, reklamlarla ilgili
kurallar ve maksimum kalite standartlarini icermektedir. Ekonomik diizenleme, temel
olarak dogal tekeller ve smirli veya asir1 rekabeti olan piyasa yapilart tizerinde
uygulanmaktadir (Hertog, 1999, 226). Regiilasyonlarin, ekonomideki amaglari
bakimindan bir¢ok farkli simiflandirma yapilmasi her birinin birbirinden kopuk
uygulama alani olusturdugu anlamini tagimamaktadir. Aksine her ii¢ regiilasyon
tiirliinlin bir arada yiiriitiildigli uygulamalarla da karsilasilmaktadir. Bu ayrimin esas
amacit hangi kurumsal yapinin hangi diizenlemelerden sorumlu olacagini belirleme
acisindan fayda saglamaktir. Bu gorev devletin merkezi yapisina dahil olan ve bir o
kadarda kendi i¢inde bagimsiz olan “Diizenleyici ve Denetleyici Kurumlar (DDK)”
araciligtyla  gergeklestirilmektedir. Ancak normatif diizenlemelerden ayri
diisiiniildiglinde s6z konusu gorevin devletin tiim kurumlarinca yapildigi
goriilmektedir. Ozetle, tiim kuruluslar kendi iclerinde regiilatér gorevini

ustlenmektedir.

2.3. Diizenleyici ve Denetleyici Kurumlar

Regiilasyon ve yonetisim kavramlari, sosyal bilimlerde temel bir konu haline gelmistir
(Faur, 2010, 28). Uluslararasi diizeyde gelisen kiiresellesme siireciyle birlikte
ekonomilerde toplumsal bir baskinin ortaya ¢iktigini belirtmek miimkiindiir. Mal ve
hizmetlerin etkinligi agisindan, arzin ¢ogunluk tarafindan savunulan asir1 talebine,
hiiklimet kurumlarinin sosyal ve politik ¢evrede olusan problemleri ¢ézmedeki
eksiklerine kars1 regiilasyon kavrami, regiilatér kurumlarinin kurulmasiyla ortaya
cikmistir. Regiilasyon kurumlari, politika yapicilar arasinda temel islem sorunlarini ele
almak ve bodylece yatirimcilara yatirimlariin mevcut veya gelecekteki hiikiimetler
tarafindan firsatg1 davraniglara karst korunacagimi garanti etmek icin ortaya
cikmaktadir. S6z konusu yapilar kurumsal ¢evrenin dogasina ve politika yapicilarin
kendi aralarinda anlagsmalara girme kapasitesini etkileme sekline bagli olarak
giivenilirlik agisindan farkliliklar arz edebilmektedir (Spiller, Tommasi, 2008, 538).
Regiilasyon politikalar1 ve uygulamalarinin asil amaci, piyasa basarisizliklariyla

miicadele etmek ve fiili uygulamalarda yasanan aksakliklar1 teorik caligmalarla
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koruma altina almaktir. Bu koruyucu diizenlemeler hukuki ve kurumsal yaptirim
siirecleriyle saglanmaktadir. iktisddi anlamda regiilatif cabalar kismen, teknolojinin
getirdigi hizli ve mekanik eylemler silsilesinin piyasalar lizerindeki adaptasyon
siirecine kusursuz gec¢isini miimkiin kilmaktadir. Genel hatlariyla diizenleme, piyasa
islemlerini kolaylastirarak veya var olan siiregleri stirdiirerek ekonomide etkin isleyisi
saglamaktir. Buna paralel olarak, piyasalardaki mallarin ve iiretim faktorlerinin
degisimi, 6zel miilkiyet haklarinin taninmasi1 ve korunmasi gibi iyilestirmeleri de ele
almaktadir. Dolayisiyla s6z konusu siirecleri miimkiin kilan bir karar mekanizmasina
ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu baglamda devletin ekonomi igerisinde kazanacag rol adi
altinda iki kavrami incelenebilmektedir. Bunlardan ilki, derelegiilasyon olarak
isimlendirilen daha once diizenlenmis piyasalarda ekonomik etkinligin arttirilmasi,
rekabetcilik lizerindeki kanuni ve yar1 kanuni sinirlandirilmalarin yani regiilasyonlarin
kaldirilmasi ¢abasidir. Digeri kamu girisimciliginin etkinsizliginden yola ¢ikarak
devlet miilkiyetindeki sektorlerin Ozellestirilmesi cabalarina paralel olarak —
ekonomik, sosyal ve siyasal giidiilerle- 6zel sektor faaliyetlerini diizenleyen kurallar
ve bunlart denetleyen kurul ve kurumlarla ekonominin yonetilmesi yani

“regiilasyondur” (Cevik, Demir, 2005, 249).

Iktisadi regiilasyonlarin hangi kurumlar tarafindan uygulandigi sorusu regiilasyonun
gerekliligi sorununu ortaya ¢ikarmaktadir. Bu baglamda gosterilen en dnemli sebep
regililasyonun maliyet olusturmasi ve etkin diizenlemenin yapilip yapilmadigina karar
verecek kurum veya kisilerin belirlenmesi olmaktadir. Bunun 6tesinde, regiilatif
diizenlemelerin devlete bir gorev yiikledigini ancak pratikte bu gdérevin Diizenleyici
ve Denetleyici Kuruluslara devredildigi goriilmektedir. Bu durum devletin ekonomik
isleyisten elini c¢ekerek, iktisadi olusum i¢inde herhangi bir politikasinin olmadigi
anlamma gelmemektedir. Cilinkii bu diizenleme siirecinde devletinde bazi aktif
gorevleri vardir. Ozellestirme faaliyetlerinin yapisinin belirlenmesi, piyasa giris-cikis
serbestinin diizenlenmesi, hakim firmalarin fiyatlanma davraniglarina getirilen
kisitlamalar vb. konular kanuni diizenlemelerle devlet kontroliine birakilmaktadir.
Devletin ekonomideki girisimciligi eski ve yaygin bir miidahale bicimi olmasi
acisindan yeni bir uygulama degildir. Devlet tarafindan diizenlenilmesi beklenen
ekonomik olgular o piyasanin hakim sektorii tarafindan diizenlenmesi sonucunda (self
regulation) piyasa olusumunda rekabete engel olmasi sebebiyle devlet girisimciligi

oncelenmektedir. Bu anlamda kamusal regiilasyonun ve 6zel regiilasyonunun temelde
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birbirinin tersi kabullere yol actig1 ortaya c¢ikmaktadir. Cilinkii hiikiimetler ya da
biirokratik kitlelerin yaptig1 iktisadi diizenleme ve kontroller kamusal regiilasyonun
temelini belirlerken, bireyler, etkin ¢ikar gruplari ya da firmalar tarafindan, istek bazl
olusturulan kurallar 6zel regiilasyonun igerigini belirlemektedir. Kendi iginde
bagimsiz olan bu kuruluslar genelde bir o kadar devlete baglidir. Hiikiimet
diizenlemelerinin hayatimizdaki olaganiisti yayginligi, bazi sorular1 giindeme
getirmektedir.  Bu sorunlardan birkagina deginmek gerekmektedir. Soyle ki;
diizenleme, bliylime ve gelir artis1 arasindaki pozitif korelasyona isaret ettigi i¢in mi
yoksa ekonomik ve sosyal ilerlemenin Oniinde bir engel oldugu i¢in mi tercih
edilmelidir? ABD ve Bat1 Avrupa gibi gelismis iilkeler gelir artisina paralel olarak
bliylimekte midir? Herhangi bir ekonomik faaliyetin diizenlenmesi ne kadar
uygundur? Diizenlenen faaliyetin niteligi veya bir iilkenin 6zellikleri, en uygun se¢imi
etkilemekte midir? Gozlemledigimiz diizenleme seviyesi etkin bir sosyal se¢imin
sonucu mudur? Yoksa diger faktorler mi daha 6nemlidir? (Shleifer, 2005, 439) Bu
sorulara ek olarak regiilasyonun gerekliligi tartigmalarini incelemek gerekmektedir.
Ciinkii hem regiilasyon ¢alismalarinin ekonomik biiyiime ile ve buna bagli olarak
gelisen kisi bazli gelir artisinin dogrudan iligkisinin oldugunu diisiinmek hem de tam
tersine bu ekonomik biiylimenin gergeklesmesi i¢in ¢oziilmesi gereken bir sorun
olarak gormek onun gerekliligini saglamlastirmaktir. Regiilasyon kararlarinin
uygulamaya konulmasiyla; kontrol edilemeyen bir kistm durumlar, kamunun aleyhine
cesitli sorunlar ortaya c¢ikardigi icin, regiilasyon mesruiyetine golge diisiirmektedir
(Kémiirciiler, Ozgag, 2015, 86). Ciinkii kamu yararin1 merkeze alarak asir1 tekellesme
amaciyla kullanilan regiilasyonlar, tekel fiyatlarinda agir1 kar amaci giiden gruplarin
ortaya ¢ikmasima neden olabilmektedir. Tek yonlii karmm ekonomik siireglerde
olusmasi, sadece kar ele eden gruplarca onaylanabilir hale gelmektedir. Bu
regiilasyonun gerekliligini olumsuz yonde etkileyen bir sebeptir. Tekel fiyatlarinda
asirt kar giidiilen gruplarin siyasi nitelik tagimasi politik ¢ikarlart 6ncelemektedir.
Aksine regiilasyon diizenlemeleri, sadece siyasi otoritenin politikasin1 kurarken
kullandig1 bir arag olarak da goriilmemektedir. Bu baglamla ilgili, “Ulusal rekabet
otoriteleri (NCA)” ve “Ulusal diizenleyici otoriteler (NRA)” arasindaki iliski
diizenleyici reformlar arasindaki etkilesim diizenleyici reformlarin
kurumsallagsmasinda etkin rol oynamaktadir. Kural olarak, NCA’nin otoritesi tiim
endiistrileri kapsamaktadir. NRA’lar istisnalar ve dokunulmazliklarla kendilerine yer

acmaktadir. Herhangi bir istisna veya diizenleme bulunmadiginda NCA’nin rekabet
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konularinda son soz sahibi olmas1 beklenmektedir. Istisnalarin sistematik bir modeli
yoktur ve sektdre 0zgii beklentileri takip etmektedir. Dahasi, siyasi ve ticari ¢ikar
gruplarinin dokunulmazliklar tizerinde baz1 giigleri vardir (Ardiyok, Oguz, 2010, 233-
234).

Regiilasyon uygulamalar ile ilgili temelde soru konusu edinilen diger bir husus bu
uygulamalarm faydasi ve maliyeti sorunsalidir. Ozellikle Hayek, Ludwing von Mises
gibi isimlerin regiilasyonun maliyeti arttirdig1 yoniindeki yaklasimlari regiilasyonun
gerekliligi tartigmalarini da beraberinde getirmistir. Belirlenen basarisizliklarda
reglilasyon uygulama siireci devletin kasasindan yiiklii miktarda mali bir gider
olusturmakta ve her regiilasyon siireci maddi kayiplarla beraber zamansal birtakim
sorunlart da icermektedir. En popiiler dnermelerden biri, regiilatorlerin mal ve
hizmetlerin etkinligini arttirirken, dogru regiilasyon diizenleme araglar1 segmesi, hangi
uygulamalarin sosyal refah1 azami noktaya getirecegini hesap etmesi ve regiilasyonun
toplumsal mali degerlendirmesini iyi yapmasi yoniindedir. Coase'un uzun zaman dnce
tartistigl gibi, bir toplumun kurumsal kaynaklar ile elinden gelenin en iyisini yaptigi
gercegi, tim islem maliyetlerinin ortadan kaldirildigi anlamina gelmemektedir
(Shleifer, 2005, 440). 1980’li yillarda Triole, ilk ¢alismasini yaymlamadan Once
diizenleme konusundaki arastirmalar nispeten seyrektir ve cogunlukla hiikiimetin tekel
ve miikemmel rekabetin iki ucundaki fiyatlandirmayr nasil kontrol edebilecegi ile
ilgilenmektedir (Tirole, 2014, 2). Tekelciler i¢in fiyatlar: sinirlamak ve ayni pazardaki
rakipler arasindaki is birligini yasaklamak baskin firmalarin maliyeti azaltmasi igin
giicli bir neden saglayabildigi gibi asir1 karlara izin de verebilmektedir. Avrupa’da
diizenleyici reform i¢in olusturulmus programlarin temel bileseni ve diizenleyici etki
degerlendirmesi yapan yontemin adi DEA (Data Envelopment Analysis)’dir. DEA,
Onerilen diizenlemenin olas1 sonuglarini ve mevcut diizenlemenin gergcek sonuglarini
degerlendirmek i¢in bir metodoloji sunarak, politika yapicilarin diizenleyici sisteme
yonelik 1yilestirmelerin tasariminda, uygulanmasinda ve izlenmesinde yardimci
olacak bir politika analizi yontemidir. Diizenleyici etki degerlendirmesi, bu gizemli
fayda degerlendirmelerine ve diizenleyici degerlendirmelerin iistlenilmesine ve
diizenleyici 6nlemlerin sonuglarinin karar vericilerini bilgilendirmeye yonelik metodik
bir ¢erceve saglar (Kirkpatrick, Parker, 2007, 5) Potansiyel olarak zarar verici etkilerin
artmasina neden olan agir1 hiikiimet diizenlemesi, son yillarda politika belirleyicilerin

dikkatini ¢ekmektedir. Ingiltere’deki Thatcher yonetimi ve Amerika’daki Reagan
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hiikiimetleri tarafindan takip edilen yeni diizenleme teklifleri ve mevcut
diizenlemelerin kalitesi hizla biiyliyerek artmaktadir. Nitekim diizenlemelerin maliyeti
sorunu devletin miidahalesinin gerekliligi adina devlete getirilen bir elestiriyken,
diizenlemenin ekonomik agiklamasi piyasa aksakliklarinin yarattigr maliyet kaybina
yapilan bir ince dokunustur. Devletin maliye politikalar yiiriiterek ekonomideki
piyasa eksikliklerini giderme istegi ekonomik herhangi bir bunalimdan kurtulmak i¢in
bazi kesimlerce hakli goriilecegi aciktir. Bu noktada devlet, kendi biinyesi disinda
kalan, kendi i¢cinde bagimsiz ama bir o kadarda bagimsizliklar1 agisindan kanunlarla
giivence altina alinmis diizenleyici ve denetleyici kuruluslar araciligiyla ekonomideki
islerligine dayanak teskil etmektedir. Bu kuruluslar devletin geleneksel hiyerarsik
yapis1 disinda kalir. Denetleyici ve diizenleyici kuruluslar, gorevlerini yaparken iligkili
olduklar1 sektorle sinirli olarak, kanuni haklari ¢ercevesinde diizenleme, denetleme,
kural koyma ve gerektiginde hukuki yaptirnmlara basvurabilme yetkileri
bulunmaktadir (llman, Tekeli, 2016, 23). 1980’li yillardan sonra Avrupa’da ve
Tiirkiye’de devletin ekonomideki etkisinin zayiflamasiyla regiilasyon ihtiyaci ortaya
cikmigtir. Teknolojinin kayda deger olglide gelismesi ve ampirik islerlikte talep
gorecek oranda hizlanmasi, siyasi iktidar otoritelerine ve ekonomik anlamda piyasada
kol gezen baski gruplarinin tavirlarina da etki etmistir. Finansal piyasalar, enerji,
telekomiinikasyon, rekabet, ulagim, alt yap1 gibi bir ¢ok alanda piyasalarin ekonomik
stirecleri zedelemeyecek kararlar almasi i¢in regiilasyon uygulamalarinin hakliligt
savunulmustur. Rekabet esnasinda sektére hakim olan bir takim firma kurumlarinin,
asirt kar amaciyla piyasada aksamalara neden olmasi ve ekonomik anlamda ortaya
cikan yiiksek verimi engelleme c¢abalar1 yiiziinden regiilasyon kurumlarina ihtiyag
duyulmaktadir. Bu kurumlar yukarida bahsi gegen bircok sorunun ortadan
kaldirilmasi, bu gibi durumlarla karsilasinca devletin nasil ve hangi kurallar dahilinde
hareket edecegi sorunsalina aciklama getirmektedir. Ancak Diizenleyici ve Denetleyici
Kurumlar kendi iginde bagimsiz olsa da kanunlar araciligiyla merkezi otoriteye
baglhidir. Ama bu hukuki baghilik onlarin karar alma ve alinan o karar1 uygulama
asamalarini1 sinirlandirmamaktadir. Cilinkii kuruluslar1 esnasinda hukuki kararlarla,
tiizel kisilik verilerek genis yetkilere sahip olan bu tiir kurumlar, 6zelde sorumlu
olduklar1 alanlarla ilgili bir takim kararlar alip bunlar1 uygulama yetkisine sahiptir.
Hiikiimet diizenlemesinin azlig1 diizenleyici ve denetleyici kurumlarin mutlak
hakimiyetine mahal vermemistir. Literatiirde “Bagimsiz Idari Otoriteler” olarak da ele

alinan bu kurumlar, sadece primitif diizeyde goriis bildirmek ic¢in olusturulmamistir.
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Ayni1 zamanda bu kuruluslar, kurumca alinan herhangi bir karar1 uygulama ve
uygulamaya konulduktan sonra da islerlik kazanip-kazanmadigini denetleme yetkisine
de sahiptir. Bu nedenle yetkileri genis ve bir o kadar da cetrefillidir. Bahsi gecen bu
siire¢, zaman icinde insanin ¢evresel ve ekonomik tiim yapip-etmelerinin degismesi
sonucu ortaya ¢ikmaktadir. insan ve doga kendi erekleri geregi siirekli hareket halinde
olan ve degisen dinamik bir sistemin parcalaridir. Bu parcalarin ekonomik siireg
igerisinde gecirdigi tiim evreler degisime tabidir. S6z konusu degisim diizenleme
kurumunun normatif revizasyonunu ve fiili uygulamalardaki kontrol sikligini
etkilemektedir. Aslinda bu durum bizi modern diislince diinyasinda epistemolojik ve
ontolojik anlamda ortaya ¢ikan rolativizm tartigmalarina ¢ekse de iktisadi literatiirde

piyasa siireci teorisi ile aydinlik kazanmistir.

2.4. Regiilasyon Teorileri

Regiilasyon teorilerine giris yapmadan oOnce iki varsayimdan bahsetmek
gerekmektedir. S6z konusu varsayimlar 1887'de ilk Eyaletlerarasi Ticaret
Komisyonu’nun yiiriirlige girmesinden, 1958’de Journal of Law of Economic’in
kurulmasina kadar gegen siire i¢inde ekonomik politika hakkinda yaygin olan
diisiincenin degismis oldugunu gdstermektedir. Ilki, ekonomik piyasalarin asir1
derecede kirillganligi ve tek basmna birakildiginda verimsiz bir sekilde faaliyet
gosterebilecekleri yoniindeki hakim diisiince iken digeri ise, hiikiimet diizenlemesinin
neredeyse maliyetsiz oldugu varsaymmidir. Bagka bir anlatimla, birincisi,
engellenmeyen piyasalar tekel veya digsallik sorunlar1 nedeniyle siklikla basarisiz
olmaktadir. Ikincisi, hiikiimetler iyi huyludur ve bu pazar hatalarmni regiilasyonlar ile
diizeltebilmektedir (Shleifer, 2005, 440). Regiilasyon teorilerini incelerken s6z konusu

iki agiklamanin goz ardi edilmemesi gerekmektedir.

Kamu kurallarinin uygulanmasi, bir kisim piyasalarada etkin bir sosyal kontrol
stratejisi olarak ortaya ¢ikabilir (Shleifer, 2005, 449). Regiilasyon, piyasalarin bir st
otorite yoluyla, dlizenlenmesi, denetlenmesi ve yonlendirilmesi olarak ele alindiginda,
regiilasyonu agiklayan teorilerin devletin miidahalesine iliskin c¢esitli tutumlar
benimseyen farkli ekollere gore ayristigint sdylemek gerekmektedir. Regiilasyon, en
genel anlamiyla pozitif ve normatif teoriler olarak ikiye ayrilir. Normatif teoriler, en
etkin regiilasyon tipinin ne olacagmi inceler ve etkin regiilasyonun arzulanir da

olduguna dair bir zimni varsayim tasidiklarindan normatif olarak nitelendirilir. Pozitif
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teoriler ise regiilasyonun iktisadi agiklamasina ve sonuglarini incelemeye caligir
(Cevik, Demir, 2005, 252). Bu baglamda pozitif teoriler baslig1 altinda ortaya ¢ikan
lic teoriden bahsedebilir. Ilki neo-klasik iktisat ¢evresinde gelisen kamu ¢cikar teorisi,
ikinci teori Chicago okulu ve kamu tercihi teorisi etrafinda gelisen 6zel ¢ikar teorisi,
ticlincii teori ise kamu ¢ikar teorisi ve kamu tercihi teorisine alternatif olan bir o kadar

da iki teoriden de beslenen yeni kurumsalc teorilerdir.

2.4.1. Kamu Cikari Teorisi

Kamu yarar1 diizenleme kurami, diizenlemenin isletmelerin zararli eylemlerini
kisitlayarak tiiketicilerin ¢ikarlarina hizmet ettigini varsaymaktadir. Marshall’in neo
klasik iktisadi, Pigou’nun digsallik sorunu, Keynes’den sonra Samuelson, Bowen,
Lidhal gibi isimlerle sekillenen denge analizi devletin iktisadi alanlardaki roliinii
degistirmistir. Teori, diizenleyici miidahalenin sosyal refahi artiracagini diisiinerek
piyasa basarisizligin1 diizeltmek i¢in gerceklestigini belirtmektedir. Diizenleyiciler,
topluma fayda saglayacak kaynaklarin optimum sekilde tahsis edilmesini amagladigi
icin, halkin ¢ikarlarini etkin bir sekilde destekleyecek yeterli bilgi ve uygulama giiciine
sahip olduklarina inanmaktadir (Biinger, 2017, 9). Mevcut piyasa mekanizmasi
optimal diizeyde kaynaklarin maksimum tahsisini gerceklestirse de pratik islerlikte
cok fazla goriilmez ve bu durumda devlet eliyle diizenlenen kurallar devreye
girmektedir. Bagta bu varsayimlar1 kabul edip kamu siireci teorisinin hakliligini
tartisma konusu edersek kendi i¢inde tutarli bir takim anlam silsilesiyle kars1 karsiya
kalabiliriz. S6z konusu 6n kabuller, hiikiimetin verimsizligi ve esitsizligi gidermek
icin, serbest piyasanin isleyisinde, sendikalar1 korumak, kamu hizmeti ve ortak
tagtyicilart diizenlemek, kamu giiciiniin korunmak, 1slah programlart gelistirmek,
ciftlik slibvansiyonlari, mesleki lisans ve asgari iicret gibi bir¢cok alanda kamunun
taleplerine cevap verdigi goriisiini de beraberinde getirmektedir. Yapilan
diizenlemelerin eksiksiz ve maliyetsiz olduguna dair goriisler, mevcut olan ve hala
islerligi devam eden diizenlemelerin siirdiiriillmesi i¢in olusturulmus bir piyasa
yanilgisi olarak degerlendirilmektedir. Ancak, yapilan her diizenlemenin eksiksiz ve
maliyetsiz olarak piyasanin hizmetine sunulabilecegi fikri, yanhis bir 6n kabul
olusturur. Ayrica kamu ¢ikari teorisi bireysel ve kollektif olarak toplumda ortaya ¢ikan
mal ve hizmetleri en 1yi sekilde gergeklestirmeyi amacglamaktadir. Bu teoriye gore
ekonomik aktorlerin sahsinda yapilan diizenlemeler zaten halkin ¢ikarlarina katki

saglamaktadir. Politikacilar kamu yararmin ya da politik siirecin etkin oldugunu,
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diizenlemenin maliyet ve faydalar1 hakkindaki bilgilerin genis ¢apta dagitildigini
diistinmektedir. Yani piyasa basarisizligint minimum seviyeye cekerek, toplum
refahini en st seviyeye getirip kollektif refah1 arttirmak amaglanmaktadir. Dolayisiyla
piyasa yasanan herhangi bir aksakligi telafi etmede yeterli etken olarak kabul
edilmektedir. Bu noktada kamu ¢ikar1 teorisinin ileri siirdiigii toplumun yararina
olacak diizenlemeler genel anlamda; 6l¢ek ekonomilerinin ve digsalliklarin olumsuz
etkisini azaltacak, kamusal mallarin arzin1 yonetecek, piyasa rekabet sartlarin
iyilestirecek ve enformasyon problemlerini gidermek yoluyla piyasa basarisizligini
ortadan kaldiracaktir . Kamu ¢ikari teorisine yonelik ortaya atilan elestiriler temelde
devlet midahalesine gerek kalmadan piyasada ortaya c¢ikan problemlerin
coziilebilecegi yoniindedir. Dolayistyla kamu ¢ikari teorisinin merkeze aldig1 devletin
aktif miidahalesine gerek kalmamaktadir. Ancak s6z konusu teoriye gore, hukuki
kurallar  ¢ercevesinde  siirlandirilmis  devlet  figlirti  iktisadi literatiirde
elestirilmektedir. Birtakim kurallarla sinirlandirilmis devlet portresi kamu ve bireysel
cikarlar1 ihlal etmeyecegi goriisleri de yaygindir. Yapilan bir diizenlemenin olasi
sonuclarin1 ve diizenlemenin ger¢ek sonuclarini degerlendirecek bir metot arayisina
girilmektedir. Kamu yarar1 teorisine gore, hiikiimet diizenlemeleri miikemmel,
dezavantajin iistesinden gelen, dengesiz piyasa operasyonlarini ve istenmeyen piyasa
sonuglarini istenen formuna ulastiran aragtir. Hiikiimet, agirlikli olarak endiistrilerde
ve sanayilerde dnemli dis maliyet ve fayda saglayan diizenlemeler yapmaktadir. Bu
teoriye gore, hiikiimetler fiyatlar1 kontrol eder boylece dogal tekeller asir1 kazang
saglamaz, yanginlar veya toplu zehirlenmeler gibi kazalar1 onlemek i¢in giivenlik
standartlar1 uygulanir, igverenin ¢alisan lizerindeki tekel giiciiniin kontrolii, giivenlik
standartlarinin diizenlenmesi ve yatirimcilarin kandirilmamasini saglar. Ancak bu
noktada Chicago okulunun 6ne siirdiigii iddia; piyasa aksakliklar1 olusur, tekelci ve
firsatg1 karlar saglanirsa ve bunun sonucunda hiikiimet tarafindan piyasaya yonelik
regiilasyona gidilirse, kendi ¢ikarlarini kollayan aktorler tekel veya baska tiir piyasa
basarisizliklar1 yaratmak i¢in harekete gecip regiilasyonlar1 delmeyecekler mi? (Cevik,
Demir, 2005, 251). Elestiri aslinda regiilasyonun ¢ikar gruplari tarafindan nasil
degerlendirilecegi iizerine ilerlemektedir. Cikar gruplarinin siirekliligi birbirinin ardi
sira devam eden zincirleme bir dizi durum icermektedir. Her ¢ikar grubu mevcut
reglilasyonu asarsa, piyasa basarisizligina sebep olmaktadir. Bu durumda
reglilasyonun maliyetli olmayacag1 yoniindeki zimni varsayimi da elestiri konusu

olusturmaktadir.
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Kamu siireci teorisi bat1 ekonomilerinde, kit kaynaklarin tahsisi, pazar mekanizmasi
tarafindan koordine edilen bir Olgiidedir. Kamu c¢ikar1 teorisine gore, hiikiimet
diizenlemesi kusurlu rekabetin, dengesiz piyasa islemlerinin, eksik piyasalarin ve
istenmeyen piyasa sonuglarimin dezavantajlarinin {istesinden gelmenin aracidir
(Hertog, 1999, 225). Antimonopol yasasi bunun en somut drneklerden birdir. Ciinkii
ekonomik giiciin yarattigi durumlar izleyerek ve rekabetin sinirlayict anlagmalarini
yasaklayarak ya da kotiiye kullanimint cezalandirarak piyasa operasyonunu
siirdiirmeyi amaclamaktadir. Yani piyasalar arasi asimetrik olusumlar neticesinde
devlet miidahalesinin gerekliligi ilkesi vurgulanmistir. Bilgi taraflar arasinda simetrik
dagilmadiginda ters secim, tercihte farklilik gibi sorunlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu
sekilde olusan ters se¢im ve ahlaki zafiyet problemleri piyasada hayal edilen
parlamento optimumun olugsmasini engellemektedir. Devletin bu noktada miidahalesi,
bilgi arzinin arttirilarak taraflar arasinda dagilimini etkinlestirirken, diger yandan
limon piyasalarda getirilecek asgari standartlarla tiiketicilerin korunmasini imkan
saglamaktadir (Uslu, 2015, 401) Tim diger teorilerde oldugu gibi ekonomik
literatiirde kamu yarar1 diizenleme teorilerine de elestirel yaklasilmaktadir. Bu
teorilerin cogu kez “pozitif analiz olarak normatif teoriler” oldugu diistiniilmektedir.
Kamu yarari diizenleme teorileri, mevcut diizenlemeleri rasyonalize ederken; Ozel ilgi
teorileri, mevcut diizenlemeyi agiklayan teoriler olarak ele alinmaktadir (Posner, 1974,
4) Bu noktadaki ayrimin aslina bakilirsa, teoride bizlere karmasik gelen fikri ayrimlar
ekonomik isleyiste sagladig1 basari ile ancak somut bir goriinim kazanmaktadir.
Ciinkii hakim diizenlemeleri insan aklina dayandirmak ve onu agiklamak adina sadece

belirli gruplarin ¢ikarlarini ele almak sonug ne olursa olsun eksik tesebbiis olmaktadir.

2.4.1.1. Piyasa Siireci Teorisi

Regililasyonun piyasadaki islerligi temelde iki teoriyle agiklanmaktadir. Bunlardan ilki
piyasa siireci teorisi, reel piyasalari agiklayabilme gayretiyle neo-klasik fiyat teorisine
alternatif olarak Avusturya iktisat Okulu takipgileri tarafindan gelistirilmistir. (Kaya,
2011, 67). Ancak son yirmi yilda Avusturya Iktisat diisiincesi i¢inde yapilan analizler
piyasa siireci teorisinin neo-klasik yaklagimdan farkli oldugunu gostermektedir (Oguz,
2005, 257). Avusturya Iktisat Okulu temsilcilerine gére, piyasa kendiliginden olusmus
herhangi bir insani ¢cabanin bilingli olusumlar degildir. Kendiliginden diizen ya da
kendiliginden kurumlar kavrami, Avusturya Iktisat Okulu tarafindan gelistirilmis olan

sosyal kurumlarin evrimi teorisini ifade etmektedir. Kurulus itibariyla, herhangi bir dis
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miidahaleye maruz kalmayan piyasa algist olugmaktadir. Bu durumda rekabet
sonucunda nasil bir durumun ortaya ¢ikacagi 6ngoriilememektedir. Dolayisiyla sosyal
refah1 maksimum yapma hedefiyle uygulanan regiilasyonlarin basarisiz olacagini ileri
siirmektedirler. Piyasa siireclerinin tahmin edilemezligi, evrimsel bir siirecle olusan
piyasa kabuliinlin sonucudur. Ancak rassalligi i¢inde barindiran piyasadaki evrimsel
siire¢ sonuglart itibartyla belirsiz bosluklar olusturmaktadir. Ciinkii bu siiregte
kendiliginden gelisen piyasa algis1 ongoriilebilir sonuglar sunmadigi i¢in 6nceden
diizenleme ile gergeklestirilecek tiim piyasa kaynaklarini imkansiz kilmaktadir. Bati
ekonomisinde, eksik olan piyasa kaynaklarinin biiylik bir boliimiiniin tahsisi, piyasa
mekanizmalar1 sayesinde kontrol edilmektedir. Teoride gecen belirli kosullar altinda,
mevcut kaynaklarin piyasa mekanizmasi araciligiyla olusturulmasi en uygun yontem
olarak kabul edilmektedir. Olusturulan kaynaklar en uygun olmayabilir. Ciinkii bu
kosullar teoride bahsedildigi sekliyle pratikte gergeklesmeyebilir. Refah devleti
liberalleri, Marksistler ve serbest piyasa ekonomistlerinin garip bir karigtmin1 kabul
eden bu teori, yonetmeliklerin, tiyelerinin gelirlerini en {ist diizeye ¢ikarmak i¢in kendi
aralarinda miicadele eden c¢ikar gruplarmin taleplerine cevap olarak verildigini

savunmaktadir (Posner, 1974, 2).

2.4.2. Ozel Cikar Teorisi

Ozel Cikar Teorisi ad1 verilen bir diger diizenleme kurami, devleti kendi cikarlarini
takip eden, rasyonel faydasini maksimize etmeye ¢aligan bireylerin bir uzantisi olarak
gormektedir (Cevik, Demir, 2005, 249). Ekonomik siireglerde beliren diizenlemelerin
hangi gruplarca ve hangi gruplarin ¢ikarlarin1 merkeze alacagi sorusu farklilasan iki
teorinin olugsmasina sebep olmaktadir. Bu nedenledir ki, kamu ¢ikar1 teorisinde
kamusal regiilasyonlar piyasa basarisizliklarinin telafi edilmesi yoniinde ele alinirken,
0zel ¢ikar teorisi bir kisim ¢ikar gruplari ve rant olusturma faaliyetleri ¢ercevesinde
incelenmektedir (Aktan, 2016, 83). Kamu cikar1 teorisine alternatif olarak ortaya
¢ikmis olan s6z konusu teori ve temel dinamikleri geregi birbirinin zidd1 perspektifte
ilerlemektedir. Diizenleyicilerin maliyet, talep, kalite ve firma davramisinin diger
boyutlart ile ilgili yeterli bilgiye sahip olmadigimi varsaymaktadir. Bu nedenle,
sirketleri kontrol ederken kamu ¢ikarlarini hicbir sekilde kusurlu bulamayabilirler
(Biinger, 2017, 12). Dolayisiyla kamu ¢ikarlari, rant kollama ve 6zel grup ¢ikarlari
oncelenmektedir. Piyasa mekanizmasi ¢ikarlari geregi kamusal ¢ikarlara boyun egerek

bir bagka etkin grup ¢ikarlarinin kazang sagladigi ekonominin pargasi olmaktadir. Bati
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ekonomilerinde kit kaynaklarin biiyiik kism1 piyasa mekanizmasi tarafindan koordine
edilmektedir. Teorik olarak, belirli kosullar altinda, kaynaklarin piyasa mekanizmasi
araciligiyla tahsis edilmesinin en uygun oldugu gosterilebilmektedir. Bu kosullar her
zaman pratige uygulanmadigindan, kaynaklarin tahsisi teorik bir bakis agisiyla her
zaman uygulanamamaktadir. Bu yiizden kaynak tahsisinin iyilestirilmesine yonelik
yontemler ortaya cikarilmis ve piyasa basarisizligi olarak tanimlanmigstir. Piyasa
basarisizligi, kit kaynaklarin en yiiksek verimle, optimum seviyede kullanilmadiginda
ortaya ¢ikan bir durumdur. Piyasa ortaminda, bu degerler mal ve hizmet fiyatlarina
yansimaktadir. Bu nedenle bir piyasa basarisizligi, belirli bir mal veya hizmetin ilave
bir biriminin fiyat1 veya degeri ile marjinal maliyet veya kaynak maliyeti arasindaki
uyumsuzluktur (Posner, 1974, 4-5). Bu teoriye gore, piyasalar endiistriler tarafindan
ele gecirilip endiistrilerin ¢ikarlarina hizmet etme amaciyla olusturulmaktadir. Yasa
koyucu kurallar koyar ve bu kurallar bir miiddet sonra kendi i¢inde barindirdig1 sanayi
kollariin faydasina gore hareket eder hale gelir. Bu anlamda, yasa koyucu aslinda s6z
konusu edilen sanayi dalin1 bagka bir kurum tarafindan destekleyici baska diizenleme
ile bi¢cimlendirmektedir. Ancak zamanla yasa koyucunun giindemi, yeni piyasa
aksakliklariyla mesgul oldugunda, 6nceki sanayi dalinin yasadigi aksaklik tizerindeki
etkisi kirilmaktadir. Bu durum ekonomide bir takim basarisizliklar olusturmaktadir.
Tiiketici gruplart kendi aralarinda organize olup, yasa koyucunun diizenlemelerine
alternatif yol belirleyip, regiilasyonlardan kendi ¢ikarlarinca yararlanabileceklerini
one stirmektedir. Bazi tiiketici gruplarinin marjinal maliyetlerden gereginden fazla kar
ile faydalanmasi piyasa basarisizlig1 ile sonuclanmaktadir. Bazi diizenlemeler sektor
lehine olsa da oy kayiplarinda pozitif yonlii oy kazancini ¢agristirdig i¢in basarili
kabul edilmektedir. Buna paralel olarak regiilasyonlarin basarili oldugu anlayis1 ortaya
cikmaktadir. Pratikte olusan sorunlarin yani sira sonuglar1 bakiminda temas ettikleri
tek tek Ozel sektorlerde de olumsuzluklar igermektedir. Mesela tekelciler arasinda
rekabet sonucu olusan tekelci haklari, regiilasyonun etkinsizligini arttirabilmektedir.
Ozel ilgi teorisine getirilen elestirilerden en 6nemlisi, regiilatif ¢aligmalarin endiistri
cikarindan ziyade tiiketicilerin ¢ikarina hizmet etmesidir. Ayrica ¢evre, saglik,
giivenlik vb. gibi bir¢ok diizenlemeye isletmeler kars1 ¢ikmakta ve ampirik diizeyde
test edilmesinin zorlugu giindeme getirilmektedir. Bir diizenleme teorisinin
gecerliliginin test edilmek i¢in o iilkede faaliyette bulunan firmalarin prosediir
sayisina, resmi igletmelerinin siiresine, bir igletmecinin 6demesi gereken resmi maliyet

sayisina bakilmaktadir. Ayrica kamu tercihi teorisinin temel ilkelerinden olan ‘Politik
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Miibadele Ilkesinin’ izleri elestirilmektedir. Ciinkii bir ¢ikar grubunun diger cikar
gruplara etkisini degerlendirirken, diizenleyici i¢in segmen oylarinin énemli olmasi

regiilasyonu zorlastirmaktadir.

2.4.2.1. Kamu Tercihi Teorisi

Ozel ¢ikar teorileri igerisinde yer alan kamu tercihi teorisi, kamu gérevlileri de dahil
olmak {izere tiim bireylerin kendi ¢ikarlarina dayandigi kabuliinden yola ¢ikmaktadir.
Politikacilarin, yeniden secilme sanslarini en iist diizeye g¢ikarmak icin isletmeler
lehine kararlar aldig1 varsayilmaktadir. Ayrica regiilatdrler bu teoride birer girisimcei
olarak ele alinmaktadir. Biirokratlarin regiilasyon c¢aligsmalari siirecinde elde edecegi
faydayr maksimum diizeye ¢ikarmak i¢in her tiirlii girisimsel faaliyeti deneyecegi 6n
goriilmektedir. Biirokratin, diizenleme ile kendine fayda saglayabileceginden yola
cikarsak; daha fazla biirokrasiye neden olan bir hak olusturma siireci kendi yetkisinde
oldugundan, bir siire sonra regiilatoriin, regiilasyon uygulayicisi roliinden regiilasyon
savunucusu roliine evrilmesi miimkiin olmaktadir (Uslu, 2015, 401). Dahasi teoride,
diizenleyici kurumlarin ¢alisanlarinin, kamuoyunun degil, kendi memnuniyetlerini en
iist diizeye c¢ikarmak icin kendi ¢ikarlarina dayandigini savunmaktadir. Bu i¢ gorii,
diizenleyici kurumlarin biirokratlarin ¢ikarlarima hizmet etmek igin biirokratik
yapilarim1 genisletmeye calistiklarin1 gostermektedir. Biirokratlarin lobiciler ve 6zel
ilgi gruplarina olumlu tepki verdigi disiiniilmektedir (Biinger, 2017, 10). Genel
anlamda “maximand” ilkesini temele alarak, tek tek bireylerin sahsinda beliren
ekonomik diizenlemelerin siyasal, sosyal ve toplumsal alanda rasyonel ve tutarh
tercihlere sahip oldugunu savunulmaktir. Rasyonalite ve maximand ilkesi
varsayimlari, kamu ekonomisinde temel amag olan kamusal faydanin maksimizasyonu
ilkesini kabul etmemektedir. Ciinkii bireyler kararlarinda rasyonel ve tutarlidir.
Rasyonel ve tutarli karar alan bireyler tercihlerini kendi faydalarini arttirmaktan yana
kullanacaklardir (Dura, 2006, 111). Bu yiizden, kamu ¢ikar1 teorisi, ¢ogunlukla
Chicago Hukuk ve Ekonomi Okulu tarafindan bir dizi elestiriye maruz kalmistir. Bu
elestiriler ic asamada devam etmektedir. Birincisi, piyasalar ve ozel siparigler,
herhangi bir devlet miidahalesi olmazsa ve tek basina diizenleme yapilirsa ¢ogu piyasa
basarisizhigiyla sonuglanabilmektedir. Ikincisi, piyasalarin miikemmel bir sekilde
islemeyecegi birka¢ durumda, 6zel davalar piyasa katilimcilarinin ne gibi ihtilaflarla
bas edebilecegini bilmemesiyle sonuclanabilmektedir. Ugiinciisii, piyasalar ve

mahkemeler tiim sorunlar1 miikemmel bir sekilde ¢ozememis olsa bile, hiikiimet
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diizenleyicileri yetersiz, yozlasmis ve ele ge¢irilmis durumda oldugundan, diizenleme
isleri daha da kotiilestirmektedir (Shleifer, 2005, 440-441). Kamu siireci teorisinde ise,
regiilasyon, verimsiz ya da adaletsiz piyasa uygulamalarinin diizeltilmesi i¢in halkin
talebine cevap olarak ortaya konmaktadir. Ozellikle hiikiimet diizenleyicilerinin etkin
kilinmadig1 ve ekonominin basarisizlikla sonuglanacagi kabul edilmektedir. Siyasal
bir diizenleme yapilirken matematiksel bir analiz ile diizenlemenin ayarlanmasi
konusu Condorcet, Borda, Laplace ve Lewis Caroll gibi isimlerce giindeme
getirilmistir. M. Buchanan ve Gordon Tullock’1n birlikteligi ile yazilan “The Calculus
Of Conset” adli eser kamu tercihi teorisinin asil agiklayic1 kaynagidir (Aktan, 2000,
1). M. Buchanan, idealist ve yapici bir rasyonalisttir. Hepimizin 6zgiir ve adil bir
toplum i¢in iyi kurallar1 olusturabilecegimize inanmaktadir. Ama diger taraftan da
bireyin kendi 6zgiirliiklerini korurken sosyal diizende nasil yasayabilecegi sorusunu
konu edinmektedir (Aktan, 2013, 314). Ama bu sorgulamasinda her zaman insana

biiyiik bir yonetme ve akil etme giicii verir.

2.4.2.2. Capture Teorisi

Yakalama teorisi, hiikiimet diizenlemelerinin genellikle halktan ziyade regiilasyona
tabi firmalara hizmet ettigini belirtir. Teori, firmalarin diger firmalarin pazara
girmesini engellemek i¢in lisans ve diger yasal hiikiimleri talep ettigini veya fiyat
rekabetini onlemek icin fiyat diizenlemesi istediklerini iddia
etmektedir. Diizenleyiciler, bir kartelde bulunan tek tek firmalarin kendilerini
yapamayacaklar1 gibi, Ornegin kartel fiyatlandirma planlarint izleme roliinii
iistlenmektedir. Diizenleyici otoriteler karsisinda genellikle bu firmalar tarafindan
saglanan bilgilere dayanan bir bilgi avantajina sahip olan diizenlenmis firmalar,
bdylelikle diizenleyicilerin karlarini koruyan diizenleme uygulamalarini saglamak i¢in
yollar bulmaktadir. Sonugta, diizenleyiciler, diizenlemeleri gereken firmalar
tarafindan “yakalanir” (Biinger, 2017, 10). Diizenleyici kurumlar, diizenleme
yapmakla yiikiimli olduklar1 endiistri ve ¢ikarlar1 tarafindan ele gegirilmesi rekabet
siirecinde imtiyazli gruplarin yararini oncelemektedir. Bu durumda regiile edilmesi
gereken sektor aslinda imtiyazli olmaktadir. Regiilasyon ¢alismalart tiiketiciler
tarafindan ele geg¢irildigi i¢ini mevzuatlar miisterinin kazancindan ziyade iireticinin
kazancina odaklanir ve genel refah1 sunmakta zorluk ¢eker. Analitik olarak, ekonomi,
yasanin “yakalanmasi” ile ima edildigi gibi ya hep ya hi¢ ya da hi¢ olmayan bir denge
teorisidir (Becker, 1976, 245). Peltzam, tarafindan 6zetlenen Stigler'in capture teorisi
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iki temel 6nermeden meydana gelmektedir. Ilk olarak, politik diizenleme endiistrinin
cekim alanindadir. Diizenleme sadece tekel fiyatlandirmasina karsi gelmekle kalmaz,
aksine devlet miidahalesini siirdiirmek icin de kullanilmaktadir. Ikincisi,
orglitlenmenin etkisi altindaki durumlarda bile tiiketici gruplar1 ve diizenleyiciler
sosyal refah1 tesvik etmeye ¢alisirlar ama bu konuda yetersizdirler ve nadiren basaril
olmaktadirlar. ~ Dolayisiyla, hiikiimet diizenlemesi kapsami en az diizeyde
ger¢eklesmektedir. Daha en bastan yardimsever ve garpici kararlar alan hiikiimet
kabulii Chicago okuluna ters gelmektedir. Stigler’in da bu noktada regiilasyonun sz
konusu sektor tarafindan ele gecirilecegi yoniindeki sdylemleri dikkate degerdir.
Aslinda bu durum, Stigler’in capture teorisi’nde de goriillmektedir. Ciinkii tiim politik
diizenlemeler endiistriler tarafindan ele gecirilmektedir.  Ayrica tekel
fiyatlandirmalarina engel koyan bir ¢ikar grubunun olusumuna sebep olmaktadir.
Teori savunucularinin genel izahi tiiketici gruplarinca ele gecirilen ve onun etkisi
altinda kalan diizenleyiciler sosyal refahi tesvik etmekte ¢cogu zaman basarisiz
olmaktadir (Hertog, 2010, 21). Bu nedenle hiikiimet diizenlemesinin etkin miidahalesi
daha az gerceklesmektedir. Regiilasyon siirecinde olmazsa olmaz ve olmasa da olurlar
gruplandirmasinda; devlet miidahalesi bir baska grup tarafindan sekil ve el
degistirilerek devam etmektedir. Nitekim siyasi iligkileri diizenleme siirecinde piyasa
kollar1 kendi ¢ikarlart dogrultusunda mevcut politikayr somiiriip bir 6tekinin zararina

davranabilmektedir.

2.4.2.3. Chicago Okulu Teorisi

Kamu siireci teorisine yonelttigi elestirilerle bilinen Chicago Iktisat Okulu ve Virginia
Politik iktisat Okulu 6zel ¢ikar teorisinin savunucular1 arasindandir. Temelde 6zel
¢ikar gruplarinin karini merkezde tutan bu teori, toplumsal diizen ve refah i¢in yapilan
caligmalarin, teorinin arkasinda yatanin imtiyazli gruplarin ¢ikarlarina adanmis bir
takim regiilatif cabalarin oldugunun altin1 ¢izmektedir. Chicago teorisi, diizenlemenin
endiistri tarafindan edinildigini ve dncelikle kendi yarari icin tasarlanip isletildigini
ortaya koymaktadir. Digerlerine gore daha ucuza orgiitleyebilecek ¢ikar gruplarinin
siyasi etki yaratacagini savunmaktadir. Yeniden se¢ilmesi hedeflenen siyasetgiler,
karsiliginda oy veren ve diger kaynaklari saglayan ¢ikar gruplarinin yonetmelik
talebini onurlandirmaktadir (Biinger, 2017, 15). Chicago Hukuk ve Ekonomi Okulu
temelde kamu yarari teorisini elestirmektedir. {lk olarak, piyasalar ve dzel siparisler,

herhangi bir hiikiimet miidahalesi olmadan, tek basina diizenleme yapilmaksizin ¢cogu
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piyasa basarisizhiiyla ilgilenmektedir. Ikincisi, piyasalarin miikemmel bir sekilde
islemeyebilecegi birkag durumda, 6zel davalar piyasa katilimcilarinin ne tiir gatismalar
yapabilecegini ele alabilmektedir. Uciinciisii, piyasalar ve mahkemeler tiim sorunlari
miikemmel bir sekilde ¢cozemese bile, hiiklimet diizenleyicileri yetersiz, yozlasmis ve
ele gecirilmis durumda oldugundan, diizenleme isleri daha da kétiilestirmektedir
(Shleifer, 2005, 440). Chicago okulu iktisat¢ilari, ge¢ donem ekonomi isleyisindeki
regiilasyon siirecinin en merkezi onciileridir. Chicago yaklasiminin baslangi¢ noktasi,
Stigler, Peltzan ve digerlerinde karsilasildig iizere; regiilasyon yapici olan siyasetci
ve biirokratlarin sahsi ¢ikarlari odakli hareket ettikleri varsayimidir (Oguz, 2005, 255).
Mises ile beraber Mont Pelerin Society nin kuruculugunu yapan Friedman’nin serbest
piyasact goriislerinin deneysel uygulanabilirligi, serbest piyasa siirecinin islerligine
olan inanci arttirmig ve Keynesyen ¢izginin temel ilkelerini ortadan kaldirmustir.
Ciinkii Keynes, ekonomik kriz esnasinda piyasalarin dokunulmazIig: fikrinin sekteye
ugrayacagini sOyleyerek, kilit anlarinin devletin ekonomiye dogrudan miidahale
etmesiyle ¢oziilecegini savunmaktadir. Ozellikle II. Diinya Savasi ile ortaya ¢ikan
toplumsal bozulmalar1 engelleyerek sosyal, siyasi ve ekonomik kayiplarin telafisini
tistlenen kurumsal bir yapinin olmamasiyla siire gelen sorunlar serbest piyasa
savunucularina piyasada basarisizliklar sunmaktadir. Yasanan bu olumsuz tecriibe
devletin ekonomideki olumlu etkisinin azalmasina baglanmis ve boylece devlet
miidahalesinin gerekliligi 6nemle vurgulanmaistir. Bu noktada bahsi gecen siirecin bir
anda islerlik kazanmas1 miimkiin degildir. Bir 6nceki sistemin ¢okiisli ve yeni bir
teorinin 1s1ginda gercgeklestirilen ekonomide etkin olma cabasi ampirik anlamda

islerlik kazanamamustir.

2.4.3. Yeni Kurumsalc1 Teoriler

Yeni kurumsal ekonomi, sosyal, politik ve ticari hayatin kurumlarini anlayabilmek igin
ekonomi, hukuk, organizasyon teorisi, siyaset bilimi, sosyoloji ve antropolojiyi
harmanlayan interdisipliner bir yapidir. Cesitli sosyal bilim disiplinlerinden 6zgiirce
6diing alir, ancak birincil dili ekonomidir. Burada amag, kurumlarin ne oldugunu, nasil
ortaya ¢iktiklarini, hangi amaglara hizmet ettiklerini, nasil degistiklerini ve - eger varsa
- nasil yeniden diizenlenmeleri gerektigini agiklamaktir (Klein, 2000, 456). Soz
konusu yaklasimlara alternatif olarak gelisen bir o kadarda bu yaklagimlardan ayri
kalmayan, Ortodoks iktisat teorisine yonelttigi elestirilerle yeni bir ekonomik agiklama

ortaya koyan iktisadi modeller, yeni kurumsalci teoriler olarak adlandirilmaktadir.
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Temelde bireylerden 6te kurumlari merkeze almaktadir. Yeni kurumsalci teori,
Coase’un islem maliyetinin dis gerceklikte vazgegilmez bir unsur oldugunu kabul
etmektedir. Neo-klasik iktisat ve kurumsal iktisat¢ilar regiilasyona farkli agidan
yaklagsmaktadir. Her iki yaklagimda da piyasa basarisizlig1 olgusu kabul edilmektedir.
Ancak neo-klasik iktisat teorisi kendi i¢inde sinirlar1 daraltilmis bir yapi olusturur.
Ciinkii Neo-klasik yaklasim, basarili piyasalar olustururken elde edilebilecek
kazanclar1 ¢ogaltmak icin bireysel tesvikleri nasil etkileyebilecegini incelemektedir.
Kurumsal ekonomi ise hiikiimetlerin se¢ilmesi ya da segilememesi siirecinde,
kurumsal yap1 yoluyla toplu eylem alanlar1 agarak piyasayr iyilestirmeyi
amagclamaktadir. Diizenleme teorileri ekonomik refah saglamasinin yani sira etik ve
dini bir takim sorunlar1 da igermektedir. Kurumsal yapiy1 6ne ¢ikarirken arzi temel
alan yeni kurumsalci teoriler, geleneksel yaklasimlarin talep kismina odaklanarak
kurumsal kismi goz ardi ettigini ortaya koymaktadir. Neo-klasik ve kurumsal
ekonominin geleneksel diizenleme yaklagimlari, piyasa faaliyetlerini yOneten
kurumlarin evrimini etkilemede devletin roliine temel bir giiven duymasina ragmen,
bu yaklagimlar diizenlemenin kurumsal yapisindaki dinamik iligkilerini hesaba
katmamislardir. Kurumsal belirleyiciler, diizenleme arzinin ayirt edici 6zelliklerini
ifade etmektedir. Bu 6zellikler, diizenlemenin politik kurumlar1 arasindaki kurumsal
etkilesimin dogasini temsil etmektedir (Cetin, 2011, 6). Kurumsal yapidaki aktif
iligkiler aslinda siyasi kurumlar arasindaki iliskinin temelini olusturmaktadir. Ayni1
zamanda kamusal kurumlarin tilke ekonomisindeki ana olusumunu belirleyerek somut
bir maliyet olusturmaktadir. Oysa beklenen diisiik maliyetli ve tiim ¢ikar gruplarinin
cikarini pozitif etkileyen bir regiilasyondur. Ancak, denetleme siirecinde olusan ve
siyasal alanda kullanilan sézlesmeler karmasiklik olusturmaktadir. Tamamlanmamis
anayasalarin savunucular1 kendi ¢ikarlarim1 merkeze alarak islerlik kazandirmistir.
Tiiketici ile tireticinin etkilesimsel siireclerinde kurumlarin dinamik iligskisini merkeze
alarak onlara zemin olusturmaktadir. Ama ithmal edilen kurumlarin degisime ugramasi
ve bu siire¢ i¢inde kendisinin olusumunu miimkiin kilan dinamik siirecler, kurumsal
yapiya gore degismektedir. Nitekim kurumsal arzi Onceleyen yeni kurumsal
yaklagimlar, kurumlar arasindaki etkilesimin niteligini arz ile Oncelemektedir.
Diizenlemenin kurumsal yapisi, iilke ekonomisini dogrudan etkiler. Bunda regiilasyon
maliyetinin yiliksek ve dikkate deger Ol¢iide maliyetli olmasinin etkisi biiyliktiir.
Kurumsal diizenlemenin etkinligi yatirnmcilarin tiim kararlarimi  etkilemektedir.

Aslinda arza gore sekillenen kurumsal niteligi yatirimcilarin yatirim kararlarinm
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sekillendirmede biiylik etki tagimaktadir. Diisiik maliyetli, giivenilir ve kurumsal
ortamin refah ile saglandigi diizenleme siireci ideal bir ekonomi modeli
olusturmaktadir. S6z konusu teori aslinda tiim bu ideal formlarin oldugu gergegini
varsayarak, kurumsal iligkilerin sonuglarinda bizlere tahsil edilen ekonomik verilerle
ilgilenmektedir. Ancak kurumsal iliskilerde koordinasyon sorunu yasanabilmekte ya
da tg¢iincii taraftarlarin giiclii durumlar karsisinda kendi ¢ikarlarint merkeze aldigi
durumlarla karsilasilabilmektedir. Teoride politik kurumlarin etkilesimine
odaklanilmistir. Kurumsal diizenleme teorisini gelistirmek igin, bu etkilesimi
karakterize eden islemsel tehlikeleri géz Oniine alarak diizenleyici performansin
kurumsal belirleyicilerini agiklayan kurumsal bir analiz yapilmasi gerekmektedir
(Cetin, 2011, 7). Teoride, ekonomik denge siirecindeki kaynak tahsisi tarihe
baglanmistir. Bu nedenle etkin kaynak tahsisi uygulansa dahi sonuglari tahmin
edilememektedir. Ilk uygulama esnasinda diizenlemenin etkin olup olmadig
bilinememektedir. Ciinkii bu glinii gegmis yasant1 ve gegmisin getirdigi izlerden ayri
ele alinamamaktadir. Var olan her ekonomik olusumda ge¢misin tiim risklerini i¢inde
potansiyel olarak tasimaktadir. Ustelik bu etkin, statik ve her zaman aym isleyen bir
oranda yansimamaktadir. Rastgelelikle bezenmis olusum siireci tekrar edildikge
ongoriiliir olabilir ama sonuglar1 geregi oransiz etkiye sahip olmaktadir. Iktisadi
dagilimlar giizergdha bagimli oldugundan etkin kaynak tahsisi veya etkin tahsisi
belirleyen sartlar tahmin edilememektedir. Yaklasim esasinda fizik ve matematikteki
kaos teorisinin iktisat alanina yansimalaridir (Cevik, Demir, 2005, 254-255). Tarihsel
olusumundan etkilenmeyen bir diizenleme kabulii daha en bastan yanlis olmaktadir.
Her iki durum da onceligine-sonraligina bakmadan da piyasa refahi agisindan tahmin
edilemez bir durum yaratmaktadir. Ancak teori temelde rastgele bir oransizlik iizerine

kurulmamaktadir.

2.5. Sonug¢

Genel olarak, regiilasyon siirecinde, kendiliginden diizen savi ilkesini mi merkeze
alacagiz? Yoksa devletin piyasaya gergek miidahalesi ilkesini mi benimsemeliyiz?
sorusuna paralel olarak, regiilasyon uygulamalarinda kendimize belirledigimiz
dayanak noktasinin, rekabetin hangi gruplar arasindaki ¢ikarlara oncelik taniyacagi
sorununa yeni bir inceleme alani agtig1 goriilmektedir. Bu noktada 19.yy. ve hemen

Oncesinde meydana gelen sosyal ve siyasi birtakim gelismeler sonucu, devletin
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ekonomiye dogrudan miidahalesinin mutlak gerekliligini savunan goriislere yer
acarken, ¢ok aciktir ki devletin regiilasyon siireclerine miidahalesinin maliyeti ve
hangi ayricalikli gruplarin {ist diizey ¢ikarlarinin merkeze alinacagi sorusuna net bir
cevap verilemeyisini meselenin bir diger yonii olarak dikkate almak gerekmektedir.
Ciinkii kolektif cikarlar1 evrensellestirme fikri genis kesimlerce savunulmakta ve

gerceklestirilebilecegine inanilmaktadir.

Devletin rekabet gruplarina miidahalesi, kendi i¢inde bagimsiz ama bir o kadarda
devlete baglh Diizenleyici ve Denetleyici Kuruluslar araciligiyla gerceklesmekte ve
Ozelde birgok detayr icerse de temelde iki bashik altida incelenen regiilasyon
teorilerinin rekabet gruplarini belirlerken nasil ayristigi goriilmektedir. En basta,
sadece bireysel ya da kollektif ¢cikar amaclayan iki ayr fikir grubu olussa da tiretilen
malin veya hizmetin maliyeti kurtararak en iyi sekilde diizenlenmesi her kesim
diistincede en ideal arzu olarak savunulmaktadir. Meselenin bir yoniinii olusturan
kamu siireci teorisi ve diger u¢ noktasini1 kapsayan piyasa siireci teorisi, “Regiilatif
calismalarda rekabeti belirleyen merkezi unsur nedir?” sorusunda ayrigsmaktadir. Bir
taraf regiilasyon i¢in imtiyazli grup cikarlar1 ve rant kollarmi gelistirmeyi amag
edinirken, kamu siireci teorisi ise ekonomik piyasalarin asir1 derecede kirilganlig ve
tek baslaria birakildiklar takdirde verimsiz bir sekilde faaliyet gosterebilecekleri
yoniindeki hakim diislinceyi savunmaktadir. Bu diislince daha en bastan hiikiimetleri

iy1 huylu kabul ederek, regiilatif tiim kararlar1 devlet iradesine birakmaktadir.

Tiim bu tartismalarin 1518inda regiilasyonun gerekliligi sorusunun 6tesinde etkinligi
konusu &n plana ¢ikmaktadir. Ilerleyen dénemde bir devlet fonksiyonu olarak
regiilasyonlarin  etkinliginin  6lciilebilmesi seffaf devlet ilkesinin 6ncelikli
kosullarindan biri olarak 6n plana ¢ikacaktir. Bu durum se¢cmen davranislarinin
olusmasinda biiyiik rol oynayacaktir. Ozellikle segmen talebine istinaden, iktidarlar bu
anlamda hesap verilebilirligi arttiracak aragtirmalara ve ¢alismalara daha fazla 6nem
verecektir. Bu durum birey merkezli devlet modellerinin giigleneceginin agik bir

gostergesidir.
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3. AVRUPA INSAN HAKLARI MAHKEMESI (ATHM) BUYUK DAIRE
KARARLARININ EKONOMETRIK ANALIZI

3.1. Giris

Toplumlar, bir arada yasamanin vazgeg¢ilmez unsurlart olan kurallar vasitasiyla,
belirsizlik altinda ortaya ¢ikan asimetrik bilginin olumsuz etkisini azaltici bir kisim
faaliyetlerde bulunmaktadir. Bu sayede rasyonel birey idealine yaklasilmaktadir.
Hobbes’un Leviathan’da tasvir ettigi toplum s6zlesmesinin bir pargasi olan siyasi
birey ile serbest piyasanin parcasi olan ekonomik birey ayni bireydir. Bu anlamda tiim
yetkilerin devredildigi kusursuz devlet modeli, rasyonel bireylerin olusturdugu serbest
piyasa ekonomisinde farkli bir perspektifte viicut bulmaktadir. Fakat hayatin gercek
akis1 igerisinde piyasa maksimizasyonu fonksiyonuna uymayan noktalar, bakis
acilarina gore farkli fayda gruplarini merkeze alir sekilde regiile edilebilmektedir.
Ozellikle birey davramglarinin hakim oldugu alanlar, gerek karar destek sistemlerinin
modellenmesi ve gerekse de homojen karar siireglerinin olusturulmasi agisindan 6nem
arz etmektedir. Son yillarda yapilan ¢alismalar risk degeri yiiksek olan bu alanda, etki
degerinin yiiksek oldugu hakim kararlarina odaklanmaktadir. Kiiresellesme ile ortaya
¢ikan ve ulus devletlerin bir kisim haklarini uluslararasit kurumlara devrinin en bariz
orneklerinden biri Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (AIHM)’dir. AITHM nezdinde
alinan hakim kararlar1 ise bu etkinin en yogun hissedilebilecegi merci olarak 6n plana

cikmaktadir.
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3.2. Hakim Kararlarn

Mantikli, duygusal olmayan bir bicimde insanlarin rasyonel davrandiklari varsayimi
Ozellikle ekonomi ve hukuk dahil tiim sosyal bilimler de i¢in gecerli bir yaklasimdir.
Hakim karar verme modelinin baskin sekli, rasyonel se¢im teorisinin bir biiyliimesidir:
Hakim, mantiksal olarak gergeklerden, Onceki kararlardan, tiiziikklerden ve
anayasalardan bir karara varan rasyonel bir aktordiir (Drobak, Douglass, 2008,
131). Ancak herkes bu modelin siirecin sadece bir bolimiinii ag¢ikladigini
bilmektedir. Realistler, yasal kurallarin belirsizliginin, tiim genellemelerin anlamsiz
oldugu ve kararlarin yalnizca yarginin psikolojik yapisi tarafindan kontrol edildigini
ifade ettigine inanmazlar. Sosyal baglam, davanin gercekleri, hakimlerin ideolojileri
ve profesyonel fikir birlikleri, bireysel kararlar1 ve karar verme dagilimim etkiler
(Kalman, 1988, 470). Ozellikle benzer davalarda veya ayni dava iizerinde hakimlerin
ayn1 hukuki mevzuat iizerinde farkli kararlar vermesi, bahsedildigi sekilde rasyonel

insan kavraminin ¢ok hakim ve giiclii bir kanit olmadigin1 agikg¢a ortaya koymaktadir.

Hukukgular, ekonomistlerden teoriler yapmak ve deneysel arastirma yapmak i¢in nicel
akil yiirlitmeyi Ogrenebilirler. Ekonomistler, hukukculardan siradan insanlar1 ikna
etmeyi Ogrenebilirler - bu, hukukcularin siirekli olarak uyguladigi ve gelistirdigi bir
sanattir (Cooter, Ulen, 2016, 9). Bu baglamda 6zellikle 20. yilizyildan itibaren hakim
kararlarin1 etkileyen etmenler iizerinde farkli ¢ercevelerden aragtirmalar yapilmustir.
Sonug olarak, adli davranislarin incelenmesi, her birinin kendi ayr1 metodolojisine
sahip oldugu hukuk, ekonomi, psikoloji ve sosyoloji gibi cesitli disiplinlerin
kapsamindadir (Bradley, 2018, 13). Ekonomistler ve hukukgular birbirlerinden bazi

teknikler 6grenebilirler.

Hakimlerin karar vermesinde etkili olan etmenlerle ilgili olarak yapilan ¢aligmalar
ozellikle son ¢eyrek ylizyil icerisinde olduk¢a dnem kazanmistir. Teknolojik alanda
yasanan gelismeler 1s181inda yapay zeka ve biiyiik veri ile ilgili yasanan gelismeler her
konuda oldugu gibi bu konunun arastirilmasina dair énemli katkilar saglamistir. Bu
alanda Realistler ve Formalistler olmak {izere iki goriis 6n plana ¢ikmaktadir. Bu
goriigler Ozellikle gecmisten gelen bir takim yaklagimlarin eksikleri iizerinde
sekillenmis goriislerdir. Realistler, karar merciinin kararin aslinda belirlenmis bir yasal
ilkeye dayanip dayanmadigina bakmadan 6nce bir davanin sonucunu belirlemesini

sart kosar. Bir baska deyisle, yargic sunulan gercekleri gézden gegirir ve dnce emsal
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ve yasal kanunu analiz etmeden nasil yonetecegine karar verir. Yani hakim bir sonuca
vardiktan sonra, o durumu ya da sonucu destekleyen yasal diizenlemeler i¢in mevcut
ilkeleri arayacaktir. Sadece boyle bir 6nciiliin bulunamadigi istisnai durumlarda yargig¢
kararin1 hakli bir sekilde siirdiiriilebilecek bir kararla degistirir. Realistler "yargicin bir
kural ya da ilke Onciiliiyle baglamasi ve bu oOnciilii gergeklere uygulayarak karara
varmasi" fikrini agik¢a reddetmektedir. Realistler, bir yargicin, ancak kabul edilebilir
bir sonuca varildiktan sonra, kanunda ve olguda yazil1 bir goriis i¢in uygun bir temeli
takip ettigini ortaya koymaktadir. Bir yargicin tarafsiz olmasi gercegi, bir hukukg¢unun
hukuki bir sonuca varirken insanin yatkinliklarini takip etme egilimlerini bastirmak
igin yeterli degildir. (Martin, Christie, 1995, 844-845) Bu durum yargicin oncelikle
genel ve evrensel hukuk normlart ile karar verdigi, akabinde bu kararini pozitif hukuk
ile temellendirdigi seklinde ifade edilebilir. Istisnai olarak, degerlendirmesi pozitif
hukuk ile uyusmadigi veya bunu temellendiremedigi durumda kararinda degisiklige
gidebilir. Realistlerden farkli olarak, Formalistler her yargi goriisiiniin ti¢ béliimden
olusan bir denklemde pargalanabildigini iddia eder. Bu denklem sunlardan olusur:
hukuk kurallari, "R"; davanmin gercekleri, "F"; ve hakimin karari, "D". Bu, R x F =
D formiilii ile temsil edilir. Bu formiilde belirtildigi gibi, Formalistlerin denklemi,
yalnizca yasanin varligina dayanir. Emsal veya yasal otorite tarafindan belirlenen
hukukun ustiinliigli, bu denklemin hakimin kararin1 yonlendiren tek bigimli
kismidir. Bir kez tespit edildikten sonra, kural hakim tarafindan ilgili gergekleri
inceledikten ve belirledikten sonra davaya titizlikle uygulanir. Bu nedenle Formalist
teori, hem ortak hem de yasal kanunun kapsamina ve bir yargicin sonucun
gelistirilmesinde uygulanabilir hukuk kuralin1 tam olarak belirleyebilme kabiliyetine
bliylik bir inang¢ getirir. Sonug, matematiksel bir formiiliin uygulanmasiyla ortaya
ciktigindan, benzer sartlar altinda ayn1 formiilii kullanan baska bir hukukgunun da ayni
sonuca ulagmasi gerekir (Martin, Christie, 1995, 648-651). Bu durum teorik olarak
dogru bir yaklasim sunmus olsa da pratikle pek uyumlu goériinmemektedir. Aksine,
hemen hemen ayni meselelerde yargi birliginin olmamasi hukukun ideal anlamda
sonsuz ve kusursuz olmadiginin gostergesidir. Formalist teorinin ikinci kusuru, hukuk
kurallarmin bir davanin sonucunu belirlemesidir. Realistler tarafindan 6ne siirtildiigii
gibi hukuk kurallar1 (var oldugunu varsayarak) bir hakimin takdiriyle gore goz ardi
edilebilir veya reddedilebilir. Bu nedenle aldaticidir. Realistler i¢in, adli 6nsezi hukuki
bir emsal degil, bir hukuk¢unun kararinin birincil temelidir. Buna karsi Realistler

kendi formiillerini S * P = D seklinde oOnermislerdir. Yargwmn kisiselligi “S”
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ile carpilan yargisal dnsezi veya uyaranlart “P”, hdkimin kararmma “D” esittir. Bu
nedenle Realist, ne gerceklerin ne de kanunun yarg: kararlar i¢in 6énemli bir temel
olmadigimi savunmaktadir. Bunun yerine, hakimin kisiselligi cesitli dis c¢evresel
faktorlerle birlesir ve sonugta yasal kararlar etkiler (Capurso, 1998, 7). Realistlerin,
bir yargici tiim duygulardan yoksun bir bireyden ziyade bir insan olarak gosterme
yaklasimi mevcuttur. Hukuk kurallarinin, dava kararlarinin tamamini domine etmedigi
gercegi, bu kurallarin karar alma siirecinde 6nemli, siklikla kontrol eden etkiye sahip
olmadig1 anlamina gelmez. Ayrica, tiim bunlardan hareketle formalistler mahkemeleri
tamamen bir kiyas makinesi gibi gérmedigi gibi, realistlerde 6nsezilere korii koriiye
bagli anlam1 ¢gtkmamalidir (Tumonis, 2012, 1362-1363). Soyle ki kanunda agike¢a belli
olan dava sonuglart vardir. Ornegin fiili ehliyet, cezai sorumlulugun temel
unsurlarindan biridir, bu tip durumlarda Realistler, taraflarin konuyu yargiya
tagimayacag1 diigsiincesindedir. Yani kanunda agik¢a karsiligi olan bir uyusmazlik
hakim kararimi gerektirecek bir durum ortaya koymaz. .Bu degerlendirmeler 15181inda
hakimlerin kanundan kaynakl1 takdir yetkilerini kullanmalarinin karar alma siireglerini

lekelemedigi ve hukuksuz bir karar verdikleri anlamina gelmedigi ifade edilebilir.

3.3. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi

3.3.1. Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM) Niteligi

Liberalizm etkisiyle ortaya birinci kusak haklar, kisinin dogusundan itibaren var olan
devredilemez haklardir. Giinlimiizde medeni ve siyasal haklar olarak karsimiza ¢ikan
bu haklarda devletin miidahele etmeme yiikiimliiliigii bulunmaktadir. Ozellikle sanayi
devriminin sonugclari itibariyle is¢ilerin uygunsuz sartlarda c¢alistirilmasinin bir tepkisi
olarak sosyalist miicadele ile elde edilen sosyal ve ekonomik haklar ikinci kusak haklar
olarak nitelendirilir. ikinci kusak haklar kisilerin var oldugu toplumun bir parcasi
olmas1 miinasebetiyle kazandig1 haklar olup, birinci kusak haklarin tersine, devletin
bu haklar kisilere saglamasi noktasinda pozitif yilikiimliiliikleri bulunmaktadir.
Goriiniiste birinci sinif haklar hiyerarsik olarak daha iistte yer aliyor seklinde ki algt
yanlistir. Cilinkii hem birinci hem ikinci simif haklar onurlu bir insan hayatinin

tamamlayicis1 mahiyetindedir.

Modern diinyada devletlerin her tiirlii insan hakkini korumasi, saygi géstermesi ve
gelistirmesi noktasinda pozitif yiikiimliiklerinin oldugu kabul edilmistir. Bu baglamda

insan haklarinin kendi i¢inde 6nem sirasina dizilmesi ve dnceliklendirilmesi, miimkiin
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degildir. Zira evrensel insan haklar1 birbirine bagimlidir ve biitiinsel olarak
degerlendirilip gelistirilmelidir. insan haklar1 6zellikle 20.yiizyilin baslarma kadar
birinci kusak haklar ¢ercevesinde ele alinirken, is¢i smifinin ¢abalar1 ve 6zellikle
Avrupa’y1 korkutan komiinizm akimlar1 neticesinde sosyal ve ekonomik haklarda
koruma altina alinmustir. Ulkemizde bu haklar 1961 Anayasa’sinda sosyal devlet ilkesi
ile koruma altina alinmis olmakla birlikte, 1982 Anayasasinda bu koruma azaltilmig
ve glivencesiz birakilmistir. 1961 ve 1982 Anayasa’larinin 2. Maddesi bunun en net
gostergesidir. 1961 anayasasinda 2. maddesinde Tiirkiye Cumhuriyeti “insan haklarina
ve baslangicta belirtilen temel ilkelere dayanan” seklinde ifade edilirken, 1982

Anayasa’sinda “insan haklaria saygili” olarak tanimlanmigtir.

Iste Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi, evrensel insan haklari gercevesinde Anayasal
diizenlemelerini yapmis ve bu diizenlemlere uyacagini beyan etmis, gelismis
demokrasilerin yargilama yetkilerini denetlemek {izere olusturdugu bir mekanizma
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Egemenlik hakkinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
yargilama hakkinin bu sekilde konvensiyonel olarak devredilmesi temelde ulus devlet
kavramina aykir1 goriinse de, liberalizmin merkezinde yer alan bireylerin adil
yargilanma hakkini giiclendirmektedir. Uluslararasi insan haklar1 mekanizmalar ii¢
grupta ele alinabilir. Bunlardan ilki uluslararas1 bildirgeler ve BM Genel Kurulu karari
gibi esnek uluslararasi belgelerden olugsmaktadir. Bu belgelerin maddi hukukta bir
karsil1g1 olmayip, hukuki karsiligi olan bir kisim s6zlesmelerin nciisii olabilmektedir.
Ikinci grup ise devletlerin yer aldig1 mekanizmaya bagh olarak, hukuki bagliyiciliga
sahip fakat yargisal sonuclari olmayan denetim mekanizmalarini i¢inde barindiran
uluslararasi belgelerdir. BM biinyesinde yer alan Insan Haklar1 Komitesi, iskenceyi
Onleme Komitesi bu belgelere dayali mekanizmalara 6rnek olarak verilebilir. Son
olarak ise yargisal denetim niteligine sahip olmasi nedeniyle en iist seviye koruma
saglayan Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi ve yargi mekanizmasi olarak Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi karsimiza ¢ikmaktadir. Bu uluslararasi mekanizma yaptirim giicti
olmasi miinasebetiyle, diger kurum ve kuruluslarindan iilkelere etkisi noktasinda
ayrilmaktadir. Mahkemenin calisma sekli AIHS 19-51 maddeleri arasinda
anlatilmakta olup, AIHM i tiiziigiinde detaylandirilmaktadir (Anayasa Mahkemesi -
Insan Haklar1 Bilgi Bankas1, [20.03.2020]).
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3.3.2. ATHM Yapisi ve Calisma Sekli

Adli karar verme siirecini anlamak i¢in hakimlerin 6zel kurumsal operasyonlarini iyi
anlamak gerekmektedir. Hakimlerin se¢imleri yalmizca kanun ve gergeklerin
belirledigi bir siire¢ olmayip, bir kisim usul kurallarinin uygulandigi asamalari i¢ginde
barindirmaktadir (Kim ve dig., 2009, 83). Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinde gérev
yapan yargi¢lar, Avrupa Komisyonu Parlamenterler Meclisi tarafindan, sdzlesmeye
taraf devletin kendi gosterdigi li¢ aday arasindan, {iye her devlet i¢in bir yargi¢c olmak
tizere ve 9 yillik siire ile segilir. Bu yargiglar temel olarak sozlesmeye taraf devlet
tarafindan aday gosterilmis olmasina ragmen bu iilkeyi temsil etmezler, kararlarini
bagimsiz olarak sozlesmeye ve evrensel hukuk ilkelerine bagli kalmak suretiyle
verirler. Mahkemede yer alan birimler idari ve fonksiyonel olmak {izere ikiye
ayirilabilmektedir. Bu makalede mahkemenin fonksiyonel isleyisi ile ilgili oldugundan
bu alandaki birimlere odaklanilmistir. Bu birimler Tek Yargig, Komite, Daire ve

Biiyiik Daire olarak siralanabilir.

Tek Yargig; yapilan basvurunun taraflarin1 sézlesmenin 34 maddesi kapsaminda
degerlendirmekte ve tamamen dayanaktan yoksun bagvurulari kabul edilemez bularak
iade edebilmektedir. Aslinda s6z konusu durum bagvurularin ciddi kisminm
olusturmaktadir. Bu mekanizma mahkemenin diger unsurlar1 {izerindeki islem
maliyetini 6nemli oranda azaltmaktadir. Bu asamadaki karar kesindir. Yargic kabul
edilebilirlik konusunda karar vermedigi durumda basvuruyu Komite’ye havale

etmektedir.

Komite, 3 yargictan olusmaktadir. Bu kisimda tek yargictan gelen kabul edilebilirlikle
alakal1 bagvurulari incelemektedir. Ayrica s6z konusu bagvuru mahkemenin yerlesmis
bir igtihadina iliskin olmas1 durumunda esasa iligkin kararlar verebilmektedir. Kabul

edilebilirlikle alakali olarak Daire’ye havale etmektedir.

Daire, 7 yargictan olusmaktadir ve mahkemenin esas incelemesinin yapildig: karar
verme yetkisinin kullamldig: asli karar merciidir. Oncelikli olarak Komite’de kabul
edilebilirlikle alakali karar verilmemis basvurular incelenir. Bunun arkasindan esas
incelemesine gecilir. Daire mahkemede karar verme yetkisini sézlesmenin 30.
maddesi uyarinca Biiyiik Daire’ye devredebilir. Bunun disinda uyusmazliklara iliskin

karar verilmekle yiikiimlii olunan fonksiyonel birimdir.
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Biiyiik Daire, 17 yargigtan olusmaktadir ve sézlesme madde 30°da “Daire Oniinde
goriilmekte olan dava, S6zlesme ve Protokollerinin yorumu konusunda ciddi bir sorun
doguruyorsa ya da bir sorunun ¢oziimii Mahkeme tarafindan daha 6nceden verilmis
bir karar ile ¢celisme yaratabilecekse, daha karar vermemis olmak kaydiyla, bagvurudan
el c¢ekerek dosyayr Biiyilk Daire’ye gonderebilir” hitkmii yer almaktadir. Bunun
disinda Daire’nin kesin kararindan sonra taraflar 43. Madde uyarinca s6z konusu karari
Biiyilik Daire’ye tasima hakkina sahiptir. S6z konusu talep Biiyiik Daire bilinyesindeki
5 kisilik bir yargi¢ grubunun 6n degerlendirmesi sonucu stirece dahil olur. Buradaki
temel fark 30. madde kapsaminda yargilama esnasinda bir yargilama hakkinin devri
s0z konusuyken, 43. madde kapsaminda yargilama asamasindan sonra alinan bir karar
mevcuttur. Bagvuru dncelikle Mahkeme baskanini da i¢inde oldugu 5 kisilik ekipce
incelenmektedir, kabul edilmesi halinde, bagvurunun tamami bastan Biiyiik Daire

tarafindan incelenmektedir (European Court of Human Rights, [20.03.2020]).

3.4. Literatur

Adil bir toplum diizeni ve devlet yapist kurmak iizere tasarlanmis bir yap1 olan hukuk
sisteminin uygulayicilar1 olan hakimlerin, kararlarmi bireysellikten uzak, objektif
kriterler ¢ercevesinde vermesi mutlak bir gerekliliktir. Bu konu yillar boyunca ilgi
¢eken bir alan olmustur. Bu baglamda literatiirde tilkelerin kendi i¢ mahkeme kararlari

ile ilgili yapilmis ¢aligmalara rastlanmaktadir.

Kanada Ust Mahkemesinde 1949-1985 tarihleri arasinda, sivil haklar, dzgiirliikler ve
ekonomi konulu davalarda verilen hakim kararlarinin, hakimin dil ve din bilgileri,
kariyer ge¢misi ve son olarak siyasi iliskileri ve etkilesimi incelenmistir. Bu ¢calismada
c¢ikan sonugcta dil ve din kararlarinda etkili degilken, hakimin kariyer bilgileri ve siyasi

iligkileri biiyiik 6l¢iide anlamli sonuglar vermistir (Tate, Sittiwong, 1989) .

ABD Ust mahkemesinde 1953-1988 tarihleri arasinda sivil &zgiirliik davalarinda
verilen hakim kararlarinin, gazete editdrlerinden alinan bilgiler 1s1ginda belirlenen
hakimlerin ideolojileri ile olan korelasyonu incelenmistir. Bu ¢alismada hakimlerin

karar verirken hukuki normlara ek olarak kisisel tercihlerini de dikkate aldig1 sonucu

cikmustir (Segal, Cover, 1989).

Ingiltere Temyiz Mahkemesinde (Yargitay) 1951-1986 tarihleri arasinda hakimler

tarafindan hiikiimetin lehine ve aleyhine verilen kararlarin, hakimlerin hiikiimete
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baglhilik ve kalitesi olmak iizere 2 parametre kiriliminda terfilerine olan etkisi
incelenmistir. Bu ¢alismada hakimlerin hiikiimetin kararlarina olan sadakatinin
terfilerinde ciddi bir etkisi olmadigi, hakimlerin kalitesine iliskin parametrelerin daha
etkili oldugu goriilmiistiir. Bunun yaninda hakimlerin alt mahkemece hiikiimet
aleyhine kararlar1 onaylamasiyla, alt mahkemece hiikiimet lehine verilen kararin
proaktif sekilde reddedilmesinin ayni olmadig1 proaktif red kararlariin hakimlerin
terfilerine zarar verdigini tespit edilmistir. Kalite basliginda; hakimlerin kararlarinin
son onay merci olan Lordlar Kamarasinca reddedilmeksizin onaylanmasi yilizdesi ve
hakimlerin yaslarinin gen¢ olmasinin terfileri tizerinde olumlu etkiye sahip oldugu

sonucuna ulasilmistir (Slazberger, Fenn, 1999).

71 iilke i¢in miilkiyet hakki endeksi, prosediir sayisi, is hukuku endeksi, devletin
bankacilik sektoriindeki pay1, demokrasi endeksi, politik haklar endeksi, insan haklari
endeksi bagimli degiskenlerinin, list mahkeme yargiclarinin gorev siiresi, idare
mahkemesi hakimlerinin gorev siiresi, mahkemenin kanun kaynakli karar verme
durumu, yargi bagimsizligi, anayasal katilik, yargisal denetim, anayasal denetim, yasal
koken, etnik dil bilimsel ayrim, kisi bast GSMH bagimsiz degiskenlerinin iliskisi

incelenmistir. Bu ¢alismada ¢ikan temel sonuglar sunlardir (Porta ve dig., 2004);

) Ozgiirliigiin bircok potansiyel belirleyicisi (anayasalarm uygulanmasi

dahil) ekonomik kalkinma ile iligkilendirilebilir.

i) Yargi bagimsizligi, her 6lgekte daha fazla siyasi ve ekonomik 6zgiirliik ile
iligkilidir.

iii) Anayasa incelemesinin ekonomik 6zgiirliikk iizerindeki etkileri genellikle

olumludur ayrica siyasi 6zgiirliigii de destekler.

iv) Sosyalist iilkelerde siyasi Ozgiirliikk seviyeleri (herkese gore) oldukca

diistiktiir.

V) Alman ve Iskandinavya hukuk menseli iilkeler, Fransa hukuk sistemi
geleneginden gelen ilkelerle karsilastirildiginda, siyasi olarak daha

Ozglirdiir.

vi) Yasal kokenin ekonomik 6zgiirliik tizerindeki etkisi adli bagimsizlik ile

agiklanmaktadir.
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Italya Anayasa Mahkemesi’nin 1956-2002 tarihleri arasinda anayasaya aykirilik
hakim karari, yasalara kismen aykirilik ve anayasaya aykirilik hakim karari bagiml
degiskenlerinin, yiiksek mahkemelerden atanan hakim sayisi, bagkan tarafindan atanan
hakim sayisi, parlamento tarafindan atanan hakim sayisi, mahkeme baskanin goreve
atandigindaki yasi, kanun yayin tarihi ve mahkeme karar1 arasinda gegen siire,
koalisyonlardaki yogunlasma icin Herfindahl Endeksi, 1. ve 2. Cumhuriyet kukla
zaman degiskeni ve iptal edilen kanun oran1 bagimsiz degiskenleri ile olan iligkisini
incelemistir. Bu calismada hakimin yasi, koalisyon giiciinii yansitan Herfindahl
Endeksi ve yiiksek mahkemeden gelen hakim sayisi ile iptal kararlar1 arasinda pozitif

yonlii bir iliski ¢ikmustir (Fiorino, Padovano, Sgarra, 2007; Padovano, 2009).

1959-2006 yillar1 aras1 Fransa Anayasa Mahkemesi iptal kararlari bagiml
degiskeninin, kanunun anayasal konular, bireysel haklar, uluslararasi hukuka
uyumluluk ve biitce kanunlari ile iliskili olma durumunun yani sira mahkemede sag
goriigli yargiglarin aday gosterdigi yargig orani, eski politikaci orani, eski iist diizey
biirokrat orani, avukat ve hukuk profesorii orani, sag politika kokenli iist diizey
biirokrat orani, sag politika kokenli avukat ve hukuk profesorii sayisi; kanunun
mahkemeye tastyanin cumhurbagkani, basbakan, parlamento alt bagkani veya
parlamento iist bagkaninin olmasi1 durumu, yargilama sirasinda Cumhurbagkaninin ve
bagbakanin farkli partilerden olma durumu ve parlamento iist bagkaninin hiikiimet
politikasiyla uyumlu olmamas1 bagimsiz degiskenleri ile iliskisi incelenmistir. Bu
calisma hakim kararlariin siyasi politikalardan etkilendigini gostermektedir. Genel
olarak farkli politik goriis muktesebatli hakimlerin, kendi goriislerinden olmayan
taleplerini reddettigi goriiliirken sol goriisiin burada biraz daha 6n plana ¢iktig
belirtilmistir. Burada Fransa’da genel olarak sag goriislii hiikkiimet ve parlamentonun
agirlikli oldugunun etkisi olacag ifade edilmistir. Ayrica Bagbakanin ve parlamento
alt bagkanlarinin itiraz etmedigi yasalarin mahkemece geri alinmadigi goriilmiistiir.
Son olarak, mahkemenin biitce yasalarinin gecerliligi konusundaki bagimsiz
kararlariin hakimlerin siyasi goriislerinden etkilenmedigi, yasal diislincelerle

olusturuldugu gostermektedir (Franck, 2008).

ABD’de vergi mahkemeleri 1913-1929 ve 1930-1940 yillar1 arasinda federal vergi
davlarinin hiikiimetin lehine ¢ikmasi ve hakimlerin hiikiimet lehine/aleyhine oy
kullanma oranlar1 bagimli degiskenlerinin, sanayi iiretim endeksinin gelisimi,

Cumbhuriyetci hakimler tarafindan atanmis hakim orani, davacinin hiikiimet olma
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durumu, hiikiimete kars1 ¢ikan partinin vergi miikellefi olma durumu, vergi
uygulamasinin savagsla ilgili olma bagimsiz degiskenleri ile olan iliskisi incelenmistir.
Bu caligmada hakimlerin ekonomik konjonktiire bagl tepki verdikleri, segmen
davraniglariyla benzer olarak tipik is ¢evrimlerinde yani ekonominin kotliye gittigi
durumlarda hiikiimetleri cezalandirirlarken, atipik is ¢evrimlerinde yani gercekten
ekonominin kotii oldugu durumda ekonomiyi biiyiime ve istikrar durumuna déndiirme
cabasi i¢inde hiikiimetleri destekledikleri ortaya konmustur (Brennan, Epstein, Staudt,
2009).

1948- 2008 italya yasama organi faaliyetlerinin orgiitlii dzel ¢ikar gruplar taleplerine
ve Orgiitlenmemis se¢menlerin taleplerine yaklagimini, ayrica yasama faaliyetlerinin
iki secim donemi arasindaki performans dagilimi incelenmistir. Bu calismada yasama
faaliyetlerinin se¢cimden hemen Once hizla basladigi zamanla azaldig1 yeni se¢im
donemine dogru tekrar hizlandigi goézlemlenmistir. Buna ek olarak yasama
organlarmin Orgiitli 6zel ¢ikar gruplarinin taleplerine ve bunlarla g¢elismeyen
orgiitlenmemis segmen taleplerine sicak baktigi bu sayede bir sonraki se¢cim donemi

icin lobi destegi saglayabildigi ifade edilmistir (Lagona, Maruotti, Padovano, 2011).

1980-2006 Ispanya Anayasa Mahkemesinin iptal kararlarinda, hakimin parti ¢ikari
dogrultusunda verilen oy bagimli degiskeninin, itiraz1 yapan parti ile ulusal hakimin
iligkili oldugu parti, itiraz1 yapan parti ile bolgesel hakimin iligkili oldugu parti,
kanunun hakimin bdlgesel diizeydeki partisi tarafindan onaylanmasi, itiraz1 yapan
milliyet¢ci parti olmast ve kanunun milliyet¢i parti tarafindan onaylanmasi, itirazi
yapan bagsavci, hakimi atayan hiikiimetin gorev basinda olmasi ve hakimin sol goriislii
olmasi1 bagimsiz degiskenleri ile iliskisi incelenmistir. Bu ¢aligmada hakimlerin siyasi
partilerin stratejik hedeflerine cevap vermesi konusunda giiglii destek sagladigi
goriilmiistiir. Oy kullanmada esas olarak hakimin atandig1 partinin ulusal diizeyde
talep ettigi adli incelemenin egemenliginde oldugu goriilmektedir. Ayrica hakimlerin
milliyet¢i partilerin ¢ikarlarina cevap verdigi goézlemlenmistir (Garoupa, Pomar,
Grembi, 2013).

2004-2010 tarihleri arasinda Ispanya Is¢i mahkemesi kararlariin komsu illerde hatta
bolgesel mahkemelerde meslektaslar1 tarafindan alinan kararlarla olan mekansal
iliskisi incelenmistir. Bu calismada belirli bir il veya bolgede onaylanan is¢i
taleplerinin yiizdesinin, komsu illerde veya bdlgelerde meydana gelen olaylardan

etkilenmedigi tespit edilmistir. Fakat il veya bolge bazinda bu mekansal korelasyonun
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var oldugu gézlemlenmistir. Yani ayni ilge, il ve bolgedeki hakimlerin birbirlerinin
kararindan etkilendigi sonucuna ulagilmistir. Ayrica belirlenen siire zarfinda yagsanan
ekonomik durgunluk zamaninda is¢i lehine verilen kararlarin %5 arttifi tespit

edilmistir (Roman, Moral, Matute, 2015).

1984-2014 Tiirkiye Anayasa mahkemesi hakim kararlarmin; erklerin aralarindaki
iligkilerle, hakimlerin bireysel farkliklartyla, iilkenin ekonomik durumuyla ve diger
bazi unsurlarla olan iliskisi incelenmistir. Bu calismada hakim kararlarinin; erklerin
aralarindaki iliskilerden, hakimlerin kisisel farkliklarindan, iilkenin ekonomik
durumundan, hakimler iizerinde uygulanan kollektif baskidan, norm tiiriinden ve
anayasal degisikliklerden etkilendigi goriilmiistiir. [lgili normun sag/liberal goriislii bir
parti tarafindan ¢ikarilmis olmasi1 ve normun ¢ikarildig1 anda hiikiimetin sag/liberal
goriislii olmasi ilgili normun iptal edilme olasiligini arttirmaktadir. Hakimlerin kadin
olmasi, kariyer hakimi olmasi ve hukuk profesorii olmasi da benzer etki etmektedir.
Diger taraftan hakimi atayan cumhurbaskaninin sag/liberal goriislii olmasi, karar
aninda gorevde olan cumhurbagkaninin sag liberal goriislii olmasi, karar aninda
hiikiimetin tek basma iktidar olmasi, hakimlerin mahkemeye ileri yasta atanmasi,
parlemento da muhalif oraninin fazla olmasi, iilkenin GSYH’sinda yasanan
tyilesmeler hakimlerin iptal davasina red karar1 vermesi ihtimalini giiclendirmektedir

(Piskin, 2017).

Bu gergeveden ele alindifinda makale, iilkeler {istii bir mahkeme olan AIHM
kararlarinin analiz edilmesi baglaminda diger caligmalardan ayrilan Ozellikler
tagimaktadir. Literatiirdeki caligmalarin hemen hepsi tilkelerin kendi iist yargilarini
incelemektedir. Bu galigmalarin sonuglarindada anlasilacagi tizere hakim tercihleri
siyasi otoritenin giiciinden etkilenmektedir. Bu makalede ise AIHM gibi etik
kriterlerin en st diizeyde oldugu bir kurumdaki, bu kurumun en {ist yargi merci olan
biiyiik daire kararlar1 incelenmektedir. ATHM’in hakim segme kriterleri dikkate
alindiginda kurumun kriterleri ile uyusmayan bir hakimin gérev yapmasi miimkiin
degildir. Diger taraftan makale makine 6grenmesi algoritmalari ve biiyiik veri analizi
yontemleri ile kullanilmig, modeller istatistiki yaklasimlarla belirlenerek tiim
ihtimaller dikkate alinarak analiz edilmeye calisilmistir. Tiim bunlara ek olarak
gelecekte yapilacak calismalara ilham olabilecek bir veri madenciligine zemin
olusturulmaya c¢alisilmistir. Biiyiik verinin bu sekilde onem kazandigi giiniimiiz

diinyasinda, sosyal bilimlerde c¢esitli problemlerde karsimiza ¢ikan sosyal
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degiskenlerin matematiksel bir kaliba doniistiiriilerek analiz edilebilmesinin birgok
toplumsal iyilesmelere zemin hazirlayacagi diisiiniilmektedir. Sosyal bilimcilerin
insan konulu bu tip arastirmalara insanin yapisi itibariyle komplexity ger¢evesinden
ele almasi bir inhibitor etkisi yaratmaktadir. Bu yOniiyle makale literatiirde
karsilagilmayan bir aragtirma olmasi, yapilan ampirik g¢alismalarin teknolojik
tekniklerle gergek bilgilerden elde edilen verilerin tahmin ¢alismalarinin yapilabiliyor

olmasi ¢ergevesinde literatiire 6zgiin katki saglayacaktir.

3.5. AIHM Hakim Kararlarim Etkileyen Faktorlerin Analizi

Insan yapis1 geregi sosyal parametrelerden etkilenen bir varliktir ve bu dogrultuda
ciktilarmi bir makine misali tamamen rasyonel iiretmesi beklenemez. Ozellikle
psikoloji ve iktisat alaninda yapilan davranissal arastirma, karar vermede rasyonelligin
incelenmesin de 6n plandadir (Aiken, 2014, 478). Bu calismada iktisadi agidan
optimizasyon, hukuki a¢idan adalet kavramlari ile sinirlandirilmis bir karar verme
siireci analiz edilmek istenmistir. Bu baglamda devletler iistii bir kurum olan AIHM
kararlar1 se¢ilmistir. Buradaki amag ¢alismayi iilkelerin kendi i¢ dinamiklerinden uzak
tutmaktir. Kiiresellesme siireci ile devletler mutlak egemenlik haklarini bir kisim
toplumsal idealler dogrultusunda kisitlama yoluna gitmistir. Bunlarin en 6nemlileri
calismanin odagini olusturan hukuk ve ekonomi kavramlaridir. Bir regiilasyon olarak
AIHS nin uygulayicist olan AIHM nin hakim kararlarinin dogrusalligi, regiilasyonun

bu alandaki basarisini ortaya ¢ikaracaktir.

Mevcut bir “hukuk sisteminin” mesru/hakli/gecerli/dogru/adaletli  olarak
degerlendirlebilmesi i¢in s6z konusu hukuk sisteminin, temel dayanaklarinin evrensel
hukuk degerleri ve ilkeleriyle uyumlu olmasi gerekmektedir. Siiphesiz ¢alismada
AIHM Kararlarinin alinmas: genel &lgiide bu idealizmin bir sonucu olarak tercih
edilmistir. Karar verirken, bireyler mevcut tiim bilgilerinin bir alt kiimesini
kullanabilirler. Bu erisilebilir bilgiye iliskin diisiinme ve bunlara katilma deneyimi,
asil icerigin yani sira, kararlarda hangi bilgilerin (ve agirliklandirmanin) kullanildigi
tizerinde bir etkide bulunabilir. Literatiir taramasinda goriilecegi iizere iilkemizde ve
diinyada bu tip ¢aligmalar var olmasina ragmen uluslararasi diizeyde insan haklar1 gibi
evrensel bir konuda, siirecin tiimiiyle analiz edilerek verilen hakim kararlarinin detayl
bir sekilde ele alinmasi, ¢alismamizi 6n plana ¢ikaran 6nemli bir etmendir. Hakimlerin

iilkeler iistii bir kurum olan AIHM i¢inde, kendi iilkelerini temsil etmeyip tiim davali
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ve davacilarin haklarini korumak iizere kurulmus yap1 icerisinde bu ideali ne 6l¢iide
gerceklestirebildikleri, bu ideale giderken ne tip parametrelerle, zorluklarla
Karsilastiklarini acgiklamak arastirmamizin esas amacini olusturmaktadir. Calismamiz
AIHM hakim Kkararlarinin politik, demografik ve ekonomik parametrelerden
etkilendigi hipotezinden yola ¢ikarak bu kapsamda veri bagliginda ifade edilen sinirlar
cergevesinde incelenen mahkeme kararlarinin tiimiinlin analiz edilerek ilgili model

verisine ¢evrilmesi ve tahminlenmesini kapsamaktadir.

3.5.1. Veri Seti

Veri olusturulurken birincil ve ikincil kaynaklar kullanilmakla birlikte, verilerin
birlestirilmesinde bir¢ok farkli teknikler kullanilmistir. Verinin ana gatisini olusturan
AIHM Kararlar1, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesinin resmi sayfasindan (European
Court of Human Rights, [20.03.2020]) temin edilmis, bu c¢atinin {izerine diger
kaynaklardan elde edilen bilgiler eklenmistir. Ayrica, tarihsel kaynaklar, hakimlerin
AIHM basvuru dokiimanlar1 ve hakimlerin biyografileri ¢alisma acisindan dnemli
bulunmus ve analizlere katilmistir. Makaleyi 6ne ¢ikaran diger bir etkende bu olup,
geemiste yapilan c¢alismalardan bu yoniiyle farklilasmaktadir. Ciinkii calisma
neticesinde resmi kaynaklarda yer almayan ve benzer ¢alismalarda referans olabilecek
bir veri setine ulasilmis olmakla birlikte, bu ve benzeri bir veri kiimesinin nasil elde
edilebilecegine dair bilgi birikimi kazanilmigtir. Bu baglamda, biiylik veri seti

olusturulmus, diger ¢aligmalardan farkli olarak literatiire katkida bulunulmustur.

Calismada veri seti olusturulurken AITHM nin en iist karar organ1 olan Biiyiik Daire
kararlar1 tercih edilmistir. Biiyiilk Daire AIHM in en {ist karar mercii konumunda
olmakta ve 17 yargigtan olusmaktadir. Her dava temelde 17 iist diizey yargicin, davaya

konu olan norm say1 kadar kararini icermektedir.

Teror saldirilarinin artmasi, hiikiimetlerin basta ifade 6zgiirliigli olmak iizere temel
insan haklarina saygisin1 6nemli dlgiide azalttigini1 géstermektedir (Dreher, Gassebner,
Lars, 2007, 29-30; Ginkel, 2011, 9). Bu kapsamda Mahkeme karar tarihinin {ist sinirin1
olusturan 31.12.2018 tarihi itibariyle 454 Biiyiik daire karar1 mevcut olmasina ragmen
gerek veri setinin biiyiikliigli ve olusturulmasinda gerekli olan efor, gerekse de ihlale
yol acabilecek bir uygulama olarak, ATHM nin odak noktasinda yer alan Insan Haklar
ithlalleri kapsaminda 6zellikle 21. ylizyilin basinda Avrupa’da gerceklestirilen teror

saldirilarinin neticesinde ortaya ¢ikan 01.06.2007 vyiirlirliige giris tarihli Avrupa
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Konseyi Terdrizmin Onlenmesi Sézlesmesi’nin (Council of Europe - Treaty Office,
[20.03.2020]) sonrasinda yapilan 215 bagvuru incelenmis ve degiskenler bolimiinde

belirtilen kisitlar ¢er¢evesinde 20207 ayr1 karar verisi olusturulmustur.

3.5.2. Degiskenler

Degiskenler olusturulurken literatiirde yer alan bircok kaynak incelenmis ve

calismanin kendi dogasindan kaynakli bir takim kisitlamalara gidilmistir.

Hakimleri ilgilendiren parametrelerle ilgili olarak davalarda asil hakimlerin karar
vermis oldugu davalar dikkate almstir. Incelenen 215 dava icerisinde, baz1 davalarda
cesitli nedenlerle gorevlendirilmis Ad-hoc hakimleril karar vermis olup, daireye
atamalarda belirli kriterlerden gecen hakimlere iliskin kararlara 6zgii homojenligi

korumak adina bu hakimlerce karar alinan 110 karar ¢alismaya dahil edilmemistir.

Davalar yapisi geregi bir veya birden fazla davaci tarafindan, bir veya birden fazla
davaliya karsi agilabilmektedir. Bu kapsamda taraflarin birden fazla olmasi
durumunda insani gelismislik endeksi en yiiksek olan iilke degerlendirmeye alinmis
ve ilgili parametreler bu bilgi 1s18inda olusturulmustur. Burada amag gorece olarak en

iyi durumda olan iilkenin degerlendirmeye dahil edilmesini saglamaktir. 2

Model de kullanilan toplam 1 bagimli, 24 bagimsiz degiskene iliskin bilgileri Tablo

1’de 6zetlenmistir.

1Biiyiik Daire’nin iiyesi olmayip, ATHM’in isleyisinden kaynakli nedenlerle sadece atandig1 davaya
bakmakla yiikiimlii olan ve alt mahkemelerde de gérev yapan hakimleri ifade eder.

23455/05 nolu davada davac statiisiindeki 11 yabanci kisinin kimlik bilgilerine erisilemediginden bu
dava ¢alisma kapsamindan ¢ikarilmistir. Ek olarak 50541/08-50571/08-50573/08-40351/09 nolu
davada Davaci taraf olarak belirlenen Somali’nin karar tarihindeki enflasyon orani bulunamadigindan
bu dava ¢aligma kapsaminda ¢ikarilmusgtir.
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Tablo 1: ATHM Model Degiskenleri

Kodu Degisken Adi Degisken Aciklamasi Tiiril
1--> hlal 2
AL: --> Thlal var S
HK Hakim karar1 0--> fhlal yok z
Davanin itiraz yoluyla 1-> ftiraz (Madde 43)
P_HM | Biyik Daire’ye tasimip 0--> itiraz degil (Madde 30)
taginmadigi
1--> [hlal var
P_MK Mahkeme karar1 0--> fhlal yok
P DcB Davacinin birey olup 1--> Birey
- olmadig1 0--> Birey Degil
1--> Davaci veya tabiiyeti oldugu iilke mahkeme
P DCAB Karar aninda davacinin AB karar1 aninda AB {iiyesi
- iiyesi olup olmadig1 0--> Davaci1 veya tabiiyeti oldugu iilke mahkeme
karar1 aninda AB iiyesi degil
Karar aninda davalinm AB 1--> Daval1 devlet mahkeme karar1 aninda AB iiyesi
P_DIAB . N 0--> Davali devlet mahkeme karar1 aninda AB iiyesi
- tiyesi olup olmadig .
degil
Karar anmda davacinimn AB 1--> Davacinin veya tab11yet1"01dugu tilke mahkeme
.. karar1 aninda AB dénem bagkani
P_DcABB donem baskani olup I o
olmadig 0--> Davacinin veya tabiiyeti oldugu tilke mahkeme
karar1 aninda AB donem baskan1 degil
Karar aninda davalnm AB 1--> Davali devleut mahkeme karar1 aninda AB
P _DIABB donem bagkani olup dnem baskant
- < 0--> Davali devlet mahkeme karar1 aninda AB
olmadig . <.
donem baskani degil
1--> Mahkeme karar1 aninda davacinin veya =
Karar aninda davaci o SR . e =
e tabiiyeti oldugu iilkenin mevcut hiikiimetin ve oe
hiikiimetinin siyasi goriisii At SO T ]
P - hakimin atandig: tarihteki hiikkiimetin siyasi goriisii =
ve hakimin atandigi z
P_DcHHA tarihteki hiikiimetin siyasi aynt ~
Sriisiiniin avnt oluy 0-->Mahkeme karar1 aninda davacinin veya tabiiyeti | &
gorus olma dly“l P oldugu tilkenin mevcut hiikiimetin ve hakimin =
& atandig1 tarihteki hiikiimetin siyasi goriisii aym degil | =
1--> Mahkeme karari aninda davacinin veya
Karar aninda davaci tabiiyeti oldugu iilkenin mevcut hiikiimetinin ve
hiikiimetinin siyasi goriigii | karar aninda hakimin temsil ettigi hiikiimetin siyasi
P DeHHT | V¢ hakimin karar aninda goriisii ayni
- temsil ettigi iilke siyasi 0--> Mahkeme karar1 aninda davacinin veya
gOriisiiniin ayn1 olup tabiiyeti oldugu iilkenin mevcut hiikiimetinin ve
olmadigi karar aninda hakimin temsil ettigi hiikiimetin siyasi
goriligii ayn1 degil
Karar aninda davali 1--> Mahkeme karar1 aninda davalinin veya tabiiyeti
hiikiimetinin siyasi goriisii oldugu iilkenin mevcut hiikiimetinin ve hakimin
P DIHHA ve hakimin atandig1 atandig tarihteki hiikiimetin siyasi goriisii ayni
- tarihteki hiikiimetin siyasi | 0-->Mahkeme karar1 aninda davalinin veya tabiiyeti
goriisiiniin ayni olup oldugu iilkenin mevcut hiikiimetinin ve hakimin
olmadig1 atandig tarihteki hiikiimetin siyasi goriisii ayn1 degil
1--> Mahkeme karar1 aninda davalinin veya tabiiyeti
Karar aninda davali . . I
i .. . . . | oldugu lilkenin mevcut hikkiimetinin ve karar aninda
hiikiimetinin siyasi goriisii A et
ve hakimin karar aninda hakimin temsil ettigi hiikiimetin siyasi goriisii ayn1
P_DIHHT e .. | 0--> Mahkeme karar1 aninda davalinin veya tabiiyeti
- temsil ettigi iilke siyasi . . I
PP, oldugu iilkenin mevcut hiikiimetinin ve karar aninda
goriisiiniin ayni olup At et
- hakimin temsil ettigi hiikiimetin siyasi goriisii ayn1
olmadigi -
degil
P_GY Karar aninda hakimin Karar aninda hakimin AIHM'de gérev yili

ATHM'de gorev yili
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Kodu Degisken Adi Degisken Aciklamasi Tiiril
A . 1--> Kadmn
SC Hakimin cinsiyeti 0--> Erkek =
o
s H Hakim hukuk fakiiltesi 1--> Hukuk mezunu g
- mezunu olup olmadig1 0--> Hukuk mezunu degil § E
Q N
s u Hakimin akademik unvani 1--> Akademik iinvan var g,_ g
- olup olmadigi 0--> Akademik iinvan yok ~5
SY Hakimin karar aninda yast Karar aninda hakimin yast
E_Dcl Davact iilkesinde igsizlik Davaci iilkesinde igsizlik orani
orant
E_DcE Davact iilkesinde enflasyon Davaci iilkesinde enflasyon orani &
orant a8
E_DcG Davaci ulﬁ:gler;?e GSMH Davaci iilkesinde GSMH degeri E
E_DII Davalr alkesinde igsizlik Davali tilkesinde igsizlik orant g
orant S
E_DIE Davalt iilkesinde enflasyon Davali iilkesinde enflasyon oran E
orant
E_DIG Daval ulkesvln(.le GSMH Davali tilkesinde GSMH degeri
degeri
Davaci iilkesinin karar . . . . . w
D DcG aninda Insani Gelismislik Davaci iilkesinin karar anlnqa Insani Geligmislik qg
- ; Endeksi g
Endeksi 2
.. . 3 N
Daval} ulke'smln_ ka?ar‘ Davali iilkesinin karar aninda insani Gelismislik )
D _DIG aninda Insani Geligsmisglik . o=
- Endeksi e

Endeksi

3.5.2.1. Bagimh Degisken

Hakim karann (HK): Hakim kararlariin {izerindeki ekonomik etkiler, hakim

kararlarini1 ekonomik analizlerin 6nemli bir parcas1 haline getirmektedir (Stephenson,

2009, 192). Yapilan uygulamada bagiml degisken olarak kukla degisken su sekilde

tanimlanmistir; Biiyiik Daire’de incelenen donemde yer alan davalarda her bir dava

konusu madde ile ilgili hakim kararini tuttugumuz bu veride, “1” hakimin ihlal vardir

kararii temsil ederken, “0” s6z konusu maddeyle ilgili olarak ihlal yoktur kanaatini

belirtmektedir. AIHS nin maddeleri dikkate alindiginda bu durumun veri setimizin

yorumlanmasini giiclendirebilecegi diisiiniilse de genel anlamda insan haklar1 ihlali

kabul karar1 (1) davacinin/davalinin lehine/aleyhine, insan haklari ihlali red karar1 (0)

davacinin/davalinin aleyhine/lehine bir durum ortaya ¢ikarmaktadir. Hakimlerin

mahkeme kararina olan serhleri ile farkliliklar tespit edilmistir.
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3.5.2.2. Bagimsiz Degiskenler
Politik Degiskenler

Tutum teorisi, adli kararlarin hakimin kendi siyasi goriislerinden etkilendigini iddia
eder (Friedman, 2006, 261). Modern devlet anlayisinda erkler ayrihigi
Montesquieu’den bu yana tarih boyunca gelisimini siirdiirerek devletin fonksiyonel
siiflandirilmasinda vazgecilmez bir unsur olarak karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu
ti¢ erkin etkilesimde olmasi kaginilmazken, Yasama, Yiiriitme ve bu ¢alismada bireyin
rasyonelligi yoniinden irdelenen Yarg: erki 6zelinde, hakim kararinin, bu durumdan
etkilenebiliyor olmasi beklenen bir sonug¢ olarak karsimiza ¢ikabilir. Bu etkilesim
yasama ve ylritmenin olusumunda politik siireclerin varlig1 ile yarginin politik
parametrelerle olan iligkisini gozler Oniine sermektedir. Politik degiskenler
belirlenirken hakim merkezli bir bakis acis1 ile yaklasilmis olup, maddi ve manevi
temel beseri kriterler dikkate alinmaya calisilmistir. Insanlarin ideolojileri, kariyer
hedefleri ve ekonomik beklentileri verdikleri kararlarda 6nemli bir etkiye sahiptir. Saf
formalist teorisyenler, kigisel nitelikleri veya ideolojik tercihleri, yargisal davranislarin
giiclii agiklayici bir degiskeni olarak tanimamaktadir (Garoupa, Grembi, Lin, 2010, 2).
Insanlarin rasyonel bir karar makinasi olmadigi gerceginden ve kisa vadede bir
kimyasal tepkime gibi sonu¢ veremeyeceginden hareketle bu yaklasimin aksine biz
realist teori iizerinden ilerleyerek bir kisim degiskenler iizerinden c¢alismamizin
cergevesini olusturuyoruz. Garoupa, Grembi ve Lin’in ifade ettigi gibi bazi agiklayici
degiskenlerin birden fazla yorumu olabilir. Ornegin, anayasal hakimler ve parti
cikarlar1 arasindaki uygunluk iki farkli sebepten agiklanabilir. Oncelikle, anayasal
hakimlerin siyasi se¢imi gdz Oniine alindiginda, kendilerini segen tarafla ayni tercihleri
sergileyebilirken, bunun yani sira dmiir boyu atamalar1 olmadiginda, mahkemeye ya
da bagka yerlere gelecek atamalar1 giivence altina almak umuduyla (segilen kisilerin
yenilenebilir olup olmadigina bakilmaksizin) onlar1 secen tarafla iyi iliskiler kurmak
isteyebilirler. Her iki sebep de hakimlerin siyasi onyargilari ile tesvik edildigini ve
siyasi sistemden tam olarak izole edilmedigini gostermektedir. Ancak, ideolojik
uyumun gerekgesi farklidir. Kisisel tercihlere veya stratejik oportiinizme dayali
olabilir (Garoupa, Grembi, Lin, 2010, 3). Bu durum AIHM i¢in diisiiniildiigiinde
hakimi mahkemeye teklif eden hiikiimetin kendi ideolojisinden veya kendi fayda
birliginden birini aday gdstermesi, ikinci olarak gorev siiresi 9 yil olan hakimlerin bu

gorevden sonra mevcut yargisal sistemde yer alacaklar1 noktayla, kariyerleri ile alakali
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endiseleri nedeniyle idareyle uyumlu iligkiler kuracak kararlar almasi sonucunu
dogurabilir. Burada ideolojik birligin diisiinsel bir hedefi amaglamasinin yaninda
bireysel hedefleri de barindirabilecegi unutulmamalidir. AIHM’e sunulan adaylar
icinden Parlamenter Meclis kanaliyla sdzlesmeci taraf adina AIHS 21 uyarinca
hakimin seciliyor olmasmin etkiyi azaltacagi diisiiniilse de adaylarin s6zlesmeci
tarafindan belirlenmesi bu gergegi degistirmeyecektir (Council of Europe - Treaty
Office, [20.03.2020]). Hakimlerin kararlar1 incelendiginde muhalif oranlar siyasal
gecis sirasinda artmakta ve demokratik ortam tekrar olustugunda, yani politik
calkantili donem asildiktan sonra tekrar azalmaktadir (Garoupa, Grembi, Lin, 2010,

6). Bu durum idarenin etkisini agik¢a gozler dniine sermektedir.

Sag/liberal goriislin yargisal kararlara etkisi calismanin bir diger parametre se¢im
kriteri olarak belirlenmektedir. Frank’in ¢alismasinda parlamentoda ¢ogunlugun siyasi
egilimi ne olursa olsun sol goriislii politikacilar tarafindan atanan hakimlerin yasalara
ret karar1 vermeye daha yatkin oldugu vurgulanmaktadir (Franck, 2008, 275). Bu
sonuclar sag politikacilar tarafindan atanan hakimlerin daha bagimsiz oy verme

egiliminde olacag1 yoniinde bir fikir verebilmektedir.
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Bu makalede tahmin edilen modelde 11 kukla ve 1 niimerik politik degisken

kullanilmistir. Bu degiskenleri su sekilde siralanabilir;

Davanin itiraz yoluyla Biiyiik Daire’ye tasinip tasinmadig (P_HM): AIHS madde
30 ve 43 geregi kararlarin mahkemenin en iist yargi organi olan Biiylik Daireye

tasinmasinda 3 farkli durum s6z konusudur. 3

Bu degiskende “1” 43. Maddeden, “0” 30. maddeden Biiyiikk Daireye tasinmis bir
davay1 temsil etmektedir. 30. madde, Daire’nin yargilamasinin devam ettigi bir
asamada alinan bir karardir, taraflardan herhangi birinin itiraz etmemesini gerektirir
ve bu karar1 Daire alir. 43. madde ise, Daire’nin yargi faaliyetinin sona ermesinden
sonra davanin taraflarinca talep edilebilir (Council of Europe - Treaty Office,
[20.03.2020]).

Mahkeme karannt (P_MK): Biiylikk Daire mahkeme karar1 17 yargicin oy
cogunluguyla alinan karari ifade etmektedir. Modelde hakimlerin her madde ile ilgili
vermis oldugu kararin disinda mahkemenin o maddeye iliskin karar1 yer almaktadir.
Hakim kararinda oldugu gibi “1” mahkemenin ihlal vardir kararini temsil ederken, “0”
s0z konusu maddeyle ilgili olarak ihlal yoktur kanaatini belirtmektedir ve insan haklar1
ithlali kabul karar1 (1) davacinin/davalinin, lehine/aleyhine, insan haklar1 ihlali ret

karar1 (0) davacinin/davalinin, aleyhine/lehine bir durum ortaya ¢ikarmaktadir.

Davacinin birey olup olmadig (P_DcB): AIHM de gériilen davalarda; bireyler, s6z
konusu ihlale konu olan hakkin korunmasini kurulus tiiziiklerinde yazan ilgili kurum,

kurulus, dernekler ve devletler davanin asli unsurlarindan olan davaci sifatiyla

3Madde 30, ATHM esas yargilama organi olan 7 yargigh Daire’nin, séz konusu davayr AIHS nin
yorumlanmasi esnasinda ciddi hukuki sorunlar ortaya ¢ikiyorsa veya bu yorum mahkemenin daha dnce
vermis oldugu bir kararla ¢eliski doguracaksa ve mahkemenin yargilamadan ¢cekinememesi ilkesi geregi
taraflardan herhangi birinin itiraz1 olmadigi durumda, kendi yargilama hakkini iist mahkeme olan
Biiyiik Daireye devretmesini ifade eder. Madde 43, taraflardan herhangi biri, ATHM esas yargilama
organi olan 7 yargiglt Daire’nin s6z konusu davaya iliskin vermis oldugu karar1 3 ay igerisinde bir iist
mahkeme olan Biiyiik Daire’ye tagtyabilmektedir. Madde 31/b bendinde, ATHM kararinca verilen ihtara
ragmen uymayan tarafin Bakanlar Komitesi tarafindan Biiyiik Daire’ye intikal ettirebilmektedirler.
Taraflar s6zlesmenin 46 maddesinin 1. bendine gore mahkemenin kararina uymay1 kabul ve taahhiit
ederler. Incelenen dénemde bu yonlii bir yargilama bulunmadigindan séz konusu ihtimal, ihmal

edilmigtir.
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karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu veride “1”” davacinin birey oldugunu ifade ederken,

“0” davacinin birey olmadigini ifade etmektedir.

Karar aninda davacimin AB iiyesi olup olmadigi (P_DcAB): Bu parametrede
mahkeme metinlerinden elde edilen bilgilerinden 1s181nda davaci tarafin, karar aninda
AB iiyesi olma durumu bilgisi elde edilmistir. Kurum ve bireylerde ise tabiiyeti oldugu
tilkelerin durumlar1 veriye yansitilmistir. S6z konusu veride “1” davacinin veya
tabiiyeti oldugu iilkenin mahkeme karar1 aninda AB tiyesi oldugunu ifade ederken, “0”
davacinin veya tabiiyeti oldugu ililkenin mahkeme karar1 aninda AB iiyesi olmadigini

ifade etmektedir.

Karar aninda davahmin AB iiyesi olup olmadigi (P_DIAB): Onceki parametreyle
iliskili olarak davali durumundaki devletlerin mahkemenin karar1 aninda AB tiyesi
olma durumu bilgisi elde edilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken konu davacidan
farkli olarak davali sifatinin yalnizca sdzlesmeye taraf devletler olabilecegidir. Burada
“1” davali devletin mahkeme karar1 aninda AB iiyesi oldugunu ifade ederken, “0”

daval1 devletin mahkeme karar1 aninda AB iiyesi olmadigini ifade etmektedir.

Karar aninda davacinin AB déonem baskam olup olmadig1 (P_DcABB): Davaci
bireylerin ve kurumlarin tabiiyeti oldugu devletlerin ve davaci durumdaki devletlerin
karar aninda AB donem baskani olmasi durumu modele yansitilmistir. Modelde “1”
davacinin veya tabiiyeti oldugu iilkenin mahkeme karar1 aninda AB donem bagkani
oldugunu ifade ederken, “0” davacinin veya tabiiyeti oldugu tilkenin mahkeme karari

aninda AB donem baskani olmadigini ifade etmektedir.

Karar aninda davalinin AB dénem baskam olup olmadigi (P_DIABB): Onceki
parametreyle iligkili olarak davali durumundaki devletlerin mahkemenin karar1 aninda
AB donem bagkani olma durumu bilgisi elde edilmistir. Daha 6ncede ifade edildigi
gibi, burada dikkat edilmesi gereken husus davacidan farkli olarak davali sifatinin
yalnizca sozlesmeye taraf devletler olabilecegidir. Burada “1” davali devletin
mahkeme karar1 aninda AB donem baskani oldugunu ifade ederken, “0” davali

devletin mahkeme karar1 aninda AB dénem baskan1 olmadigini ifade etmektedir.

Karar aninda davaci hiikiimetinin siyasi goriisii ve hakimin atandig tarihteki
hiikiimetin siyasi goriisiiniin aym olup olmadig1 (P_DcHHA): Davaci bireylerin
veya kurumlarin tabiiyeti oldugu devletlerin veya davaci durumdaki devletlerin karar

aninda mevcut hiikiimetinin siyasi goriisii ile, hakimin mahkemeye atandig tarihteki
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temsil ettigi iilkenin siyasi goriigii ayn1 olma durumu veriye yansitilmistir. Modelde
“l1” mahkeme karar1 aninda davacinin veya tabiiyeti oldugu iilkenin mevcut
hiikiimetinin ve hakimin atandii tarihteki hiikiimetin siyasi goriisiiniin ayn1 oldugunu
ifade ederken, “0” mahkeme karar1 aninda davacinin veya tabiiyeti oldugu iilkenin
mevcut hiikiimetinin ve hakimin atandig: tarihteki hiikiimetinin siyasi goriligiiniin ayni
olmadigini ifade etmektedir. Bu degerlendirme yapilirken siniflandirma hiikiimetlerin

sag, sol veya merkez siyasi goriiste olmalar1 sekliyle siniflandirilmistir.

Karar aninda davaci hiikiimetinin siyasi goriisii ve hakimin karar aninda temsil
ettigi iilke siyasi goriisiiniin aym olup olmadig (P_DcHHT): Onceki parametreyle
iligkili olarak davaci bireylerin veya kurumlarin tabiiyeti oldugu devletlerin veya
davaci durumdaki devletlerin karar aninda mevcut hiikiimetinin siyasi goriisti ile, karar
aninda hakimin temsil ettigi lilkenin siyasi goriisiiniin aynt olma durumu veriye
yansitilmistir. Modelde “1” mahkeme karar1 aninda davacinin veya tabiiyeti oldugu
tilkenin mevcut hiikkiimetinin ve karar aninda hakimin temsil ettigi hiikiimetin siyasi
goriisiinlin ayn1 oldugunu ifade ederken, “0” mahkeme karar1 aninda davacinin veya
tabiiyeti oldugu tilkenin mevcut hiikiimetinin ve karar aninda hakimin temsil ettigi
hiikiimetin siyasi goriisiiniin ayni olmadigini ifade etmektedir. Bu degerlendirme
yapilirken siniflandirma hiikiimetlerin sag, sol veya merkez siyasi goriiste olmalari

sekliyle siniflandirilmastir.

Karar aminda davah hiikiimetinin siyasi goriisii ve hikimin atandig: tarihteki
hiikiimetin siyasi goriisiiniin aym olup olmadigr (P_DIHHA): Bu degiskende
davali bireylerin veya kurumlarin tabiiyeti oldugu devletlerin veya davact durumdaki
devletlerin karar aninda mevcut hiikiimetinin siyasi goriisii ile, hakimin mahkemeye
atandig1 tarihteki temsil ettigi lilkenin siyasi goriisii ayn1 olma durumu veriye
yansitilmistir. Modelde “1” mahkeme karar1 aninda davalinin veya tabiiyeti oldugu
iilkenin mevcut hiikiimetinin ve hakimin atandigi tarihteki hiikiimetinin siyasi
goriisiiniin ayn1 oldugunu ifade ederken, “0” mahkeme karar1 aninda davalinin veya
tabiiyeti oldugu iilkenin mevcut hiikiimetinin ve hakimin atandig1 tarihteki
hiikiimetinin siyasi goriisiiniin ayn1 olmadigin1 ifade etmektedir. Bu degerlendirme
yapilirken siniflandirma hiikiimetlerin sag, sol veya merkez siyasi goriiste olmalari

sekliyle siniflandirilmastir.
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Karar aninda daval hiikiimetinin siyasi goriisii ve hikimin karar aninda temsil
ettigi iilke siyasi goriisiiniin aymi olup olmadig1 (P_DIHHT): Onceki parametreyle
iligkili olarak davali bireylerin veya kurumlarin tabiiyeti oldugu devletlerin veya
davali durumdaki devletlerin karar aninda mevcut hiikiimetinin siyasi goriisti ile, karar
aninda hakimin temsil ettigi iilkenin siyasi goriisiiniin ayni olma durumu veriye
yansitilmistir. Modelde “1” mahkeme karar1 aninda davalinin veya tabiiyeti oldugu
iilkenin mevcut hiikiimetinin ve karar aninda hakimin temsil ettigi hiikiimetin siyasi
gorisiiniin ayn1 oldugunu ifade ederken, “0” mahkeme karar1 aninda davalinin veya
tabiiyeti oldugu tilkenin mevcut hiikiimetinin ve karar aninda hakimin temsil ettigi
hiikkiimetin siyasi gorlisiiniin ayn1 olmadigini ifade etmektedir. Bu degerlendirme
yapilirken smiflandirma hiikiimetlerin sag, sol veya merkez politik goriiste olmalar

sekliyle siniflandirilmastir.

Karar aninda hakimin ATHM'de gérev yih (P_GY): ATHM hakimlerinin atanma,
gbrev siiresi ve gorevden almaya iliskin hiikiimler, AIHS 21-22-23 maddelerinde
belirtilmistir. Buna gore hakimlerin gorev siiresi 9 yildir fakat yargilama faaliyetlerinin
aksamamasi i¢in yeni hdkim gelene kadar eskisinin gérev yapmasi esas alinmistir.
Modelde bu degisken hakimin s6z konusu karar aninda gorev yili olarak niimerik

verilmistir.
Sosyo-Demografik Degiskenler

Yapilan caligmalarda demografik parametreler 6nemli bir yer tutmustur. Kariyer
hakimi olmak, tecriibeli hakim olmak, gelecek kariyer planlan ile iligkili olarak
hakimin gorev yili gibi degiskenler hakimlerin kararlarma etki etmektedir. (Tate,

Sittiwong, 1989, 246)

Bu baglikta 1’si niimerik 3’ii kukla degisken olmak {izere 4 degisken tanimlanmastir. .

Bu degiskenleri su sekilde siralayabiliriz;

Hakimin cinsiyeti (S_C): AIHM hakimlerinin cinsiyetinin tutuldugu bu kukla
degiskende, “1” hakimin kadin, “0” erkek oldugunu gdstermektedir.

Hakim hukuk fakiiltesi mezunu olup olmadig (S_H): Bilindigi gibi giiniimiizde de
hala tartigilan bir diger konu hukuk nosyonu olmayan hakimlerin varligi konusudur.

Ozellikle yiiriitmenin etkisiyle giiniimiizde de kamusal alani ilgilendiren alanlarda

idari kanattan gelen hakimlerin varligi mevcuttur. Bu degiskende hakimin hukuk
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mezunu olma durumu “1” hukuk mezunu, “0” hukuk mezunu degil olarak

tutulmaktadir.

Hakimin akademik unvam olup olmadigi (S_U): AIHM hakimlerinin yiiksek
O0grenim yapma durumunun tutuldugu bu kukla degiskende, “1” hakimin doktora

yaptiginin gosterirken, “0” doktora yapmadigin1 gostermektedir.

Hakimin karar aninda yas1 (S_Y): Hakimin karar aninda yasiin numerik olarak

tutuldugu degiskendir.
Ekonomik Degiskenler

Ekonomik degiskenler olarak iilkelerin uluslararasi arenada anlam ifade eden issizlik
orani, enflasyon orani ve gayri safi milli hasila tercih edilmistir. Ciinkii itibari anlamda
ve llkelerin gelismislik diizeyi algilamasinda s6z konusu parametreler baz degiskenler
olarak degerlendirilmekte ve bir ¢ok uluslararasi organizasyon (G20 gibi) bu metrikler
tizerinden olusturulmaktadir. Bir yasama siirecinin temel aktoérlerinden aolan
politikacilarin segmen motivasyonuna olan ilgisi, bu yasama siirecinin se¢im siireciyle
bazi teorik baglantilar1 olmasi sonucunu dogurmaktadir (Joskow, Noll, 1981, 38).
Hakimler kararlarinda segmen davranislari ile benzer bir tutum izlerler, yani ekonomik
konjonktiiriin kotliye gittigi durumlarda politika aleyhine kararlar verirken, iyi gittigi
durumlarda genel politika lehine kararlar vermektedir (Brennan, Epstein, Staudt, 2009,
1219). Politik rekabetin ekonomik parametreler tiizerinde pozitif etki ettigi
gozlemlenmistir. (Padovano, Ricciuti, 2009, 276) Politik rekabetin demokratik bir
hukuk diizeni i¢inde var olan bir kavram olmasi, hukuk ve demokrasinin, ekonomiyle
ne giliclii bir etkilesim i¢inde oldugunun agik gostergesidir. Calismamiza bu iliski,

davali/davaci i¢in degerlendirilmistir.

Davaci iilkesinde issizlik orami (E_Dcl): Karar aninda davaci iilkenin igsizlik oranin

tutuldugu numerik degiskendir.

Davaa iilkesinde enflasyon orami (E_DcE): Karar aninda davaci tilkenin enflasyon

oranin tutuldugu numerik degiskendir.

Davaa iilkesinde GSMH degeri (E_DcG): Karar aninda davaci iilke kisi bag1
GSMH’nin USD cinsinden tutuldugu numerik degiskendir.

Daval iilkesinde issizlik orani (E_DII): Karar aninda davali iilkenin issizlik oranin

tutuldugu numerik degiskendir.
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Daval iilkesinde enflasyon oram (E_DIE): Karar aninda davali iilkenin enflasyon

oranin tutuldugu numerik degiskendir.

Daval iilkesinde GSMH degeri (E_DIG): Karar aninda davali iilke kisi basi
GSMH’nin USD cinsinden tutuldugu numerik degiskendir.

Diger Degiskenler

Davaa iilkesinde karar aminda Insani Gelismislik Endeksi (D_DcG): Insani
Gelisme Endeksi (IGE), insani gelismenin 6zet bir 6l¢iisiidiir. Bir iilkedeki ortalama
gelismisligi uzun ve saglikli bir yasam, bilgiye erisim ve iyi bir yasam standardi gibi
3 temel bilesenle Olger. Bu parametrede karar aninda davaci iilkenin insani gelismislik

endeksi tutulmaktadir.

Daval iilkesinde karar aminda Insani Gelismislik Endeksi (D_DIG): Onceki
parametreyle benzer olmak iizere bu parametrede davali iilkenin insani geligsmislik

endeksi tutulmaktadir.

3.5.3. Yontem

Calisma da bagimli degisken olarak belirlenen hakim karar1 “1-0” degerlerinden birini
almaktadir. Literatiir ve genel makine d6grenmesi kaynaklari incelendiginde bagimli
degiskenin kategorik degisken olmasindan otlirii lojistik regresyon modeli
kullanilmigtir. Istatistiksel modelleme &ncelikli olarak verinin karakteristigini
anlamaya ve modelin ¢ikarimlarina odaklanmaktadir. Veri madenciligi ise istatistiksel
prensipleri kullanmak suretiyle biiyiik veri desenini kesfetmek i¢in kullanilmaktadir.
Algoritmalar verilerdeki iligkileri, deseni bulmak i¢in kullanilir ve bu bilgiler 1s18inda
tahminleme yapilir. Yani veri madenciligi algoritmalar vasitasiyla insanlarin ihtiyaci
olan data desenini ortaya koyarken, makine 6grenmesi ise tiim bu siireci otomatize

etmek icin gerekli yapiy1 olusturur (Hurwitz, Kirsch, 2018, 11-12).

3.5.3.1. Biiyiik Veri Coziimlemesi

Lojistik ve lineer olmayan (dogrusal olmayan) regresyon analizi yontemleri 6zellikle
makine 6greniminde yapay sinir ag1 modellerinin bazilari ile benzerlik gostermektedir.
Bu nedenle istatistik disiplininden gelen kisilerin makine 6grenimi tekniklerine asina
olabilmesi i¢in, lojistik regresyon analizi yontemini bilmesinde yarar bulunmaktadir
(Akpinar, 2014, 187). Calismaya konu olan veri seti yaklagik 21000 satirdan 25
kolondan ve toplamda 500.000’i askin hiicreden olusmaktadir. Biiytlikliik dikkate
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alindiginda biiyiik veri olarak smiflandirdigimiz verinin Sekil 1°deki bilgiler 1s181inda
Lojistik Regresyon, Karar Agaglar gibi ikili algoritmalarla analiz edilmesi gerektigi
goriilmektedir (Chow, [20.03.2020]). Daha 6nce de ifade ettigimiz sekliyle veri setinin

desenine en uygun algoritma olarak lojistik regresyon tercih edilmistir.

Business Problem

Predict Outcome Data Analysis

Data Rich Data Poor § Geospatial

m Classification A/B Testing | Segmentation
Aggregation

Linear Regression ~ ARIMA Logistic Regression Forest Model Descriptive

Decision Tree ETS Decision Tree Boosted Model

Forest Model

Boosted Model

Sekil 1: Tahmin Yontemi Tercihi

Chow, William. [20.03.2020]. Predicting Catalog Demand. https://williamchow.io/work/predicting-
catalog-demand/ .

Biiyiik veri ile ¢alismaya baslarken Sekil 2’de yer alan veri madenciligi adimlari
sirasiyla gerceklestirilmistir. CRISP-DM (Cross Industry Standard Process for Data
Mining), veri madenciligi siire¢ modeli veri madenciligi problemlerinde tahmin
yonteminin belirlenmesi i¢in takip edilmesi 6nerilen bir ¢dziim sunar. (Akpinar, 2014,
73). Verilerin ilgili kaynaklardan temin edilmesinden sonra model seg¢imi
gerceklestirilmis ve veri lizerindeki missing value (eksik deger) ve outlier (u¢ deger)

degerlere dair kontroller gergeklestirilmistir.


https://williamchow.io/work/predicting-catalog-demand/
https://williamchow.io/work/predicting-catalog-demand/

(CRISP: Cross Industry Standard Process for Data Mining)

Sekil 2: Veri Madenciligi Siirec Modeli

Akpar, Haldun. 2014. Data. Istanbul: Papatya Yayincilik.

Mevcut veri setinin biiytlikliigli ve bagimsiz degigkenlerin fazlalig: dikkate alindiginda
dogru alt kiimelerin tespit edilmesi ve modelin anlamlilik diizeyinin saglanmasi
oldukg¢a zor goriinmektedir. Bu baglamda veri seti rassal olarak %20 test ve %80
egitim verisi seklinde iki kiimeye ayrilmistir. Makineye toplam veri setini %80’ini
kapsayan egitim verisi algoritma ¢iktis1 olan model 6gretilmistir. Bu modelle birlikte

kalan %20 test verisi ¢iktilar1 tahminlenmistir.

Mevcut ¢alismalardan farkli olarak bu asamadaki subsetlerin tahmini manuel olarak
gergeklestirilmeyip tiim alt kiimeler kendi icinde makine 6grenmesi ile tahminlenmis,
cikan sonuglar tahminlemenin temel metrikleri olan Accuarcy, AUC, F measure
tizerinden siralanmis bu siralamalardaki deger kirilimlarinin oldugu alt kiimeler

lizerinden tespit edilmistir. *

4 Accuarcy; bir tahminin performansini 6lgmek i¢in kullanilan geleneksel yollardan biridir. True
Pozitive ve True Negative toplamin tahmin kiimesine oranidir. Area Under Curve (AUC) modellerden
hangisinin siniflar1 en iyi tahmin ettigini belirlemek igin siniflandirma analizinde kullanilir. F dl¢timii
(F1 veya F puani), bir testin dogrulugunun bir dl¢iistidiir ve testin hassasiyetinin (sensivity) ile
hatirlanmasinin (recall) agirlikli harmonik ortalamasi olarak tanimlanur.
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Tablo 1’de detaylandirildigi  iizere baslangicta 24 bagimsiz  degisken

C(214)+C(224) ......... +c(§i) = 22¢.1 =16777215 farkli subset olusturulmaya

calisilmig fakat teknik olarak hesaplama siiresinin ¢ok yiiksek olmasindan otiirii
bagimli degiskenler kendi gruplar igerisinde 3 farkli alt kirilimda bu isleme tabi

tutularak;

1) Politik Degiskenler+ Diger Degiskenler=11+2=14

c (114)+ c (124) ......... +C (ﬂ) = 214.1 =16383

i) Demografik Degiskenler=4

C (‘1‘)+ c (‘2‘) ......... +c (i) = 2%.1=15

iii)  Ekonomik Degiskenler=6

c (?)+ c (g) ......... iC (2) = 26.1 =63

kombinasyon iizerinden tiim ihtimaller igerisinden Accuarcy, AUC, F_meas degerleri
degerlendirilerek en uygun alt modeller belirlenmistir. Kiiciik kiimelerle egitim (mini
batch) biiyiikk 6l¢ekli makine Ogreniminde standart bir uygulamadir. Bu yontem
ogrenme kombinasyonlarinin olusmasindaki etkinlik kaybinin yaninda biiytik
operasyonel maliyet gerektiren modellerde paralel islem yapmaya miisaade etmesi

miinasebetiyle avantaj saglamakta ve kullanilmaktadir (Morishita ve dig., 2017, 61).

Ikinci asamada Politik Degiskenler + Diger Degiskenlerden 9, Demografik
Degiskenlerden 2, Ekonomik Degiskenlerden 6 bagimli degisken belirlenmis, bu 17

degisken igerisinde {i¢ alt kiimede en iyi sonuglar1 veren kiimeler birlestirilmis,

iv) Politik+Diger+Demografik+Ekonomik Degiskenler =9+2+6=17

c (117)+ c (127) ......... i C (1;) - 2171 =131071

farkli kombinasyon ayni isleme tabi tutularak Accuarcy, AUC, F _meas degerleri

degerlendirilerek en uygun model belirlenmistir. S6z konusu degerler Tablo 2 ve
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Tablo 3’de modelle iliskilendirilmistir. Ayrica ROC modellere iliskin ROC grafikleri
ve istatistikleri Ek 1’de goriilmektedir.

3.5.3.2. Algoritmanin Uygulanmasi ve Ciktilar

Algoritma uygulama asamasinda 24 parametreyi modele dahil etmek ve bu 24
parametrenin tahmin degerleriyle anlamlilik diizeyi en yiiksek kombinasyonu
iizerinden devam etmek istenmistir. Boyle bir durumda 224-1=16.777.215 adet farkli
kombinasyon calistirilmas1 gerektiginden ve mevcut imkanlar ile boyle bir sonucun
elde edilmesi miimkiin olmadigindan gruplama metodu kullanilarak Tablo 2’de tiim
degiskenlere genel bir bakis agisi ile bakilmis, Tablo 3’de, mevcut veri seti igerisinde
test verisini en iyi degerlerle tahminleyen parametreler se¢ilmek suretiyle model
olusturulmustur. Bu baglamda, Tablo 2’deki modelleri asagidaki sekilde ifade
edebiliriz;

Model_G: Herhangi bir kisit olmaksizin analizi Politik, Diger, Sosyo-Demografik ve
Ekonomik degiskenlerin tamamim1 kapsayan modeldir. Degiskenlerin hakim

kararlarina olan genel etkisini gozlemlemek i¢in hesaplanmistir.

Model_PD: Herhangi bir kisit olmaksizin analizi Politik ve Diger degiskenleri
kapsayan modeldir. S6z konusu baglikta yer alan degiskenlerin hakim kararlarina olan

genel etkisini gérmek {lizere hesaplanmastir.

Model_S: Herhangi bir kisit olmaksizin analizi Sosyo Deografik degiskenleri
kapsayan modeldir. S6z konusu baslikta yer alan degiskenlerin hakim kararlaria olan

genel etkisini gérmek {lizere hesaplanmastir.

Model_E: Benzer sekilde herhangi bir kisit olmaksizin analizi Ekonomik degiskenleri
kapsayan modeldir. Ekonomik degigkenlerin hakim kararlarina olan genel etkisini

gormek tlizere hesaplanmistir.
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Tablo 2: ATHM Ciktilar1 (Genel Parametreler)

HK Model G Model_PD Model_S Model E
P_HM 0,005788 0,1285 (*)
P_MK 4,546 (***) 4,548 (***)
P_DcB -0,4636 (***) -0,4265 (***)
P_DcAB -0,004081 -0,02757
P_DIAB -0,09095 -0,01859
P_DcABB -1,124 (***) -1,232 (**%)
P_DIABB®
P_DcHHA 0,2698 (**) 0,2694 (**)
P_DcHHT -0,02242 -0,01442
P_DIHHA -0,3428 (***) -0,2957 (**)

2 [P_DIHHT 20,2218 (%) 20,1976 (%)

% P GY 0,0002440 (***) | 0,0002090 (***)

E’J D_DcG 2,570 (***) 1,407 (**)

§ D _DIG -2,857 (***) -1,935 (***)

;%n S C 0,1230 (.) 0,03256
S H 0,2122 0,2098 (**)
S U 0,2613 (***) 0,1094 (**)
S_Y 0,00001675 -0,000006237
E_Dcl -0,001099 -0,001532 (**)
E_DcE 0,001045 -0,003265 (***)
E_DcG -0,5976 (***) -0,6936 (***)
E_DII 0,004332 (***) 0,002065 (***)
E _DIE -0,0004724 0,002407 (***)
E DIG 0,2650e-01 -0,3584 (***)
Intercept -1,935 (**) -1,281 (**) 0,00001779 0,8223 (***)

| Accuarcy 0,90029 0,90029 0,56556 0,58213

% AUC 0,899 0,899 0,50 0,5389

g F_meas 0,91160 0,91160 0,72250 0,70153

£

% Signif. codes: 0 “***0.001 “*** 0.01 “*> 0.05 “.” 0.1

S

5P _DIABB ve P_DcABB arasinda yiiksek korelasyon bulundugundan sadece P_DcABB degiskeni
hesaplamaya dahil edilmistir.
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* iv nolu adimdan sonra max %10’luk anlamlilik diizeyindeki parametrelerle v nolu
model olusturulmus ve her adima iliskin ¢iktilar Tablo 3’de paylagilmistir. Bu
baglamda, Tablo 3’deki modeller asagidaki sekilde ifade edebilir;

Model_TPD: Politik ve Diger degiskenlerin igerisinde tahmin orani en yiiksek olan

degiskenlerin hakim kararlarina olan etkisini gézlemlemek iizere hesaplanmstir.

Model_TS: Sosyo-Demografik degiskenlerin igerisinde tahmin orani en yiiksek olan

degiskenlerin hakim kararlarina olan etkisini gozlemlemek tizere hesaplanmaistir.

Model TE: Ekonomik degiskenlerin igerisinde tahmin orani en yiiksek olan

degiskenlerin hakim kararlarina olan etkisini gézlemlemek iizere hesaplanmistir.

Model_TG: Politik ve Diger, Sosyo-Demografik ve Ekonomik olarak {i¢ ayr1 sekilde
kiimelenmis olan degiskenlerin kendi igerisinde en iyi tahmin sonuglarini veren
degiskenler (Model_TPD+ Model_TS+ Model_TE) birlestirilmek suretiyle
olusturulmus modeldir. En iyi tahmin sonuglarina sahip alt kiimelerin birlesiminin

hakim kararlarina olan genel etkisi gézlemlemek iizere hesaplanmistir.

Model_TG*: Model TG ile elde edilen sonuglar i¢erisinde %10’luk anlam diizeyinde
¢ikan sonuglarin birlikte olan etkisi gozlemlenmek iizere olusturulmus bir modeldir.
Bu model tahminleme giicii en yiiksek degiskenlerin icerisinden, istatistiki olarak
anlamlilik derecesi en yiiksek degiskenler birlestirilmek suretiyle olusturulmus model

olmas1 miinasebetiyle analiz piramidinin en {ist kismini olusturmaktadir.
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Tablo 3: ATHM Model Ciktilar1 (Optimal Parametreler)

HK Model _TPD Model TS | Model TE Model TG Model TG*
P_HM
P_MK
P_DcB -0,4733 (***) 20,5286 (***) | -0,5284 (**¥)
P_DcAB -0,01783 0,04057
P_DIAB 0,09037 () -0,07361
P_DcABB 0,1316 0,21
P_DIABB?
P DcHHA| 0,05737 () 0,05754 () 0,05786 (.)
P DcHHT | -0,09131 () -0,01396
P_DIHHA

;:» P DIHHT |  0,09591 ()

2 [P_GY -0,00007897 (**) -0,00005033 () | -0,00005109 (.)

g’n D_DcG - -

g D_DIG 15,152 (***) 5,166€ (***) 5,302 (***)

5 scC
S H 0,2229 (**) 0,1720 (%) 0,1748 (*)
suU 0,1034 (**)
S Y
E_Dcl -0,001532 (**) | -0,002329 (***) | -0,002374 (***)
E_DcE -0,003265 (***) | -0,003372 (***) | -0,003474 (***)
E_DcG -0,004335 (***) | -0,7987 (***) | -0,7667 (***)
E_DII 0,002065 (***) | 0,003950 (***) | 0,003950 (***)
E_DIE 0,002407 (***)
E_DIG -0,002327 (***)
Intercept | 5,055 (***) | -0,006043 | 0,8289 (***) 5,559 (***) 5,713 (**%)
Accuarcy 0,59945 0,56556 0,58213 0,62864 0,62543

[AUC 0,56449 0,50 0,53894 0,59914 0,59570
E F_meas 0,70123 0,7225 0,70153 0,71512 0,71293
s
) Signif. codes: 0 “*¥% 0,001 <*** 0,01 **> 0.05 <> 0.1

®P_DIABB ve P_DcABB arasinda yiiksek korelasyon bulundugundan P_DcABB degiskeni
hesaplamaya katilmistir.
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3.5.4. Bulgular

Yasalarin uygulayicisi olan yargiglarin kararlarini beseri etkenler ve zayifliklardan
ayr1 disinmemek gereklidir. Bu nedenle hukuki karar verme eylemine iliskin
kapsamli ve dogru bir anlayis igin, insanin psikolojik ve toplumsal 6zelliklerine
yonelik bilimsel gergekler de hesaba katilmalidir (Bradley, 2018, 17). Bu baglamda
matematiksel sonucglardan ziyade davranigsal analiz yapilmasit i¢in insan

davranislarinin temel ilkeleri dikkate alinmalidir.

Tablo 2, farkli gruplarda yapilan analiz sonuglart ile modelde yer alan tiim
degiskenlerle yapilmig olan analiz sonuglarinin karsilastirilmas: amaglanarak
hazirlanmistir. Benzer sekilde Tablo 3’te ise en iyi tahminleme sonuglarina sahip alt
kiimelerin, birlesimlerinin ve birlesimleri sonucu anlamlilik diizeyi en yiiksek
degiskenlerin birlikte analizinin gerceklestirilmesi ve yatayda degiskenlerin
degisimlerinin izlenmesi amaclanmistir. Yalniz bu agiklayicit degiskenlere iliskin
degerlendirmeler yapilirken, logistic regresyonun dogast geregi, elde edilen
katsayilarin bagimli degiskenle olan iliskisinin yoniinii belirttigi, sayisal biiytikliiklerin
bu etkinin siddeti ile ilgili yorumlanmayacagmi ifade etmek gerekmektedir

(Wooldridge, 2001, 459) .

3.5.4.1. Politik ve Diger Degiskenlere iliskin Bulgular

Tablo 2°de incelenen Davanin itiraz yoluyla Biiyiik Daire’ye tasimip tasinmadigi
(P_HM) degiskeni incelediginde itiraz yoluyla (AIHS 43. Madde) Biiyiik Daire’ye
tasinmis davalarda, hakimlerin ihlal karari verme egiliminin yiiksek oldugu
goriilmistir. Bu hakimlerin mesleki 6zellikleri ve hukuki temayiil geregi taraflarin
hak arama faaliyetlerine olumlu baktigini ve taraflarinin haklarinin, iadesi noktasinda
onemli ve islevsel bir konumlarinin bulundugunu géstermektedir. Tablo 3’de ise soz
konusu parametreye rastlanmamistir. Bu baglamda diisiik etkiye sahip oldugu

sOylenebilir.

Tablo 2’de yer alan Mahkeme karar1 (P_MK) degiskeni incelediginde ise
mahkemelerin kararlarinin hakim kararlarimi etkiledigi acgik¢a goriilmiistiir. S6z
konusu durum Roman, Moral, Matute (2015) ¢alismasiyla uyumlu olarak, benzer
ortamlarda yer alan hakimlerin kararlarinin birbirlerini etkiledigi sonucuyla
Ortigmiistiir. Mahkemenin ihlal karar1 verme yaklasimi, mahkemedeki diger

hakimlerin ihlal karar1 vermesi ihtimalini pozitif etkilemektedir. Model G’nin tahmin
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sonuglarina bakarak s6z konusu degisken Tablo 3’tin modellerine dahil edilmemistir.

Cilinkii s6z konusu degisken modeli domine etmektedir.

Tablo 2’de yer alan Davacinin birey olup olmadig1 (P_DcB) degiskeni incelediginde
yiiksek anlamlilik diizeyinde hakimlerin bireylerin yapmis oldugu taleplerde ihlal
olmadig1 yoniinde karar verdikleri goriilmiistiir. Lagona, Maruotti, Padovano
(2011)’ya ait c¢alismada Ozellikle se¢im Oncesi Orgiitlenmis kurumsal segmen
taleplerinin yasama organlarinca daha fazla dikkate alindig: ifade edilmektedir. Buna
ek olarak Brennan, Epstein, Staudt (2009)’un ¢alismasinda ortaya kondugu lizere
hakimlerin kararlar1 ve seg¢menlerin tercihleri, performans degerlendirmeleri
cergevesinde benzerlik gostermektedir.  Bu sonuglar birlikte ele alindiginda
hakimlerin bireylere iliskin davalarda ihlal kararlarina sicak bakmayip tersine
kurumlarin ve devletlerin basvuran tarafta oldugu davalarda ise ihlal kararlari verme
yoniinde davranmalart hakimlerin kararlarinda kurumsal c¢ergeveyi dikkate
aldiklarinin agik gostergesidir. S6z konusu durum Tablo 3’de yer alan modeller
incelendiginde giiclii sekilde paralellik gostermistir. Etik beklenti, kurulus amaci insan
haklar1 ihlallerinin Oniine geg¢ilmesi olan bir kurumun bagvurucunun, birey olmasi
durumunda bir takim pozitif ayrimcilik tanimasi yoniindedir. Fakat her iki tablodaki
hipotezler birlikte incelendiginde sonuglar bu beklentinin tersine hakim kararlarinda

kurumlarin bireylere gore etkili oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmistir.

Tate, Sittiwong (1989), Frank (2008), Garoupa, Pomar, Grembi (2013), Piskin (2017)
caligmalarinda hakim kararlarinin yiirtitme erki ile olan yakin iligkisini ortaya
koymustur. Fakat Tablo 2 ve Tablo 3’te yer alan Karar aninda davacinin AB iiyesi
olup olmadig1 (P_DcAB) ve Karar aminda davalimn AB iiyesi olup olmadig
(P_DIAB) degiskenleri incelendiginde soz konusu degiskenlerden anlamli bir sonug
c¢ikarilamayacag1 goriilmiistiir. Bu baglamda davaci veya davali taraflarin AB iiyesi
olmasinin hakimlerin kararlarina anlamli bir etkisi bulunmamaktadir. Bu sonuglar
hakimlerin kararlarinda, bireyleri ait oldugu organizasyonlardan ziyade bireylerin
kendisini merkeze koyduklart seklinde agiklanabilmektedir. Keza mahkemenin yapisi
incelendiginde, hakimlerin temel yargilama ilkeleri kapsaminda giiglii bir korumaya

sahip olmalar1 beklentilerle uyumlu olarak ortaya ¢ikmistir.

Tablo 2’de yer alan Karar aminda davacinin AB donem baskam olup olmadig
(P_DcABB) degiskeni incelendiginde hakimlerin ihlal karar1 vermesinde davacinin

tilkesinin, AB donem baskani olmasinin negatif etkisi oldugu goriilmektedir. Bununla
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birlikte, Tablo 3’de ¢ikan degerlerin farkli yonlii olmasinin etkisiyle anlam diizeyi
diisiik sonuglar ortaya ¢ikmistir. Bu da bir 6nce parametreyle benzer olarak literatiirde
bahsedilen, hakim kararlarmin yliiriitme erkiyle olan yakin iliskisinin tersine,
mahkemenin konumu itibariyle AB donem baskanliginin hakim kararlar1 tizerinde

anlaml1 bir etkisini olmadig1 sonucunu beraberinde getirmistir.

Gegmis donem analizlerde siyasi unsurlarin hakim kararlari iizerinde etkili olduguna
dair bir¢ok bulgunun var oldugu goriilmektedir (Tate, Sittiwong, 1989; Franck, 2008;
Lagona, Maruotti, Padovano, 2011; Garoupa, Pomar, Grembi, 2013; Piskin, 2017).
Yapmis oldugumuz analizde de siyasi etmenlerin hakim kararlari iizerinde etkisi
olduguna dair bulgular s6z konusu olmakla birlikte degiskenlerin timi i¢in ayni

olgiide giiclii bir etkinin varligindan bahsetmek miimkiin goriilmemektedir.

Karar aninda davaci hiikiimetinin siyasi goriisii ve hakimin atandig: tarihteki
hiikiimetin siyasi goriisiiniin aym olup olmadigi (P_DcHHA) degiskeni Tablo 2’de
incelendiginde s6z konusu durum, hakim kararlarinin ihlal oldugu yoniinde
gerceklesmesine pozitif etki etmektedir. Tablo 3’te yer alan modeller de bu etkiyi
giiclii sekilde destekler sonuclar ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu sonugclar literatiirde de
kendine biiylik yer bulan ve yapilan biitin ¢alismalarda benzer sonuglarin ortaya
ciktig1, politik degiskenlerin iskeletini olusturan siyasi goriis degiskeninin etkisinin
gozlemlenmesi agisindan son derece 6nemlidir. Bu durum hakimlerin kendine yakin
siyasal goriislere sahip lilkelerden gelen taleplerde ihlal karar1 verme yoniinde egilim

gosterdigini ortaya koymustur.

Bir onceki degiskenle benzer olarak; Tablo 2’de yer alan P DcHHT degiskeni
incelendiginde, karar aninda davacinin hiikiimeti ile hakimin karar aninda temsil ettigi
tilkenin hiikiimeti ayn1 siyasal goriiste olmas1 durumunun hakim kararlarina istatistiki
olarak anlamli bir etkisi goriilmemistir. Tablo 2’nin tersine Tablo 3’te, Model_TPD
modeli sonucu s6z konusu durumun hakimin ihlal karar1 yoniinde olumsuz etkisi
oldugu goriilmektedir. Bu baglamda davaci tarafinda Karar aninda davaci
hiikiimetinin siyasi goriisii ve hakimin atandig1 tarihteki hiikiimetin siyasi
goriisiiniin ayni olup olmadig (P_DcHHA) ve Karar aninda davaci hiikiimetinin
siyasi goriisii ve hakimin karar aninda temsil ettigi iilke siyasi goriisiiniin aym
olup olmadigr (P_DcHHT) degiskenlerini beraber incelemek daha dogru olacaktir.
Hakim kararlarinda hakimin atandig tarihteki hiikiimetin siyasi goriisii, karar aninda

hakimin temsil ettigi iilkenin siyasi goriisiinden istatistiki olarak daha anlamli politik
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sonuglar ortaya ¢ikarmigtir. Hakimler bu bilgiler 1s181nda, istatistiki olarak atandig:
donemin hiikiimetinin ideolojik goriisiine baglilik gostermekle birlikte karar aninda
hiikiimetlerinin ideolojik goriisiiyle anlamli bir baglilik iliskisi kurmamaktadirlar.
Sonuglar bu ¢ergevede incelendiginde literatiire katki saglayacak sekilde hakimlerin
kararlarinda ortaya ¢ikan siyasal etkinin, konjektiirel olmadigi, aksine ideolojik oldugu

sOylenebilir.

Onceki paragraflarda yer alan analizlerden yola ¢ikarak daval tarafina gectigimizde
durum temsil edilen iilke degiskeninde farklilik gostermistir. Tablo 2°de yer alan
Karar aminda davah hiikiimetinin siyasi goriisii ve hakimin atandig1 tarihteki
hiikiimetin siyasi goriisiiniin aym olup olmadig1 (P_DIHHA) ve Karar aminda
daval hiikiimetinin siyasi goriisii ve hakimin karar aninda temsil ettigi iilke siyasi
goriisiiniin aym olup olmadigi (P_DIHHT) degiskenlerine iliskin degerler,
hakimlerin karar aninda davalinin karar anindaki gorevdeki hiikiimetin goriisii ile
hakimin atandig1 tarihteki veya karar aninda temsil ettigi lilke hiikiimetinin siyasi
goriigtiniin ayn1 olmasinin ihlal karar1 vermesinde negatif etkisi oldugunu gostermistir.
Burada davacinin durumundan farkli olarak davaliya iliskin kararlarda atandigi
tarihteki hiikiimetin siyasi gorligii gibi karar aninda temsil ettigi iilkenin de etkisi
oldugu goriilmistiir. Tablo 3’te yer alan sonuglarda bu etkiyi istatistiki olarak ayni
yonlii olarak dogrulamaktadir. Birgok farkli parametre olmasinin yaninda hakimlerin
ideolojik goriislerine ek olarak Segal, Cover (1989)’1n ¢alismasinda bahsedildigi tizere
kariyer beklentileri gibi bir kisim tercihlerin etkili olabilecegi savunulabilir. Ayni
degiskenler i¢in Tablo 3 incelendiginde anlamli bir sonug elde edilememis olmakla
birlikte s6z konusu degiskenlerin tahmin modeline makul bir etkisi olmadigi

sOylenebilir.

Karar aminda hikimin ATHM'de gorev yihi (P_GY) degiskeni ile alakali olarak
Tablo 2’de yer alan degerler ile Tablo 3’te yer alan sonuglar farkli yonlii olmakla
birlikte, Tablo 3’te ortaya ¢ikan degerler istatistiksel olarak daha giiclii etkiye sahip
oldugundan hakimlerin gérev yillarinin, ihlal karar1 vermeleri agisindan negatif etkiye
sahip oldugu goriilmiistiir. Tate, Sittiwong (1989), Slazberger, Fenn (1999)’in
calismalariyla paralel olarak bu durum da hakimlerin gérev yillariyla orantili olarak
mahkeme sonrasi kariyer beklentileri dogrultusunda basta temsil ettigi iilke olmak

tizere tiim tiye iilkelerle uyumlu gittigi seklinde yorumlanabilir.
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Davaa iilkesinde karar aninda Insani Gelismislik Endeksi (D_DcG) degiskenini,
Tablo 3’te yer almamasina karsin Tablo 2’de yer alan sonuglarla inceledigimizde
insani gelismislik endeksi yiiksek olan davaci iilkelere dair ihlal kararlarini, pozitif
olarak destekler nitelikte bir etkisi oldugu goriilmiistiir. Davah iilkesinde karar
aninda Insani Gelismislik Endeksi (D_DIG) degiskeni de benzer sekilde hem Tablo
2, hem de Tablo 3’te yer alan sonuglar 1s1¢inda davali iilkelerin insani gelismislik
endeksi yiiksek olmasinin, ihlal kararina negatif etki ettigi goriilmiistiir. Bu durum
Brennan, Epstein, Staudt (2009) ¢alismasinda ekonomik degiskenlerde de karsimiza
cikacagr tlizere hakim kararlarinin se¢cmen davranislariyla paralel olarak
sekillendiginin agik gostergesidir. Insan olarak kararlarimizda taraflara iliskin

yargilarin ne denli etkili oldugunun agik bir kanit1 olarak ortaya ¢ikmistir.

3.5.4.2. Sosyo-Demografik Degiskenlere iliskin Bulgular

Modellerde kullandigimiz 4 adet degisken, Tablo 2 ve Tablo 3’te incelendiginde
hakimin yast ve hakimin cinsiyeti parametrelerinden anlamli sonuglar ¢ikmadigi
goriilmistiir. Fakat o6zellikle Tablo 3’te yer alan sonuglar 15181nda istatistiki olarak
hakimlerin hukuk mezunu olmalar1 (S_H) veya hiakimlerin akademik unvana
(S_U) sahip olmalar1 hakimlerin ihlal karar1 verme olasiligini arttirmaktadir. Ozellikle
hukuk mezunu olan hakimler i¢in bu durum her modelde saglanmistir. Tate, Sittiwong
(1989) calismasinda yer alan bulgularla uyumlu olarak, kariyer hakimlerinin
kararlarin1 verirken daha teorik bilgiler 15181nda, daha idealist ve 6zgiirliik¢ii ¢ercevede

karar verir yorumu yapilmaktadir.

3.5.4.3. Ekonomik Degiskenlere Iliskin Bulgular

Yapmis oldugumuz literatiir incelemesinde ekonomik durum ile hakim kararlar
arasindaki iligskiye dair bulgularin oldugu gorilmistiir (Brennan, Epstein, Staudt,
2009; Roman, Moral,Matute, 2015; Piskin, 2017). S6z konusu ¢alismalarda 6zellikle
ekonomik bunalim dénemlerinde hakim kararlarinin toplum lehine/hiikiimet aleyhine
gerceklesme olasiliginin arttigt gézlemlenmistir. Yapmis oldugumuz analizde de
literatiirle uyumlu olarak hakim kararlarinin ekonomik unsurlardan ekilendigine dair
bulgular elde edilmistir. Ancak elde edilen sonuglar davali agisindan bakildiginda
gegmis analizlerle benzer sonuglar sergilerken davaci agisindan bakildiginda etkinin

yoni itibariyle literatiirden farklilik gostermektedir.

64



Tablo 2 ve Tablo 3’de yer alan ekonomik parametrelere iliskin alt kiimelere
baktigimizda iki tarafinda ayni degiskenlerden olustugu goriilmiistiir. Bu da tahmin
parametreleri anlaminda tiim degiskenlerin, yliksek anlamlilik diizeyinde oldugunu
gostermistir.  Yiiksek istatistiki anlamlilbik diizeyi ise modelimizi ayrica
kuvvetlendirmektedir. Bu durum modelimizdeki ekonomik degiskenlerin hakim
kararlariyla olan yiiksek iliskisinin bir kaniti olarak gdze ¢arpmaktadir. Ayrica bu
durum analiz siirecimize agirlikli olarak Tablo 3 lizerinden devam edebilmemize

olanak saglamaktadir.

Davaci tarafindan degerlendirildiginde, Davaci iilkesinde issizlik oram (E_Dcl)
degiskeni incelendiginde issizligin yliksek olmasit hakimin davaci lehine bir durum
olan, ihlal karar1 verme olasiligin1 azaltmaktadir. Benzer sekilde Davaa iilkesinde
enflasyon oram (E_DcE) degiskeni de ayni sonuca ulagsmamiza, yani enflasyonu
yiiksek {iilkelerden yapilan basvurularin, karar aninda hakimin ihlal kararina negatif
etkisi oldugu ortaya ¢ikmistir. Fakat Davaci iilkesinde GSMH degeri (E_DcG)
degisekenine bakildiginda, kisi bagina diisen GSMH ile ilgili bu 6ngériintin diginda bir
sonuca ulasilmaktadir. Diger bir anlatimla, bu bilgiler 1518inda iilkedeki kisi basina
diisen GSMH’nin yiiksek moralite kaynagi olmasina ragmen hakimin ihlal kararina
igsizlik ve enflasyonla paralel olarak negatif etki ettigi seklinde ifade edilebilir. Bu
durum, AIHM’e yapilan bagvurularm yani davaci konumunda olan kisilerin veya
iilkelerin AB digindaki iilkelerden de olabilmesi durumuyla agiklanabilir. Cilinkii AB
tiyesi lilkeler ekonomik anlamda belli bir hacim ve gelismislik diizeyine sahipken
bunun disindaki tilkeler 6zellikle gé¢ veren tilkeler olarak bu gruplamanin 6tesinde yer
almaktadir. Davalarin konusu insan haklar1 olmas1 miinasebetiyle, go¢men haklaria
iliskin davalar biiylik yer tutmaktadir. Bu baglamda davaci tarafinda tiim diinyay1
kapsayan bir bagvuru imkani, 6zellikle go¢ veren tilkelerdeki ve tiim diinyada kisi bag1
GSMH kalemine iligkin heterojenligin, issizlik ve enflasyona gore daha ayirt edici
olmas, kisi bagina diisen GSMH degiskenin etki yoniiniin beklentiden farkli olmasini
aciklamaktadir. Fakat issizlik ve enflasyon degerleri Brennan, Epstein, Staudt (2009)
ve Lagona, Maruotti, Padovano (2011)’nun ¢alismalarinda elde edilen sonuglarla

uyumlu olarak segmen davranislari ile paralellik géstermistir.

Davali tarafindan baktigimizda ise davaci tarafa benzer sekilde Davah iilkesinde
issizlik oram (E_DII) ve Daval iilkesinde enflasyon orani (E_DIE) degiskenlerinin

incelenen sonuglari, issizligin ve enflasyonun davalinin aleyhine bir durum olarak,
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ihlal karar1 verilme olasiligini arttirmaktadir. Davali iilkesinde GSMH degeri
(E_DIG) degiskeni ile ilgili olarak, Kisi basina disen GSMH’nin yiiksek olmasi ise
Brennan, Epstein, Staudt (2009) ve Lagona, Maruotti, Padovano (2011)’nun
caligmalariyla uyumlu olarak ihlal karar1 verme olasiligini azaltmaktadir. Davaci
tarafinda goriilen bu beklenti disi durum davali tarafinda goriilmemektedir. Zira
sOzlesmeye taraf iilkeler sinirli ve ekonomik anlamda biiyiik farkliliklarin olmadigt bir
grup olarak goze carpmaktadir. Davaci tarafindaki, uyruk farklilasmasi davali
tarafinda yasanmadigindan daha stabil ve beklentilerle uyumlu bir tablo olusturmus ve

50z konusu durum c¢ift tarafli olarak dogrulanmistir.

Ayrica Model TG modeli incelendiginde davaci issizlik, enflasyon ve kisi bast GSMH
ile davali issizlik degiskenlerine iliskin katsayilarin tahminleme parametreleri
tarafinda anlamli ¢ikmasi, hakim kararlarinda, ekonomik degiskenlerin davaci
tarafinda daha etkili oldugu sonucunu ortaya koymaktadir. Tahmin edilen model,
literatlirdeki ¢alismalarda yer alan tespitlere katki saglayacak sekilde gostermektedir
Ki; hakimler karar verirken davali tarafinin ekonomik degiskenlerine gore, davaci

tarafin ekonomik degiskenlerinden daha fazla etkilenmektedir.

3.6. Sonug¢

Hékimlerin kararlarinin, niifus alani itibariyle kurumsal, kararli ve tutarl bir gergeve
icerisinde olustugu tartisma goétiirmez bir konudur. Fakat konusu insan olan her
eylemde oldugu gibi bu durum da insani parametrelerden ayri degerlendirilmemelidir.
Insanlarin giindelik hayatlarinda vermis oldugu kararlarda, taraflar hakkinda sahip
olduklari 6n bilgi ve edindikleri ilk intiba yogun sekilde etkili olmaktadir. Hakimler
Ozelinde bu durum teoride kural i¢i bosluk ve kural dist1 bosluk olarak
tanimlanmaktadir. Hakimler herhangi bir hukuki anlasmazliga iliskin karar alirken
elde edindikleri bilgileri belli ¢ercevede yorumlayarak takdir hakkini kullanmakla
yiikiimliidiirler. Ancak verilen kararlarin tamamen objektif dlciilerle verildigini ve

mutlak adil oldugunu séylemek tam olarak miimkiin goziikmemektedir.

Calisma kapsaminda toplumun geneli itibariyle anlamli olan politik, sosyo-
demografik, ekonomik ve ilgili diger degiskenler tercih edilmek suretiyle, s6z konusu
degiskenlerin hakim kararlarina olan manipiilasyon etkisi incelenmeye c¢alisilmistir.
Tablo 2 ve Tablo 3’i birlikte inceledigimizde tiim bu degiskenlerin etkileri genel

olarak literatlirle uyumlu olarak sonuclanmistir. Elde edilen sonuglar hakim
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kararlarmin politik, sosyo-demografik ve ekonomik degiskenler ile alakali olarak
literatiirde yer alan caligmalari derinlestirmesi anlaminda Onemli tespitler ortaya
koymustur. Politik degiskenlerin hakim kararlar iizerinde etkisi kurumsal ¢ergeve,
kariyer beklentileri ve ideolojik tercihler etrafinda yogunlasirken, ekonomik
degiskenlere iliskin etki davaci tarafta daha fazla hissedilmektedir. Burada davacinin
birlik disindan olmas1 ve birlik {iyelerinden birinin dava edilmesinin karar verme
esnasinda yanl bir sonu¢ ¢ikmasina yol agmis olabilecegi ongoriilmektedir. Sosyo-
demografik degiskenler ise kariyer hakimlerinin kararlar1 tizerindeki etkiyi acikca

ortaya koymustur.

Makine 6grenmesi akisi kullanilarak elde edilen, %62’lik karar tahmin yiizdesi ise
hakim kararlarim1 etkileyen kanuni, teknik parametrelerden ziyade siibjektif
parametrelerle yapilan bir analiz i¢in ciddi bir tahmin yiizdesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Ortaya konan yaklasima uygun olarak teknik degiskenler modele dahil
edildiginde ve yeni eklenen degiskenlerle yapay zeka adimlarinin uygulanabilecegi
teknolojik imkanlar dahilinde projelendirilecek calismalarla daha olgun ve daha stabil

platformlar insa edilebilecektir.

Esas olarak emek yogun calisma alanlarinin merkezinde yer alan yapay zeka ve
makine 6grenmesinin hayat igerisinde tiim alanlarda ve tartisma konularmin odak
noktasi olan insanlarin karar alma siireglerinde uygulama alani bulmas: ile gelecek
donemde insanlik bir¢cok yeni kavram ve sistemle kars1 karsiya kalacaktir. 21. yiizyil
veri toplamanin yogun yasandigi bir donem olarak, bundan sonraki siirecte,
olusturulan veri setinin islenmesi konusunda yeni adimlar atilmaktadir. Genel anlamda
basta ekonomik olmak {izere bir kisim parametrelerin insanlarin kararlarina etkisinin
ampirik olarak ortaya konmasi, en genis ¢er¢evede hiikiimetlerin ve tiim kurumsal
yapilarin alacagi kararlarda yol gosterici olacaktir. Bir etki analizi yapilmaksizin
almacak kararlar hedefine ulasmayabilecegi gibi, bu tip caligmalar olmadigi
durumlarda amacma ulasip ulasamayacagi noktasinda da kesin bilgi sahibi
olunamayacaktir. Sosyal bilimlerde, varolan tecriibelerle elde edilecek bilginin
kullanilmasi ilerleyen siiregte istatistiksel olarak en dogru kararlarin alinmasina zemin
hazirlayacak stireglerin tasarlanmasina 6n ayak olacaktir. Kurumlarin bu cergevede
farkindalik kazanmasi ve tahmin edilmesi en zor unsur olarak insan davraniglarini

etkileyen parametrelerin belirlenmesi biiyiik kazanim olacaktir.
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4. AVRUPA BIiRLIiGI DIS TICARETININ EKONOMETRIK ANALIiZi

4.1. Giris

Uluslararasi ticaret yeni bir kavram degildir. Tarih boyunca farkli olg¢eklerde ve
mesafelerde varligimmi siirdiirmiistiir. Ancak makinelesme ve modern tekniklerin
kullannrmma bagli olarak hizla genisleyen iiretim imkanlari, sermayenin
kiiresellesmesiyle ortaya ¢ikan ileri finansman olanaklari, hammadde ve sermaye
mallarmin ticarilesmesi ve ileri tasima teknikleri sayesinde ivme kazanmus ve 20. yy.
boyunca hizla biiytimiistiir. Ticaret, ihtiyaglarin karsilikli olarak karsilanmasi igin bir
zorunluluktur. Zira insanin sinirsiz bir ihtiyag¢ listesi bulunmaktadir. Ayrica ticaret
sadece para kazanma cercevesinde degerlendirilmemeli ayni zamanda bir sosyal

faaliyet olarak goriilmelidir.

Dis ticaretin hem maddi hem de sosyal ¢ergevesi hiikkiimetleri bir kisim diizenlemeler
yapma yoluna itmistir. Bunlarin en basinda tilkelerin kendi i¢cinde kurduklar1 bir kisim
siyasi ve ekonomik birliktelikler gosterilebilir. Avrupa Birligi 6ncelikli olarak bir
siyasi birlik gibi goriinmekle birlikte ayn1 zamanda gii¢lii bir ekonomik is birligini de
biinyesinde barindirmaktadir. Ulke liderlerinin uluslararas1 anlagmalarda attiklari
imzalar iilkeleri i¢in bir kisim hak ve yiikiimliiliikler dogurur. Fakat atilan bu imzalarin
gecerlilik kazanmasi igin iilkenin yasama organinca kabul edilmesi gerekmektedir. Bir
kisim imtiyazlar taninmakla birlikte, bu sekliyle normlar hiyerarsisinde milletlerarasi
sozlesmelere kanun hiikmiinde bakmak dogru olacaktir. Bu yoniiyle yapilan

milletlerarasi sozlesmelerin her biri karsimiza bir regiilasyon olarak ¢ikmaktadir.

Politik ekonominin ilgi alan1 olarak alinan ekonomik kararlarin politikayla ve se¢gmen
davraniglartyla olan yakin ilgisi s6z konusu regiilasyonlarin etkinliginin
sorgulanmasini beraberinde getirmektedir. Glinlimiiz siyasi yaklasimi igerisinde algi
yonetimi ve ideolojik kavramlar 6n planda goriinse dahi, insanlarin ekonomik
durumlari tiim diger etkenleri baskilayacak bir parametre olarak on plana ¢ikmaktadir.

Ulkelerin zenginlikleri ise bir kistm cografi ve beseri kaynaklarina baglhdir. Yakin
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tarinimizde iyi bir karar alma mekanizmasi ile yonetim ve strateji derinliginin, yerle
bir olmus devletleri nasil tekrardan zirveye c¢ikardigi gercegi géz ardi edilemez. Bu
yonden bakildiginda insanlarin refah igerisinde yasamasini ve hiikiimetlerin siyasi
geleceginin verilen politik kararlarla ve regiilasyonlarla yakindan iligkili oldugunu

sOylemek miimkiindiir.

Bu baglamda bir regiilasyon olarak Avrupa Birligine ve Avrupa Para Birligine giren
iilkelerin almis oldugu regiilatif kararlarin, kendi refah diizeyinde yaratmis oldugu
etkinin bir kistm sayisal yoOntemlerle arastirilmasi g¢alismanin ana hatlari
olusturmaktadir. Onceki ¢alismalar incelendiginde dis ticaretin enflasyon, istihdam,
popiilasyon ve issizlik degiskenleri ile olan iligkisinin tek yonlii ele alindigr goze
carpmaktadir. Caligmada bu kurgu genisletilerek, Avrupa Birligi’ne ve Avrupa Para
Birligi’ne iiye olan tilkelerin kendi aralarindaki ithalat ve ihracat rakamlarina, s6z
konusu regiilasyonlarla birlikte enflasyon, istihdam, popiilasyon ve igsizlik
degiskenlerinin etkisi bir biitlin olarak analiz edilmistir. Yapilan analiz ve
degerlendirmeler bu yoniiyle onceki literatiirden farklilasmaktadir. Calismanin ilk
boliimiinde dis ticaret kavramina hakkinda temel bilgiler verilmis, ikinci boliimde ele
alinan dis ticaret teorileri ile kavramsal bir biitiinliik olusturulmustur. Sonraki boliimde
dis ticaret eksenli bu ¢alisamaya yonelik ilgili literatiir yer almaktadir. Son olarak AB
tiye 28 iilkenin kendi i¢indeki dig ticaret rakamlarinin Avrupa Birligi ve Avrupa Para
Birligine iyeligi regiilasyonlar1 ve literatlir ¢evgevesinde belirlenen temel makro

degiskenleri ile olan iligkisi analiz edilmeye ¢alisilmustir.

4.2. Dis Ticaret

Bilgi, sanayi devriminden itibaren siirekli artan bir birikim hiziyla, tarim ve sanayi
toplumundan sonra ortaya ¢ikmis olan SoSyo-ekonomik yapiya adini vermistir. Bu yeni
yapida, liretim siirecinde var olan klasik tiretim faktorlerine dnemli derecede etki eden
bir parametre olmustur (Bayraktutan, 2003, 176). Ozellikle artan bilgi ile iiretim
tekniklerinde ve metotlarinda yasanan gelismeler olusan tiriin fazlasinin daha etkili bir
sekilde degerlendirilmesine ve diger cografyalara aktarilmasina olanak saglamstir.
Dis ticaret denilince iiriin ticareti akla gelse dahi ¢ogu dis ticaret hacmi piyasada,
magazalarda veya diikkanlar da gordiiglimiiz tirtinlerden degil, bu iirtinlerin yapilmasi

icin gerekli olan ara mallardan olusur.
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Uluslararasi ticaret, her iilkenin ekonomik gelisimi i¢in ¢ok dnemli hale gelmistir ve
ticaret pozisyonunun iyilestirilememesi her zaman endise kaynagi olmustur (Acharya,
2013, 14). Hatta ge¢misten giiniimiize ticaret kavrami bir¢ok devlet igin Oncelikli
hedefler arasinda yer almistir. Dis ticaret, {iretim sonucunun yani sira bu iiretilen
tiriinler i¢in olusturulan uluslararasi satig agi itibariyle kiiresellesmenin en dnemli

araglarindan biri olarak goze carpmaktadir.

Ulkelerin kendi iiretim faktorleri ile yarattigi katma degerin, baska bir iilkenin
kaynaklarinin transferi i¢in kullaniliyor olmasinin bu eylemi cazip kilan énemli bir
etmen oldugu belirtilebilir. Dis ticaretin iilkenin refahina olan bu direk etkisi
hiikiimetlerin bu yonde bir kisim regiilasyonlar yapmasina ve politikalar {iretmesine
sebep olmaktadir. Politik Ekonomi, ekonomik sistem ve politik sistem arasindaki
etkilesimi agiklamaya calisan bir kavramdir. Politik ekonomi modeller hiikiimetlerin
karar verme siirecini daha dikkatli bir sekilde aciklamaya g¢aligmaktadir. Bugiin
diinyada hiikiimet yetkilileri biliylik ¢cogunlukla secimle belirlenmektedir. Hiikiimet
yetkililerinin tekrar secilme siirecine yaklagimi ve ilgisi hiikiimetlerin karar verme

slireglerini biiyiik oranda etkilemektedir (Suranovic, 2010, 594)

Bir iilkenin uluslararasi ticaretteki konumu siirekli degismektedir. Hizla degisen
uluslararasi ticari g¢ercevede, politika yapicilar giincel ticari igbirligi modelleri
diistinmek zorundadir (World Trade Organization, World Trade Report 2013:Factors
shaping the future of world trade, 2013, 292-293). Siyasi nedenlerle kurulan birgok
uluslararas: birlik mevcut olmasmna karsin, hepsinin 6ziinde ticari birlikteligin
saglanmas1 amaci kagimilmazdir. Glimriik birlikleri, serbest ticaret bolgeleri, kotalar,

muafiyet ve istisnalar bu uygulamalarin sadece birkag tanesi olarak gbze ¢arpmaktadir.

4.3. D1s Ticaret Teorileri

4.3.1. Mutlak Ustiinliikler Teorisi

Mutlak Ustiinliik Teorisi uluslararas1 diizeyde her tiirlii iiretim ve is yiikiinde
belirlenecek uzlasmanin 6nemini ortaya koyan ticaret teorisi olarak tarif edilmektedir.
Adam Smith tarafindan ilk kez 1776'da yayinlanan ‘The Wealths of Nations’ adli
kitabinda gelistirdigi fikirlere dayanmaktadir. Mutlak {stiinliik teorisinde iilkelerin
cografya bazl stratejik 6nemine vurgu yapilmaktadir. Adam Smith, liretimde en iyi

makine, el becerisi ya da miikkemmel is boliimii olmas1 halinde bile ekonomik kar
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kazancini cografi niteliklere yiiklemektedir. Ona goére, marangoz islerinde ve daha
biiyiik bir dolap isinde, arazinin iyilestirilmesinin sonucu olarak, kerestenin gergek
fiyatinda gerekli artig, en iyi makineden en biiyiik el becerisinden, isin en uygun
sekilde boliinmesi ve dagilmasindan elde edilebileceginden daha fazla avantaj
saglayacaktir (Smith, 1976, 260). Ulkeler ekolojik denge kapasiteleri ya da toprak
drenajlar1 bakimindan kiiresel capta ayricaliga sahip olabilmektedir. Bir malin
iiretiminde, bir diger tlilkelere gore daha az kaynak (is giicii, zaman, materyal, teknoloji
vb.) kullaniyorsa o mal1 liretmek i¢in avantaj sahibi oldugu diisiiniilmektedir. Bu
durum s6z konusu iilkeye mutlak bir avantaj saglamaktadir. Diinya ticaret pazarlarinin
genislemesiyle kaynaklarin1  verimli kullanan {lkeler arasinda is boliimii
yapilmaktadir. Uretimdeki avantaji sadece toprak bazli diisinmemek gerekmektedir.
Yeralt1 kaynaklarinin ¢oklugunun yani sira, sondaj veya ulasilamaz diizeyde yiiksek
teknoloji gerektirmeyen boyutta olmasi da O6nem arz etmektedir. Ayrica mutlak
avantaj sadece bir tilkenin bir {irlinden elde edecegi maksimum fayda igerigine gore
tasarlanmamaktadir. htiyag duyulan malin iiretiminde diger iilkelere gore yiiksek
verim ve daha az kaynakla {ireterek taraflarin mutlak avantaj saglamasi
amaglanmaktadir. Smith, faydaya sahip olan metalar, degerlerini kitliklarindan ve
bunlar1 elde etmek icin gerekli olan emek miktarindan almaktadirlar, ancak bazi
tirtinler vardir ki; hi¢gbir emek bu tiir mallarin miktarini arttiramaz ve bunlarin degeri
artan arzla disiiriilemez oldugunu ifade etmektedir (Ricardo, 1821, 9). Bu iiriinlerden
biri sadece belirli toprakta yetistirilen tiziimden yapilmis sarap olarak gosterilmektedir.
Guatemala’nin kahve yetistirmek i¢in en uygun bdlge olmasi ya da Suudi Arabistan’in
petrol  rezervlerinin  ¢ikarilmasinda minimum enerji  harcanmast  Ornek
gosterilmektedir. Ancak, mutlak {stiinliik teorisi, taraftarlarin ekonomik kazang
saglamak icin idretim sekillerini diger {llkenin ekonomi politikasina gore
diizenlemesiyle kabul edilebilirdir. Ulkelerin iliskisel iletisimle kurulan bir stratejiye
thtiyag duyduklar1 bir gergektir. Dolayisiyla, bir iilkenin s6z konusu {iiretimde
digerlerine gore avantajli olan ekonomik kazanci, zincirleme olarak 6teki iilkelerin
kazancini da gerektirmektedir. Mesela avei bir toplumunda kunduz avlamak, bir geyigi
avlamaktan iki kat fazla emek gerektiriyorsa, bu durumda bir kunduz, iki geyik
degerinde olacak, iki geyikle takas edilebilecektir. Tabii ki emek tiirti farkliliklar: da
hesaba katilacaktir. Yani zor bir isteki bir saatlik emek, kolay bir isteki bir saatlik
emekle ayn1 degerlendirilmeyecektir (Erim, Yasa, 2010, 32). Ancak kotalar, giimriik

vergileri, tasit giderleri ve kisitlamalar hesaba katilmadan miikemmel ekonomiye
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sahip bir lilke modeli varsayilmaktadir. Oysaki diinya ticareti sorunsuz isleyen duragan
yapida degildir. Mutlak avantaj, bagka bir iilkelerden daha verimli ve diisiik maliyetli
iretimi idealize ederken, karsilastirmali Ustiinliik, bir iilkenin digerinden ne kadar

verimli ve diisiik maliyetle iretildigini amag¢ edinmektedir.

4.3.2. Karsilastirmah Ustiinliikler Teorisi

Karsilastirmali Ustiinliik Teorisi iilkelerin, hangi istek iiriinleri iiretmesi gerektigi
konusunda uzmanlasmaya gidilmesinin zorunlulugunu savunan ticaret teorisi olarak
tarif edilmektedir. Bu teoride amag {iretim siirecinde hangi mal ve hizmetin iiretilecegi
belirlenerek diinya iiretiminin arttirilmasidir. David Ricardo’nun, 1819'da yayinlanan
‘Politik Ekonomi Prensipleri’ adli kitab1 karsilagtirmali {stiinliikk teorisiyle
iligkilendirilmektedir. Ekonomik ve iiretimsel avantajin karsilikli kazanimi i¢in iki iyi
iilke ve bu iilkelerde yetistirilen iki {iriin oldugu varsayilmaktadir. Diisiik firsat
maliyeti ve diger lilkeye gore daha az kaynak kullanilan iilke iyi iiretim i¢in tercih
edilmektedir. Kit kaynaklarin tahsisinde iiriiniin degerine gore belirlenen fiyatin;
verilen emek, sermaye, teknolojik caba a¢isindan degerini yansitip yansitmadigina
bakilmaktadir. Ayrica teoride, her lilkenin hangi mal iiretiminde avantajliysa o malin
iretiminde uzmanlasip ihtiyac1t olan diger firiinleri baska iilkelerden almasi
amaclanmaktadir. Ricardo’nun misir yasalar1 c¢ikarimi bu sdylemleri destekler
niteliktedir. Ricardo'nun arazi kiralar1 konusunu kesfetmedeki amaci, Misir Yasalari
ad1 verilen Ingiliz yasalaridir. 181'de kabul edilen bu yasayla, Fransiz donanmasinin
Ingiliz limanlarina ambargo uyguladigi Napolyon savaslar1 sirasinda ortaya cikan
Ingiliz tarim {iriinleri icin yiikselen fiyatlar1 korumaya calistig1 ve baska yerlerde
yetistirilen gidalarin Ingiltere'ye ithalatin1 yasakladigi bilinmektedir. Ingiltere
niifusunu beslemek i¢in kendi topraklarindan daha fazlasini kullanmak zorunda
kalmistir. Bu durum, mahsul fiyatlariin ve dolayisiyla arazi kiralarinin savas
doneminde hizli bir sekilde artmasina neden olmustur. Korumaci Misir Yasalari,
Napolyon'un yoksunlugu ve bariscil kosullara donmesinin ardindan tarimsal statiikoyu
koruma girisimidir (Formaini, 2004, 3). ingiltere’ye uygulanan ambargo sebebiyle,
bagka iilkelerden almasi gereken iirlinleri alamayip kendi topraklarinda yetismesi
maliyetli olan {irlinleri yetistirmesiyle iirlin fiyatlarinda artis s6z konusu olmustur.
Dolayisiyla Ricardo’nun teorisine gore, iki iilke ¢ok verim ve az maliyetle
tiretebilecegi iirlinlerde uzmanlasip karsilikli avantaj noktalarini tespit ederek dis

ticareti canlandirmay1 amaglamalidir. Kiiresel ¢apta is boliimii kit kaynaklarin firsat
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maliyetine katki saglamaktadir. Bir birey veya iilke, bir iiriiniin {iretiminde baska bir
birey veya iilkeden gorece olarak daha verimli ise, o malin iiretiminde nispeten
avantajli olmaktadir. Karsilastirmali {stiinliik, goreceli biiyiikliikler noktasinda
verimliligi 6lgmekle ilgilenmektedir. Ulkeler yapilari itibriyle smirli kaynak ve
teknoloji seviyesine sahip olduklari i¢in, karsilastirmali olarak iistiin olduklari {iriin ve
hizmetlere yonelmektedirler. (Kilig, 2002, 3). Ancak s6z konusu teoride iki iyi tilke
varsayllmasina ragmen iilke ekonomilerin bu kadar sorunsuz olmadig1 goriilmektedir.
Tim iilkelerin miikkemmel diizeyde rekabet¢i oldugunu diisiinerek tasima maliyetini

hesaba katmamaktadir.

Faktor Donanim’1 teorisi klasik dis ticaret teorilerinin izlerini tagimasinin yani sira,
Karsilagtirmali Ustiinliik Teorisi’nin {istiine farkli olarak emek ve sermaye
konularindan bahsetmektedir. Faktor Donatim Teorisi’nin merkezinde, hicbir tilkenin
tam anlamiyla uzmanlagsmadigi bir durumun analizi yatmaktadir. Teoride varsayilan
duruma yol agan nedenler s6z konusu goriisii destekleyen iki teoremde 6zetlenebilir.
Bunlar, emtia fiyatlarindaki degisiklikleri faktor kiralamalarindaki degisikliklerle
iligkilendiren ve esas olarak tarifelerin etkilerinin analizinde kullanilan Stolper-
Samuelson ve sahip olunan faktor birlesimindeki degisiklikleri ¢iktilardaki
degisikliklerle iliskilendiren ve gorece daha biiyiik sermaye birikimine sahip tilkenin
sermaye yogun mallar1 ihra¢ edecegini belirten Rybczynski teoremleridir (Petith,
1976, 57). Faktor Donanim Teorisi, farkli faktor donatimlar1 olan iilkelerin kendi
aralarinda gergeklestirdigi endiistriler aras1 dis ticareti alternatif yorumlar sunarak dis
ticaret teorisine katki saglamistir (Deviren, 2004, 1). Uluslararas1 diizeyde faktor
donatimlarin1 merkeze alinmasi halinde gelismis tilkelerle az gelismis {ilkeler arasinda
gerceklesen bir ticaret teorisi olusturmaktadir. Faktor yogunlugu ve faktor donatimina

paralel iiriin tesisi fiyat konusunda diinya ticaretine katki saglamaktadir.

4.3.3. Uluslararasi1 Degerler Teorisi

Uluslararas1 Degerler Teorisi temelde J.S. Mill’in, faydali olan emek ve faydal
olmayan emek ayrimindan olugmaktadir. Bir emegin tiretkenligi somut niceliksel bir
boyut olmaktan 6te manevi bir tiretkenligi de i¢ine almasi bakimindan kendisinden
onceki ticaret teorilerinden ayrilmaktadir. Her tiirli maliyet degerleri piyasada
diizenleyici etken olusturdugu siirece tercih edilmektedir. Deger ve fayda arasinda

pozitif korelasyon vardir. Ciinkii ticari bir liriin kazandig1 deger 6l¢iistiinde faydali
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olmaktadir. Insanin ekonomik alan tesis ettigi kabuliiyle; sermayenin, emegin,
faydanin, maliyetin hem iiretici hem tiiketici rant kollarinin maksimum faydasini ele
alan ¢oklu teoridir. Mill, klasik iktisat anlayisinin evrensel gecerliligine inanmis bir
diisiiniirdiir (Dogruyol, Cicioglu, 2013, 103). Ulkeler arasindaki verimli iiriinlerin
takasini belirleyecek olan arz olup, s6z konusu iiriinlerin uluslararasi ticaret akisinda
yerini alabilmesi i¢cin emek talep edilmesi gerekmektedir bu ayrica emegin maliyetinin
belirlemesinin de bir sonucu olarak ifade edilmektedir. Ancak aymi ekonomik
degiskenlere sahip olan tilkelerin birbirine tistiinliikleri kalmayacagindan ve dis ticaret

gerceklesmeyecektir.

4.3.4. Yeni Dis Ticaret Teorileri

Klasik dis ticaret teorilerinin agiklamakta yetersiz kaldigi ticari iliskilere dikkat
cekmesi bakimindan yeni dis ticaret teorileri 5Snem arz etmektedir. Ulkelerin verimli
ve diisiik maliyetli {irtinlerde uzmanlagsma esasi; ayn1 6zellikteki iki tilkenin ticari
iligkilerini agiklamakta yetersiz kalmaktadir. Dolayisiyla yeni ticaret teorileri gergekei
diinya ticareti meselelerine deginmesi agisindan uygulanabilir bulunmaktadir.
Teknolojik gelismelerin ticarete etkisi, kit kaynaklarin boliimlere ayrilmasi, dlgek
ekonomileri gibi konularda iilkelerin ekonomideki rekabet¢i yoniine vurgu yapmayi
amagclamaktadir. Yeni dis ticaret teorileri ise temelde bes ayr1 baglikta toplanmaktadir.
Bunlardan ilki, Teknoloji A¢181 Teorisi, 1961 yilinda M.V.Posner ‘in ticarette gelisime
acik firmalarin iiretim yontemlerini yeni {irlin niteligine uygun olarak diizenlemeleri
esasina dayanmaktadir. Gelismis iilkelerdeki, 6zellikle ABD'deki girisimciler, yiiksek
gelirli tiiketicilerin zevklerine hitap eden yeni iiriinler ve emek tasarrufu saglayan
teknolojiyi destekleyen endiistriyel siirecler sunma egilimindedir. Uretim siireglerinin
standardizasyonu ve daha genis pazarlama tesislerinin kurulmasiyla, firmalarin daha
uzun tiretim ¢aligmalari nedeniyle 6l¢ek ekonomilerine ulagmalari saglanir (Lowinger,
1975, 224). Sanayisi gelismis iilkelerin Onciiligiinde yenilik¢i yontemle yeni iiriin
tahsisi gergeklestirilmektedir. Ancak is gilicli maliyeti ucuz olan tlkelerin taklitine
dayanan bir {lretim siireci yenilik¢i firmalarin {iretim patenti haklarma olumsuz

yansimaktadir.

R. Vernon, Uriin Dénemleri Teorisi ile Teknoloji Acigi Teorisinin agiklarini
kapatmaya caligmistir. Yeni iiriinlerin yenilik¢i firmalar tarafindan iiretilmesi sanayisi

gelismis iilkelerle iliskilendirilmektedir. Eski {iriinler ise ekonomisi gelismemis
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tilkeler tarafindan daha uzun siire iiretilmektedir. Dolayisiyla bazi iilkeler eski bazi
tilkeler yeni iriinlerin iiretiminde uzmanlasmalidir. Boylece yeni teknolojik iiretim
stirecleri stirekli glincellenmekte, ucuz kaynak ve is giiciine sahip iilkelerin aragtirma-
gelistirme siirecleri hizlandirilmaktadir. Aksi halde yenilik¢i firmalarin {irtinleri

taklitci firmalara dogru evrilmektedir.

Bir diger dis ticaret teorisi Steffan B. Linder tarafindan sanayi iriinleri {izerine
gelistirilmis olup, dis ticaretin ayn1 ekonomik seviyeye sahip iyi iilkeler arasinda
sanayi Uriinlerinin aligverisi olarak tanimlanmasiyla gelisecegi One stiriilmektedir.
Sirketlerin ihracat maliyetini diigiirmesinin bir yolu da i¢ pazara benzer bir tercih
yapisina sahip tilkelere ihracat yapmak olacaktir. Bu durum, uygun {irlinlerin yerel
tercihlere transfer maliyetini azaltacaktir. Ulkeler, transfer maliyetlerini azaltmak igin
ticaret baglantilar1 olusturmaktadir (Bohman, Nilsson, 2006, 4). Kendi i¢ ticaretine
tiriin tesis eden sanayi lilkeleri ayni nitelikteki baska tlilkeye de ayni iiriinii ihrag¢ ederek
ticarette talep iliskisine dikkat cekmektedir. Arza gore sekillenen teknoloji agig1 teorisi

ve iirlin dénemleri teorilerinden bu yonii sebebiyle ayrilmaktadir.

Yeni dis ticaret teorilerinden Olgek Ekonomisi Teorisi i¢sel ve dissal dlgek olarak ikiye
ayrilmaktadir. Paul R. Krugman ve Elhanan Helpman i¢sel 6l¢ek savunuculari iken,
Kemp ve Negishi digsal 6l¢ekli bir ticaret anlayis1 gelistirmektedirler. Temelde iilkeler
kendi i¢ piyasalarindaki hakim iiriinler icinde getirisi yliksek olanlari ihrag ederek {ilke
ekonomisine pozitif girdi saglamaktadir. Dolayisiyla fiyat1 diisiik olan mallar ithal
edilmektedir. Ancak, yiiksek endiistri igi ticareti, daha az gelismis iilkelere ihracatta
basarinin belirleyicisi olarak Ongoriilmemektedir. Bu tiir ihracatlarin daha genis
goreceli avantaj modellerine bagl oldugu varsayilmaktadir (Ayal, 1981, 92). Olcek
ekonomisiyle gelirlerin arttirmasinin yani sira bir tirlintin farkli iilkelerdeki cesitliligi

arasinda se¢im yapma imkani sunmasi beklenmektedir.

Son olarak, Chamberlin ve Robinson tarafindan gelistirilmis olan Tekelci Rekabet
Teorisinde ifade edildigi lizere, firmalarin artan verimler kosullarinda tiretim yaparken
bir yandan da rekabet avantajini artirmak amaciyla tiriin farklilagtirmasina gitmeleri
piyasa da tekelci rekabet sartlarini ortaya ¢ikarmaktadir (Yiiksel, Saridogan, 2011,
202). Eksik rekabet piyasalarinin agiklanmasi igin teknolojik gelismeler, tasima
degerleri goz oOniinde bulundurularak iirtin farklilagtirilmas: ve endiistri igi ticaret

aciklanmaya calisilmaktadir.
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4.4, Literatiir

Uluslararas1 ekonomi, uluslararasi pazarlarin hizli entegrasyonu ile énemi giderek
artan bir calisma alan1 olarak 6ne ¢ikmaktadir. Piyasada yer alan ve giinliik ekonomik
faaliyetler icerisindeki her degisken bu biitliniin bir parcasidir. Ekonomistler bu
ekonomik biitiinii tiim yonleri ile goérebilmek i¢in bir kistm matematiksel modeller ve
teoriler kullanmaktadirlar (Suranovic, 2010, 4-5). Calismaya konu olan parametreler
birlikte veya bagimsiz olarak farkli zaman dilimleri ve farkli iilkeler i¢in analiz
edildiginden birbirinden farkli sonuglarin ¢ikmis olmasi kaginilmazdir. Bu béliimde
analize konu olan degiskenlerin davranis bigimlerinin anlasilmasi ve literatiir de yer

alan yayinlarin bu farkliliklara bakis agisinin tespit edilmesi, amaglanmaistir.

Slaughter (1997) ¢alismasinda ABD’de 1960-1990 yillar1 arasinda dis ticaret ile is
giicli esnekligi arasindaki iligkiyi panel veri analizi yontemiyle degerlendirmis olup 3
temel sonuca ulasmistir. Ilki, zaman iginde iiretim emegine olan talep genel olarak
imalatta ve imalat i¢indeki ¢alismaya konu sekiz endiistriden besinde daha esnek hale
gelmistir. Ikincisi, iiretim dis1 emek talebi, genel olarak imalatta veya imalat
icerisindeki caligmaya konu herhangi bir endiistride daha esnek bir goriiniim
¢izmemistir. Son olarak, ticaretin emek talebi esnekliginin artmasina katkida

bulundugu hipotezine en iyi ihtimalle kism1 destek verilmistir.

Greenaway, Hine, Wright (1998) ¢alismasinda Birlesik Krallik’ta 1979-1991 yillari
arasinda ihracat ve ithalat rakamlar1 ve istihdam arasindaki iliskiyi panel veri analizi
yontemiyle incelemis olup, hem ithalat hem ihracat i¢in artan ticaret taleplerinin is

giicii talebi diizeyinde azalmaya sebep oldugu sonucuna ulasilmistir.

Bernard, Jensen (1999) calismasinda ABD’de 1984-1992 yillar1 arasinda ihracat yapan
firmalarla, ihracat yapmayan firmalar1 panel veri analizi yontemi ile belli temel
ekonomik degiskenler(toplam istihdam, sevkiyat, is¢i basina katma deger, iiretim dis1
toplam isci, ortalama iicret, iiretim ticreti, iiretim dis1 iicret, is¢i basina sermaye
yogunlugu) iizerinden degerlendirmistir. Ihracat yapan firmalarda istihdam, iicret,
sevkiyat, verimlilik ve sermaye yogunlugunun her zaman ihracat yapmayan firmalara

gore yliksek oldugu sonucuna ulagmstir.

Duasa (2009) ¢alismasinda 1999-2006 yillar1 arasinda Malezya’nin aylik verilerini

kullanarak ihracat ve ithalat fiyatlar1 {izerinde kur soklariin etkisini VAR yontemiyle
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incelemis olup, kur soklarmin ithalat degerleri iizerinde kesin etkisi oldugu

gorilmistir.

Polat, Uslu, Aydemir (2011) ¢alismasinda Tiirkiye’de 2003-2008 yillar1 arasinda
istthdam ile imalat sanayi dis ticaret rakamlar1 arasindaki iliski panel veri analizi
yontemiyle incelemis olup, dis ticaretin istihdam {izerinde anlamli bir etkisinin
bulunmadig: tespit edilmistir. Bu durum degisen piyasa kosullar1 neticesinde sanayi
iretiminin emek yogun yapidan sermaye yogun bir yapiya evrildigi seklinde

agiklanmustir.

Karagor, Sara¢ (2011) ¢alismasinda Tiirkiye’de 1963-2009 yillar1 arasinda sanayi
sektorii istihdam orani, ithalatin ve ihracatin GSMH orani arasindaki iligki sinir testi
es biitiinlesme yontemi ile incelenmis olup, sonuglar kisa donemde istatistiksel olarak
anlamsiz ¢ikmistir. Uzun dénemde ise hem ithalatin hemde ihracatin GSMH’ya orani
ile sanayi istihdami arasinda pozitif iligki ortaya ¢ikmistir. Bu durum mevcut sanayi
istthdami politikast ile sektoriin kisa donemde ihtiyaci karsilayamadigi, ihtiyaglara
uzun donemde adapte oldugu seklinde aciklanmig, bunun yaninda ithalatin GSMH’ya
oranin etkisinin yiikksek olmasi yatirimlarin ithalata bagli oldugu seklinde

aciklanmustir.

Paweenawat, Rangkakulnuwat, Ko (2015) calismasinda 1991-2012 yillar1 arasinda
ASEANS5’lisinin (Endonezya, Malezya, Filipinler, Singapur, Tayland) kendi i¢indeki
ithracat ve ithalat rakamlar ile diinyayla olan ithalat ihracat rakamlarinin istihdam
orani ile iligkisi panel veri analizi yontemi ile incelenmistir. Uluslararasi ticaretin her
iki durumda da istihdam iizerindeki etkisinin ilgili ticaretin tiiriine bagli oldugunu
ortaya cikarmustir. Ilk durumda ASEANS5’lisinin i¢ ithalati istihdam degerleri ile
negatif bir iliskiye sahipken, i¢ ihracat istihdam degerleri arasinda anlamli bir etkilesim
tespit edilememistir. Ikinci durumda ASEANS5’lisinin diinyaya olan ithalat: istihdam
degerleri ile pozitif bir iliskiye sahipken, diinyadan yaptig1 ihracat ise istthdam
degerleriyle negatif bir iliskiye sahiptir. Bu sonuglar, ASEANS diinya ithalati
cogunlukla ara mallar oldugunu, ihracatininsa sermaye yogun mallar oldugu gercegini

destekledigi seklinde agiklanmustir.

Dubravska, Sira (2015) ¢alismasinda Slovakya Cumhuriyet’inin Avrupa Birligi tiyesi
ilkelerle yaptig1 uluslararasi ticaret kapsamindaki, dis ticaret rakamlarinin Doviz kuru,

rekabet giicii ve bir trend olarak kiiresellesme ile olan iligkisi incelenmis olup,
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Slovakya’nin Euro Birligine dahil olmasinin dis ticaretine olumlu etki ettigi
goriilmistiir. Dig ticaret rakamlar ile kiiresellesme egilimi arasinda anlamli
istatistiksel bir iliski tespit edilememistir. Son olarak Slovakya’nin rekabet giliciindeki
Avrupa Birligine giris siirecinde vergi ve tarife uygulamalarindan muaf tutulmasiyla

rekabet giiclinde artis olmus bu durum dis ticaret rakamlarina olumlu etki etmistir.

Galal, Lan (2017) c¢alismasinda Misir’in ekonomisinde dis ticaret rakamlarinin
enflasyonla olan iliskisini iki degiskenli bir VAR yontemiyle incelemis olup, analiz
neticesinde enflasyon ve dis ticaretin karsilikli olarak birbirini etkiledigi tespit
edilmistir. Misir ekonomisini giiclendirme ¢abasindaki hiikiimet politikalarinin gesitli
ekonomik araclar vasitasiyla enflasyonla miicadeleyi ilk siraya almasi gerektigi

belirtilmistir.

Petek, Celik (2017) galismasinda 1990-2015 yillar1 arasi, Tiirkiye’de ihracat, ithalat,
TUFE ve doviz kuru verileri VAR ydntemiyle incelenmis olup, kisa donem igin
ihracattan doviz kuruna, ihracata ve ithalata dogru, ithalattan doviz kuruna ve ihracata
dogru bir nedensellik iligkisi oldugu goriilmiistiir. Bu degiskenler arasi iligski analizi
neticesinde uzun dénemde déviz kuru, ihracat ve ithalattan TUFE’ye dogru tek yonlii

nedensellik oldugu ortaya ¢ikmuistir.

Bu kapsamda bakildiginda literatiirde yer alan ¢calismalar, dis ticaret rakamlarinin bir
kisitm makro degiskenlerle olan iliskisini incelemis olup, calismamizda bunlara ek
olarak iilkelerin kurumsal gergevelerinin olusmasinin neden ve sonuglari konumunda
bulunan regiilasyonlarin etkisinin eklenmesiyle biitiinciil bir yaklasim ortaya
konulmustur. Incelenen kurum olarak AB ekonomik, politik, siyasal ve hukuki
anlamda kurumsal kalitesini ispatlamis olmasi yoniiyle uygulanan regiilasyonun
etkisinin Ol¢limii olarak en iyi sonuglarin elde edilebilecegi agikardir. Gerek
regiilasyon etkisinin hesaba katilmas1 gerekse iyi bir uygulama kiimesi se¢ilmis olmasi

noktasinda literatiire nemli katki saglayacaktir.

4.5. Avrupa Birligi (AB) Dis Ticaretini Etkiyen Faktorlerin Analizi

Kiiresellesme egiliminin hizli bir bi¢imde artmasiyla birlikte, ekonomilerin birbiriyle
etkilesimi de artmistir. Siiphesiz etkilesime konu olan degiskenlerden birisi de dis
ticarettir (Ozer, Kutlu, 2019, 229). Kiiresellesme bir ekonomik fenomen olarak

uluslararasi ticaretin biiytimesini 6nemli 6lgiide etkilemistir (Dubravska, Sira, 2015,
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1210). Tarihte Stoaci okulun diisiincesinin temelini olusturan kozmopolis kavrami,
giiniimiizde kiiresellesme kavrami olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle 1. Diinya
savagl ve sonrasinda yasanan kayiplar, ulus devletleri bir kisim degerler, menfaatler
lizerinde mutabakat yapmaya zorlamistir. Kozmopolis diisiincesinden farkli olarak
ulus devletler, kiiresel bir siiper giicli onaylama noktasinda istekli olmamakla birlikte
ve bunun yerine kiiresel manada sivil toplum veya igtimai meseleler dlgeginde
faaliyetleri gerceklestiren ulus 6tesi baglantilar kurma yoluna segmektedirler. Fakat bu
tercihler farkli  olusumlar agisindan farkli  yelpazelerde ele alinarak

gerceklestirilebilmistir.

Regiilasyonlar temel anlamda bir kisim(giivenlik, ¢evre, saglik vb) riskleri azaltmak
amactyla ortaya ¢ikan bir kavramdir. Fakat yapailan hi¢bir diizeneleme biitiin riskleri
ortadan kaldirmaz. Bu durum regiilatorleri en 6nemli konulara yogunlastirmistir
(Dudley, Brito, 2012, 80). Ihtiyaglar hiyerarsisinin en alt basamagi olan giivenlik
ihtiyactyla ortaya ¢ikan bu diislince zamanla piramidin diger boliimlerine de
yansimigtir. Temel anlamda her bir olusum bu ihtiyaglarin bir veya birka¢ tanesi
merkezinde kurulmusken Avrupa Birligi’ni bu olusumlardan ayiran en 6nemli fark
hukuk, ekonomi, siyaset, egitim ve giivenlik vb. bir¢ok alan1 kapsamasi ve iiyelerinin
bu kurumsal yapiyla olan katilimer iliskileridir. Bir regiilasyon olarak Avrupa Birligine
dahil olan tilkelerin kendileri arasinda olusan dis ticaret rakamlarinin bu birliktelikten
nasil etkilendiginin arastirmasi, calismanin esas amacini olusturmaktadir. Avrupa
Birligi’ne dahil olmanin sonucunda ortaya ¢ikan Avrupa Para Birligine dahil olmak
gibi bir kisim tali regiilatif eylemler de incelenmek suretiyle Avrupa Birligine iktisadi

acidan biitlinciil bir bakis acisi ile yaklasilmast hedeflenmistir.

Etkilesimin ve iletisimin bu denli yiiksek oldugu 21. yilizy1l diinyasinda ¢aligmain
enflasyon, issizlik vb. makro degiskenlerden ayr1 tutulmasi diisiiniilmediginden
literatiir taramas1 ve temel makro teoriler 1518inda tespit edilen degiskenlerin modele
dahil edilmesi ile teorik c¢erceve olusturulmustur. Avrupa Birligi en biiyilik
genislemesini 2004 yilinda 10 iilkeyle yapmustir. Olusturulan veri seti 2000-2018
yillart arasinda yer almakta olup, Avrupa Birligi agisindan hizli genisleme yillarini
kapsamasi nedeniyle 6nemlidir. Bu anlamda global manada olusturulan bir kisim
regiilasyonlarin, iilkelerin katma deger yaratma kaynagi olan dis ticaret rakamlarina

etkisinin Avrupa Birligi’ne tiye iilkeler kapsaminda sayisal analizi gergeklestirilmistir.
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45.1. Veri Seti

Veriler elde edilirken kaynagin giivenilirligine ve s6z konusu kaynagin tekil olmasina
O0zen gosterilmistir. Degiskenler kisminda detayli sekilde ifade edilecegi ilizere bu
sekilde degiskenlerin olusturulma ve degerlendirilme kriterlerindeki biitiinliik
korunmaya caligilmistir. Analiz doneminde 2019 yilina iligskin bir kisim iktisadi
datalarin olusmamasindan 6tiirti veri kiimesi 2000-2018 yillar1 arasin1 kapsamaktadir.
Bu kapsamda 28 Avrupa Birligi tiyesi iilkenin 18 yillik datas1 ile 504 satir, 2 bagimsiz

ve 6 bagiml degiskenden olusan 4032 hiicreli bir data kiimesi {izerinde ¢alisilmistir.

4.5.2. Degiskenler

Yapilan literatiir incelemeleri neticesinde Avrupa Birligi’ne iiyelik ve Euro Zone dahil
olma regiilasyonlarinin etkilesim i¢inde bulunacagi degiskenler titizlikle secilmistir.
Hipotez bahse konu regiilasyonlarin incelenmesi {izerine olusturuldugu icin kendi
dogasindan kaynakli bir kisit1 beraberinde getirmektedir. Bu da s6z konusu
regililasyonlarin etki ettigi iilkelerin kendi icerisinde etkilesiminin incelenmesi olarak

ortaya ¢ikmaistir.

Modelde bagimsiz degiskenler bu etkiden uzak olarak global degiskenlerden
olusmaktayken, bagimli degisken olan dis ticaret degerleri birlige dahil olan iilkelerin
kendi igerisinde yapmis oldugu ticaretle sinirlandirilmistir. Dolayisiyla Avrupa
Birligi’ne iiye olmanin ve Avrupa Para Birligi’'ne dahil olmanin birlige iiye olan

devletlerin ekonomilerine direk etkisinin dl¢iilmesi hedeflenmistir.

Modeller de kullanilan toplam 2 bagimli, 6 bagimsiz degiskene iligkin bilgileri Tablo

4’te Ozetlenmistir.
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Tablo 4: Dis Ticaret Model Degiskenleri

Kodu Degisken Adi Degisken Aciklamasi Tiiril
| Ithalat Ithalat degerleri &
L E)
E Thracat Thracat degerleri E
EU Avrupa Birligine iiye olup olmama 1--> AB tyesi

0--> AB iiyesi Degil

1--> APB tiyesi

EZ Avrupa Para Birligine dahil olup olmama 0--> APB iiyesi Degil U%:
INF Enflasyon Enflasyon orani E
Ell Sanayi Istihdami Sanayi Istihdami orani S
POP Popiilasyon Popiilasyon
UNE Issizlik Issizlik oram

4.5.2.1. Bagimh Degiskenler

Ithalat (I): Uluslararas1 ticaret, iireticilerin ve distribiitorlerin yabanci iilkelerde
tiretilen iriinlere, hizmetlere ve bilesenlere ulagmalarini saglamaktadir (Seyoum,
2009, 7). Avrupa Birligi’ne tarihsel gelisimi siirecinde var olan ve dahil olan 28
ilkenin kendi igerisinde domestic ithalat rakamlarinin tutuldugu degisken olarak

modelde yerini almistir.

fhracat(E): Avrupa Birligi’ne tarihsel gelisimi siirecinde var olan ve dahil olan 28
tilkenin kendi icerisinde domestic ihracat rakamlarinin tutuldugu degisken olarak

modelde yerini almistir.

4.5.2.2. Bagimsiz Degiskenler

Avrupa Birligine iiye olup olmama (EU): Calismamizda kullandigimiz verinin
sinirlart olan 2000-2018 yillar1 arasinda Avrupa Birligi 3 kez genislemistir. Bu
genislemeler sirastyla 2004,2007 ve 2013 yillarinda gergeklesmistir.1 Mayis 2004°te
AB tarihinin en biiyilik genislemesini gergeklestirerek iiye sayisini bir anda 15°ten 25°e
yiikseltmistir. Genislemeye konu olan bu 10 ilke; Kibris, Estonya, Macaristan,
Letonya, Litvanya, Malta, Polonya, Slovakya, Cek Cumbhuriyeti ve Slovenya’dir.
Ardindan 1 Ocak 2007 tarihindeki genislemesiyle bu {ilkelerin arasinda Bulgaristan ve

Romanya eklenmistir. Son olarak 1 Temmuz 2013’te Hirvatistan birlige katilarak
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AB’nin bugiin de korudugu 28 iiyeli konuma ulasmistir’. Degisken kukla degisken
olup iilkelerin AB’ye iiye oldugu yillar “1”, iye olmadig: yillar “0” ile gosterilmistir.
Ekonomik ve parasal birlik olarak Avrupa Birligi, diinyanin en biiyiik ve avantajl
ekonomik entegrasyon modeli olarak ortaya ¢ikmistir (Akga, Bal, Caglayan, 2017, 14-
15). Bir regiilasyon olarak AB’ne iiye olmanin yillar igerisinde AB’ye dahil olan
tilkelerin dis ticaret degerlerinde yarattig1 etki ve degisim belirlenmek istenmektedir.
Degisken kukla degisken olup iilkelerin AB’ye iiye oldugu yillar “1”, {iye olmadig:

yillar “0” ile gosterilmistir.

Avrupa Para Birligine dahil olup olmama (EZ): D6viz kurunun uluslararasi ticari
ticaretin rekabet giicii iizerindeki etkisi, farkli {ilkelerde farkli donemlerde
gerceklestirilen bircok teorik ve ampirik analizde goriilmiistiir (Bostan, Toderascu,
Firtescu, 2018, 2).D1s ticarette iilkelerin para birimleri arasindaki kur farki, para birimi
goreceli olarak giiclii olan iilkeler i¢in ithalati1 desteklerken, gorece olarak zayif olan
tilkeler i¢in ihracati arttirici etki olusturmaktadir. Fakat s6z konusu durum Avrupa
Birligine iiye olan tilkeler i¢in farklilik arz etmektedir. 1 Ocak 1999'da Avrupa Birligi
tiyesi llkeler doviz kurlarimi birbirlerine karsi sabitlemis ve ayni zamanda Avrupa
Merkez Bankasi euro yonetiminin otoritesi olarak kabul edilmistir (McCormick, 2008,
160). 1 Ocak 2002'de Yunanistan’da bu ilk 11 iye iilkeye katilmig euro resmi para
birimi olarak yiiriirlige girmistir. Avrupa Birligine iiye iilkelerin Avrupa Para
Birligine tiyelik siiregleri birbirinden farkli ilerlemektedir. 1 Ocak 2015 tarihinde
Litvanya’nin dahil olmasiyla Avrupa Para Birligine katilmis olan tilke sayis1 19
olmustur. Bu iilkeler alfabetik sirayla; Almanya, Avusturya, Belgika, Estonya,
Finlandiya, Fransa, Hollanda, Irlanda, Ispanya, Italya, Giiney Kibris Rum
Cumbhuriyeti, Letonya, Litvanya, Liiksemburg, Malta, Portekiz, Slovakya, Slovenya
ve Yunanistan’dir. Ingiltere ve Danimarka muhafazakar yapilari itibariyle parasal

birlige katilmamislardir.

" Ingiltere 1 Ocak 1973 tarihinde girdigi birlige, 31 Ocak 2020 tarihi itibariyle veda etmistir. Sz
konusu ¢ikis ¢alismamizin yapildig tarih araliginda ger¢eklesmediginden dikkate alinmamustir.
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- APB Uye clmayan AB Glkeleri
Il :Feoveolan AB Gikeleri

Sekil 3: Arastirma Donemi Icerisinde AB ve APB Uye Ulkeler

Bu birligin nihai amaci tiim birlik iiyelerinin euroyu kullanmasi ve bu sayede birlik
icerisinde faktor gecisliliginin maksimize edilmesi olmustur. Bazi iilkelerin kendi
tercihleri ile parasal birlige dahil olmamasinin yani sira bazi tlkeler i¢in bu durum
Maastricht Dontistim Kriterleri olarak da adlandirilan bir kisim ekonomik kriterlerden
kaynaklanmaktadir. Avrupa Para Birligi'ne katilmak isteyen iilkelere enflasyon orant,
uzun donem faiz oranlari, biitge agiklari, hiikkiimet borg¢lart ve doviz kuru kapsaminda
bir kistm 6n sartlar getirmektedir (Zestos, 2006, 56-57). Euronun ortak para olarak
kullanilmas: birlige dahil olan iilkelerde fiyatlarda seffaflik olusturmustur. Tiiketiciler
ortak para birimi ile satin alim yaptiklarindan, bilgi akist hizlanmig ve fiyat
kiyaslamas1 daha efektif sekilde uygulanmistir. Tiiketicilerin bilingli bilgiye dayali
tercihleri piyasada iriinlerin rekabet ortamini tetikleyerek fiyatlarin daha diisiik
seviyelerde tutulmasina katki saglamistir. Bu durum beklendigi {izere tiikketimi olumlu
etkilemek suretiyle ekonomiye biitiinsel bir katki saglamistir (Ozdeser, 2015, 472). Bir
onceki degiskenle benzer olarak, bir regiilasyon olan Avrupa Para Birligine girigin

parasal birlige dahil olan iilkelerin dis ticaretinde yarattigi etki ve degisim belirlenmek
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istenmektedir. Degisken kukla degisken olup iilkelerin APB’ye iiye oldugu yillar “1”,

tiye olmadigr yillar “0” ile gosterilmistir.

Enflasyon (INF): Enflasyonun doviz kurlari ile olan yakin iliskisi uluslarararasi
ticareti etkilemektedir. Kurlar da yasanan degisiklikler goreceli olarak maliyetleri
buna bagli olarak fiyatlar1 degistirir. Bu durum uluslararasi mal ve hizmet piyasalarina
yansir (Houck, 1979, 63). Doviz kuru politikalarinin enflasyon ve dis ticaret dengesi
i¢cin etkin olarak kullanilabilir (Ozer, Kutlu, 2019, 230). Aslinda durum ¢ok nettir;
ulusal para biriminin deger kaybetmesi ihracatin daha kolay hale gelmesini, ulusal para
biriminin deger kazanmasi ithalatin daha kolay hale gelmesine sebebiyet vermektedir.
Fakat daha once ifade edildigi gibi AB iiyesi lilkelerin ¢ogunlugu ortak para birimine
geemistir. Yalmiz gecislerin pargalanmis olarak gerceklesmesi, AB iiyesi iilkelerin
hepsini kapsamamasi1 ve ortak bir para birimi olmasmna karsin fiyatlar genel
diizeyindeki artigla birlikte gergek diinyada rijit bir gegiskenligin olamayacag1 dis
ticarette enflasyonist etkinin hesaba katilmas1 gerekliligini gostermektedir. Diinya
Bankas1 Istatistiklerinden elde edilen degisken niimerik degisken olup, AB iiye

iilkelerin tarihsel gelisim igerisindeki enflasyon degerlerini barindirmaktadir.

Sanayi Istihdam (EIT): Istihdamin ekonomik biiyiime ve resesyon ile iliskisi analiz
edildiginde, uluslararasi ticarete olan etkisi rahatlikla tahmin edilebilir (Rowthorn,
Wells, 1987, 26).Ulkelerin ithalat ve ihracat verileri incelendiginde tarim, sanayi ve
hizmet sektorii olarak 3 ana kirilim bulunmaktadir. Sanayi istithdami orani toplam
istthdam igerisinde sanayi sektoriinde calisan insanlari oranini vermektedir. Avrupa
Birligi iiyeleri olarak inceledigimizde tilkelerin dis ticaret rakamlarinda tarim, sanayi
ve hizmet sektoriinde farkli agirliklandirmalar olsa da sanayi istihdami ile ihracat
rakamlar1 arasinda pozitif, ithalat rakamlar1 arasinda negatif iliski beklenmektedir.
Diinya Bankas: Istatistiklerinden elde edilen degisken niimerik degisken olup, AB iiye
iilkelerin tarihsel gelisim icerisindeki sanayi istthdami oram1 degerlerini

barindirmaktadir.

Popiilasyon (POP): Ulkelerin popiilasyonun yiiksek olmas1 emek giicii adina énemli
bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Popiilasyonla igerisinde is giiciine katilim
orani emek maliyeti ve buna bagl sektorel rekabet giiciine olumlu etki etmektedir. Bu
rekabet giiclii 6zellikle dis ticaret degerlerine direk yansiyacaktir. Cin Ornegin de
goriildiigi tizere yiliksek popiilasyona bagli olarak diisiik emek maliyetleri Cin’i i¢in

en avantajli durum olarak 6n plana ¢ikmasinin yaninda, diinya sermayesi tarafindan
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bu iilkeyi cazibe merkezi haline getirmektedir. Diinya Bankas: Istatistiklerinden elde
edilen degisken niimerik degisken olup, AB iiye iilkelerin tarihsel gelisim igerisindeki

popiilasyon rakamlarini barindirmaktadir.

Issizlik (UNE): Uretimin istihdam ile iliskisi diisiiniildiigiinde, faktor maliyetinden
faktor kalitesine kadar ¢ok genis bir etki yiizeyi igerisinde issizlik rakamlariin dig
ticaret rakamlariyla olan iliskisi ortaya ¢ikmaktadir. Heckscher-Ohlin teorisi istihdam
dis ticaret iliskisinin agiklanmasi noktasinda &nemli yere sahiptir. Issizlik, eksik
istihdam piyasalarinda emek arzinin emek talebinden fazla olmasi durumu olarak tarif
edilmektedir. Geligmis ve az gelismis iilkeler i¢in istihdam rakamlarinin etkisi farklilik
gostermektedir. Az gelismis llkelerin tiretim faaliyetleri daha ¢ok emek yogun bir
ozellik sergilemekteyken, gelismis tilkeler i¢in bu durum sermaye yogun bir tablo
cizmektedir. Bu baglamda emek faktorii tam istthdam noktasinda dengeye
gelmediginden dis ticaret degerlerinin hem tiretim hem tiikketim noktasinda
etkilenecegi goriilmektedir. Bunun yaninda serbest ticaret altinda igsizlik uzun vadede
artmaz. Tam tersine serbest ticaretin istthdam noktasinda faydali olduguna dair
kanitlara ulasilmistir (Felbermayr, Prat, Schmerer, 2011, 34). Diinya Bankasi
Istatistiklerinden elde edilen degisken niimerik degisken olup, AB iiye iilkelerin

tarihsel gelisim icerisindeki igsizlik oran1 degerlerini barindirmaktadir.

45.3. Yontem

Yontem belirlenirken Oncelikli olarak verinin karakteristigi anlagilmaya calisilmis
ardindan hedeflenen ¢ikti dogrultusunda karar verilmistir. Bu tezde hem zaman
boyutu, hem de yatay kesit boyutun olmasi nedeni ile panel veri seti ile ¢alisilmis,

modeller tahmin edilirken panel veri teknikleri kullanilmstir.

45.3.1. Panel Veri

Panel veri regresyonu, normal bir zaman serisinden veya enine kesit regresyonundan
degiskenler iizerinde iki etkiyi de barindirmasi yoniiyle farklidir (Baltagi, 2005, 12).
Panel veri analizinin bir¢ok avantajli tarafi bulunmaktadir. Bunlardan bazilarini;
degiskenlerin tekil heterojenliklerinin kontorlii, daha fazla degisken dolayisiyla daha
1yi bir analiz ve bu degiskenleri arasinda daha az esdogrusallik(collinearitry), dinamik
coklu degiskenlerin modellenmesinde daha basarili sonuglar, yatay kesit (cross-
sectional) veya zaman serisi (time series) analizlerine gore belirlenemeyen etkilerin

daha iyi ortaya ¢ikarilmasi, daha karmagsik davranigsal modellerin olusturulmasi ve test
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edilebilmesi, mikro panel data modellerinin aym1 degiskenlerle olusturulan makro
panel data modellere gore daha kesin sonuglar vermesi seklinde siralanabilir (Baltagi,
2005, 4-7).Panel veri giinimiizde ekonometrik arastirmalarda artan bir sekilde

kullanilmaktadir (Tar1, 2015, 475).

4.5.3.2. Modelin Uygulanmasi ve Ciktilar

Analiz bagimsiz degiskenlerin, AB {iyesi iilkelerin kendi igerisinde yaptigi ithalat ve

ihracat degerleri olan iligkisi lizerine olusturulmustur.

(Model 1)

Inly =i +EU; X154 + EZy X34 + INFy X34 + Elly X443 + POPy X555 + UNE,

Xeit + €
(Model 2)

INE;;=Pi +EU; Xq4e + EZ;jy X34 + INFy X3¢ + EIl X440 + POP ¢ X554 + UNE

Xeit + €i¢
i= (1,234 s 28)
t =(2001,2002,2003,........... ............2018)

86



Tablo 5: Dis Ticaret Model Ciktilar1 (ithalat)

1049775 | 07236386 | 08345038 | 0,7286764 | 1,049775
01483606 | 088885 | yuioo, | 0934774 | 01488606
() (**) (**) O]

L0,0142663 | -0,0405403 | -0,0146114 | -0,038652
'01038652(**) (*-k-k) (**) (**-k) (**)
0,0005883 'O’((’fff)g’zz 0,0028109 'O’((’ffif% 0,0005883
0,0000000423 | 3.72e-08 | 0,0000000427 | 0,000000042 |0,0000000423
00443004 | -0,0461923 | -0,04879 | -0,0455002 | -0,0443004
1634443 | 1800739 | 1652369 | 17.84279 | 16,34443
0,81861

0,21266442 | 0,81766551 | 0,21266442 | 0,81766551

0,94371526 | 0,04423535 | 0,04100945 0

0,87080318 | 0,17590773 | 0,84937724 0

0 (kabul 0 (kabul
0,0311 0,117 edilebiliy | edilebilir)
0 8,3834
0,6577

0,6944 0,65 0,6943 0,6482

0,5025 0,8531 0,6073 0,873

0,5098 0,6553 0,6134 0,6577

7.44 7.44
0,1896 0,1896
1.0831
0.7659
1.0527

Signif. codes: 0 ‘**** (.001 ***> 0.01 ‘** 0.05 ‘.’ 0.1
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Tablo 6: Dis Ticaret Model Ciktilar1 (ihracat)

1246261 | 07130824 1,096032 0,7269918 1,246261
02171991 | 01764132 | 02026147 | 0,1851611 | 0,2171991
) (*%) () (**) O]
00516731 | -0,0221016 | -0,0500736 | -0,0232606 | -0,0516731
00275044 | -0,0502467 | 0031078 | -0,0443707 | 0,0275044
0,0000000464 0,0000000468 | 0,0000000362 | 0,0000000464
ooy %4 0.00000000839 | >0 o o
00482677 | -0,0337758 | -0,0539166 | -0,0331452 | -0,0482677
15,25666 18,27856 15,34315 17,60564 15,25666
113
022444382 | 11393772 | 022444382 | 11393772
0,97852234 | 0,02145722 | 0,96382158 0
15149544 | 016871915 | 1,1584603 0
0 (kabul 0 (kabul
0,1337 0,0773 edilebilir) edilebilir)
0 9,9429
0,5553
0,6599 0,5464 0,6573 0,5454
0,1984 0,7949 0,4641 0,8338
0,2158 0,5539 0,4728 0,5553
7,06 7,06
0,2164 0,2164
2,019
1.9257
1.0652

Signif. codes: 0 ***> (.001 **** 0.01 *** 0.05 .’ 0.1
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4.5.3.2.1. Model Tahmini

Panel veri analizi zaman serisi ve yatay kesit serisini i¢inde barindirmasi nedeniyle
olduk¢a kullanishdir. Modelde yer alan degiskenlerin homojen olup olmamalar
durumuna bagli olarak farkli tahmini yontemleri kullanilir. Model tahmini iki asamali
olarak gerceklesir. Birinci asama da degiskenler iizerinde birim veya zaman etkisinin
olup olmadig1 arastirilirken, ikinci asamada birinci agsama sonucu ¢ikmis olan etkinin
tesadiifi mi yoksa sabit bir etki mi oldugu iizerinden devam edilir. Ilk asama sonucunda
eger degiskenler iizerinde birim veya zamanin etkisi yoksa OLS(Klasik En Kiiciik
Kareler ) yontemi kullanilirken, eger bir etki varsa bir kisim testler sonucu bunun Sabit

(Fixed) veya Rassal (Random) olmasina gore devam edilir.

Sekil 4: Dis Ticaret Model Tahmini

S6z konusu akis Sekil 4’ te 6zetlenmistir. Buna gore model tahmini i¢in ilk asama F
testinin yapilmasi olacaktir. F-testleri, iki varyansin oraninin karsilastirilmasi yoluyla
sifir hipotezi altinda F dagilimi1 kullanan istatistiksel testlerdir (Downward ve dig.,
2007, 129). Bu testte Hy : Tiim birim ve zaman etkilerinin sifir oldugu hipotezi test
edilmektedir. Tablo 5 ve Tablo 6’ya bakildiginda her iki model igin hipotez
reddedilmektedir. Degiskenler {izerinde iilke (birim) etkisi bulunurken zamana etkisi

bulunmamaktadir. Yani modeller OLS iizerinde ¢alistirilamayacaktir.
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“Panel veri analizi i¢in Rassal ve Sabit Etkiler Modeli arasindaki en iyi tercih, her iki
model parametrelerinin bireysel etki yada gozlemlenemeyen etkilerle korelasyon
halinde olup olmadiginin arastirilmasidir” (Tar1, 2015, 494). Ikinci asamaya
gectigimizde degiskenlerin homojen olmadigindan hareketle s6z konusu etkinin rassal
veya sabit olmasi noktasinda kullanilan test Hausman Testidir. Hausman Testi Hy :
Rassal etkiler modeli uygun oldugu hipotezi test edilmektedir. Tablo 5 ve Tablo 6’ya
bakildiginda iki model icinde Hy hipotezi reddedilememektedir. Yani modeller

Rassal etkiler yontemi ile tahminlenecektir.

4.5.3.2.2. Duraganhk

Varyansi, ortak varyansi ve ortalamasi analizin kapsamindaki zaman boyunca
degismeyen veri serisine duragan veri serisi denir. Bir zaman serisinin duraganligi
onun Ozellikleri ve tahmin sonuglar iizerinde 6nemli bir etkiye sahip olabilir ve bu
seriyi dogru formuna doniistirememe yanlis sonuglarin ortaya ¢ikmasina neden

olabilir (Greunen ve dig., 2014, 1).

Levin — Lin — Chu testi, tim paneller i¢in ortak bir otoregresif parametre
varsaymaktadir. Hy hipotezi seride birim kok oldugunu diger bir ifadeyle serinin
duragan olmadigini ifade eder (Levin, Lin, Chu, 2002, 4-5). Tablo 7 incelendiginde

H hipotezinin reddedildigi ve panel veri serisinin duragan oldugu goriilecektir.

Tablo 7: Dis Ticaret Birim Kok Testi Sonuclar:

Levin-Lin-Chu URT
Sabit Sabit ve Trendli
(t Istatistigi) (t Istatistigi)
Gecikmesiz 1. Gecikmeli Gecikmesiz 1. Gecikmeli
-11,3906 -5,7199 -15,1448 -5,2785
I N F (***) (***) (***) (***)
-6,9199 -4,6359 -13,0448 -4,7355
EI I (***) (***) (***) (***)
-7,1483 -5,8518 -11,6323 -6,712
POP
(***) (*-k-k) (***) (***)
-10,7892 -5,585 -14,217 -5,3569
UNE
(***) (*-k-k) (***) (***)
Signif. codes: 0 ‘***” (.001 *** (.01 ‘** 0.05 ¢.” 0.1
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Panel veri modellerine iligkin literatiiriin bilylimesiyle soklar, mekansal bagimliliklar
gibi gozlenemeyen bir ¢ok etkinin modellerde hatali sonuglar ortaya ¢ikarmasina
neden olmaktadir. Yatay kesit veriler arasinda bu gozlenemeyen iliskiler tespit
edilemez ise FE ve RE tahmincileri onyargili ve tutarsiz olacaktir. Bu iliskilerin
tespitinde Paseran yaklasimi kullanilabilmektedir. Hy hipotezinin reddedilememesi
durumunda birimler arasinda yatay kesit bagimliliinin olmadigina karar
verilmektedir. (Hoyos, Sarafidis, 2006, 482-483; Paseran, 2004, 5-6). Bu bilgiler
1s18inda Tablo 5 ve Tablo 6’da Paseran Test sonuglar1 incelendiginde degiskenler

arasinda yatay kesit bagimliliginin olmadig1 goriilmektedir.

4.5.3.2.3. Heterodoksidite

Heterodoktisidite belki de cogunlukla temel olarak dogrusal regresyon vakalarinda
diistiniiliir, ancak bu kullaniminin siirlandirildigr bir alan degildir (Knaub, 2007,
431). Heterodoktisidite hata terimlerinin varyanslarinin gézlemlere gore degigsmesiyle
ortaya ¢ikmaktadir (Cinko, Kasaboglu, 2017, 162). Bu durumun tespitinde Levene
yaklagimi s6z konusu anormalliklerin tespitinde ¢ok giiclii ve popiiler bir ¢éziim
sunmaktadir (Gastwirth, Gel, Miao, 2009, 343). Tablo 5 ve Tablo 6’da yer alan test
sonuglar1  incelendiginde  degigskenler arasinda  heterodoksidite  olmadigi

gorilmektedir.

4.5.3.2.4. Otokorelasyon

Herhangi bir gozleme ait hata terimi bagka bir gdzleme ait hata terimini etkiliyorsa
temel varsayimdan sapma soz konusu olup modelde otokorelasyon sorunu vardir.
Panel-veri modellerinde seri korelasyon igin bir dizi test 6nerilmis olsa da, Wooldridge
tarafindan gelistirilen yeni test cok caziptir, ¢linkii nispeten az sayida varsayim
gerektirir ve uygulamasi kolaydir (Wooldridge, 2001, 362). Bu bilgiler 1s18inda Tablo
5 ve Tablo 6’da yer alan test sonuglari incelendiginde degiskenler arasinda

otokorelasyon olmadig1 goriilmektedir.

4.5.3.2.5. Tahmin Sonuclarinin Degerlendirilmesi

Modeller incelendiginde ithalat ve ihracat rakamlarinin modele, logaritmasinin
alinarak dahil edildigi goriilmektedir. Matematiksel modeller kurulurken ¢ok biiyiik
ve ¢ok kiiciik sayilarin kullanilmasi durumunda logaritma alma islemi siklikla tercih

edilmektedir (Burrill, Clifford, Landwehr, 1999, 55). Bu sekilde 28 farkli {ilkenin
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datasinin  arasinda  farklar azaltilarak  verilerin  birbirine  yaklastirilmasi

gerceklestirilmistir.
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Sekil 5: Dis Ticaret Tahmin Sonuglarinin Degerlendirilmesi (ithalat)

Sekil 5°de de goriildiigii izere model ¢iktisi olan katsayilarla yapilan tahmin ile ger¢ek
degerler arasindaki fark incelendiginde, farkin “+/- 2” araliginda oldugu bu yoniiyle
modelimizin anlamli bir sonu¢ ¢ikardigr goriilmektedir. Grafik incelendiginde 5
numarali Kibris ve 19 numarali Malta devletlerinde ufak sapmalar goriilmektedir®. Bu
durum s6z konusu iki iilkenin birlikte yer alan ada devletler olmasi, rakamlar detayli
incelendiginde ekonomik biiyiikliikleri ve dis ticaret hacimlerinin goreceli olarak zayif

olmasi seklinde agiklanabilir.

8 Ulke kodlar1 Ek 2°de paylagiimistir.
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Sekil 6: Dis Ticaret Tahmin Sonu¢larinin Degerlendirilmesi

Sekil 5 ile benzer olarak, Sekil 6’da da goriildiigii tizere model ¢iktisi olan katsayilarla
yapilan tahmin ile gercek degerler arasindaki fark incelendiginde, farkin “+/- 2”
araliginda oldugu bu yoniiyle modelimizin anlamli bir sonug ¢ikardigi goriilmektedir.
Model 1 de goriilen 5 numarali Kibris ve 19 numarali Malta devletlerine ait sapmalar
thracat modelinde daha fazla hissedilmektedir. Bu ise mevcut duruma ek olarak soz
konusu iilkelerin Avrupa Birligi’nin genelinde bakildiginda ihracat kaleminde goreceli

olarak daha zayif oldugu seklinde agiklanabilir.

Sekil 7°de ise Sekil 5 ve Sekil 6’de ortaya ¢ikan durum gorsel olarak ortaya konmustur.
Iki model iginde her iilke i¢in 18 yillik tahmin degerleri ile ger¢ek degerler arasinda

yer alan farkin mutlak degerlerinin toplaminin ortalamasi renklendirilmistir.
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Sekil 7: ithalat ve Thracata iliskin Tahmin Sonuclarimin Gérsel Karsilastiriimasi

4.5.4. Bulgular

D1s ticaretin ithalat ve ihracat olmak iizere iki Onemli ayagi bulunmaktadir.
Modellerimizi bu iki degisken iizerine oturtarak analizlerimiz gerceklestirilmistir.
Literatiirde her ne kadar birbirinden farkli sonuglara yer verilmis olsa da veri
kiimemizdeki Avrupa Birligine iiye iilkelerin teknolojik, demografik ve ekonomik

ozellikleri dikkate alindiginda elde edilen bulgular literatiirle uyumlu ¢ikmastir.

4.5.4.1. ithalat Modeline iliskin Bulgular

Ithalat modelinde iilkelerin AB’ligine girislerinin, ithalat rakamlarima etkisinin pozitif
oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde APB’ligine girigin ithalat rakamlarina etkisinin
olumlu oldugu goriilmektedir. D1s ticarette ithalat kalemlerindeki artisin {ilkelerin
mevcut kaynaklarmin daha avantajli bir sektore kaydirilmasi yoluyla yonetilmesi
durumunda ihracat rakamlarma da olumlu yansiyacagi gerceginden hareketle bu
durumun {ilkelerin optimum noktasina ulasmasinda katalizor etkisi yapacagi gdzden

kacirilmamalidir.

Galal, Lan (2017)’mn ¢alismasinda belirtilen husularlarla paralel olarak enflasyonun

ithalat iizerinde etkisi negatif olarak olusmustur. Bu durum {ilkelerin satin alma
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giiciindeki diisiisiin tiiketim aligkanliklarinda yaptigi etkiyi ortaya c¢ikarmaktadir.
Sanayi istihdami incelendiginde s6z konusu parametrenin ithalat rakamlarina etkisinin
negatif oldu gézlemlenmistir. Bu durum ithal edilen iirlinlerin sanayi iiriinleri oldugu
seklinde yorumlanacag1 gibi, literatiirle uyumlu olarak Greenaway, Hine, Wright
(1998), Polat, Uslu, Aydemir (2011) ve Paweenawat, Rangkakulnuwat, Ko (2015)’nun
calismalarinda ifade edildigi {izere, makinelesmeyle birlikte sektordeki emek
yogunlugunun azaldig1 seklinde de agiklanabilir. Ayrica popiilasyondaki artis gérece
olarak az olmakla birlikte tiiketim gerg¢evesinde ithalat rakamlarina pozitif etki
etmektedir. Son olarak igsizlik beklendigi iizere gelir kaybinini tiikketim aligkanliginda
yaratacag etki dikkate alindiginda ithalat rakamlarini negatif etkilemektedir. Issizlik
ve Sanayi istihdaminin, ithalata etkisine birlikte bakildiginda bunun {iretime olan

etkiden ziyade tiikketim tercihlerinden kaynaklandigi agik¢a sdylenebilmektedir.

4.5.4.2. Thracat Modeline iliskin Bulgular

Ithalat modeli incelediginde bu boliimde biraz da karsilastirmali bir yorum yapma
ithtiyact ortaya ¢ikmaktadir. AB’ne girisin ihracat degerlerine etkisinin pozitif oldugu
goriilmektedir. Ithalatin etkisi ile kiyaslandiginda benzer degerler goze carpmaktadir.
Bu durum birlik i¢inde ithal edilen malin ihracata doniisii ve kaynak optimizasyonu
hakkinda fikir vermektedir. Avrupa Para Birligine (APB) giriste ithalatta oldugu gibi
thracat rakamlarina olumlu etki etmistir. Bu karsilastirmali tespitler sermaye
hareketliliginin saglanmasinda belirsizlikten uzak, operasyonel ve ekonomik agidan
kolaylastirilmis, yapiskanliklardan arindirilmis bir piyasanin sonuglariin goriilmesi

acisindan onemli politik ¢iktilar ortaya koymustur.

Ayni yonlii olmakla birlikte enflasyonun ihracat rakamlarina olan negatif etkisinin
ithalat rakamlarina olan negatif etkisine gore daha yiiksek oldugu goriilmiistiir. Bunun
yaninda sanayi istthdaminin ihracata etkisi negatif yonlii olmustur. Bu durum ihracata
konu olan {iriinlerin sanayi {irtinleri olmadig1 seklinde yorumlanacag: gibi, literatiirle
uyumlu olarak sanayide makinelesmenin etkisi olarak da yorumlanabilir. Zayif
goriinliyor olsa dahi popiilasyonun ithalattaki bulgulara ek olarak, ihracata olumlu
etkisi de dikkate alindiginda is giiciine katilimin ayni olmasindan yola ¢ikilarak,
popiilasyonun dis ticaret lizerinde agirlikli tiiketim odakli bir etkiye sahip oldugu

sonucu c¢ikarilabilir. Son olarak issizlik ihracat rakamlarina etkisi negatif olarak
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gerceklesmistir. Bu durum emek piyasasinin iiretim ortamlarina dahil olamamasi

seklinde agiklanabilmektedir.

4.6. Sonuc¢

Gelisen teknolojiler ve farklilasan piyasalar sonucunda ge¢cmisten giliniimiize farkli
formlarinin yasandigi dis ticaret tiim diinyada hizla gelisen ve biiyiiyen bir kavram
olarak goze carpmaktadir. Bu gelisim, diinya ticaretinden pay almak isteyen iilkelerin,
bu degisime ve gelisime ayak uydurma c¢abasi dogrultusunda bir kisim regiilatif
eylemleri hayata gecirmelerine yol agmaktadir. Gerek finansal piyasalarda yaganan
derinlesme gerekse sosyal medya gibi kitle iletisim araglarinda yasanan gelismeler,
tilkeleri bir kisim ekonomik gostergeler lizerinden 6lgme ve degerlendirme siirecinin
bir aktorii haline getirmektedir. Ulkelere dair yapilan degerlendirmeler, mevcut
yiirlitme organlarinin performanslarini  yansitmakta olup, vatandaslarin siyasi

tercihlerine Onemli derecede etki etmektedir.

Hikimetler s6z konusu etkinin farkinda olmak iizere ekonomik menfaatleri
dogrultusunda isbirligi yaptiklar birlikler kurmaktadirlar. Bu birliktelikler her iiye i¢in
birligin kurulus amaciyla paralel sonuglar ortaya koymamaktadir. Avrupa Birligi cok
yonlii bir igbirligi saglamasinin yaninda diinya tizerinde kurumsalligi ve tiye iilkelerle
olan iliskilere sadakati ile diger kurumlardan ayrilmaktadir. Ulkemizin de son
donemde Avrupa Birligi ile olan yakin temasi ve iiyelik siireci bu yaklasimi destekler

niteliktedir.

Calismamizda dis ticaretle ilgili 6n bilgi verilmek suretiyle, Avrupa Birligi’ne liye ve
Avrupa Para Birligine dahil olan iilkeler agisindan, s6z konusu regiilasyonlarin,
enflasyonun, sanayi istthdaminin, popiilasyonun ve igsizligin taraf iilkelerin kaynak
kullanimin1 optimize eden ve iilke insanlarinin refah diizeyini arttirici etkisi yliksek bir
kavram olan dis ticaret rakamlarina etkisi arastirilmistir. Birlige tiye tilkelerin geneli
dikkate alindiginda, ithalat ve ihracat degerleri acisindan popiilasyon ve
regiilasyonlarin birlige iiye iilkelerin i¢ ticaretine etkisinin pozitif, enflasyon, sanayi
istihdami ve igsizligin birlige tiye iilkelerin i¢ ticaretine etkisinin negatif oldugu tespit
edilmistir. S6z konusu sonuglari literatiirle karsilastigimizda, AB {iyeligi ve APB’ne
tiyeligin temel ekonomik degiskenlerle iliskisine yonelik bir calismaya rastlanmamais
olmas1 miinasebetiyle degerlendirilememistir. Fakat elde edilen sonuglar belirsizlikten

uzak, operasyonel ve ekonomik acidan kolaylastirilmis, yapiskanliklardan arindirilmis

96



bir piyasanin sonuglarinin goriilmesi acisindan Onemli politik ¢iktilar ortaya
koymaktadir. Dis ticaretin subjeleri dikkate alindiginda seffaf piyasalarin bir cazibe

merkezi yarattig1 agikca goriilmektedir.

Niifus artisinin emek piyasasinda arz artisina sebep olacagindan hareketle literatiirle
uyumlu olarak, popiilasyonun hem ithalat hem ihracat tarafinda pozitif etki etmesi
beklenen bir sonugtur. Fakat ihracat ve ithalat kaleminde sonuclar birlikte ele
alindiginda bu beklentiye ek olarak, tiiketim odakli bir etkinin varligindan s6z
edilebilmektedir. Enflasyonist piyasa ortaminda satin alma giiciindeki diisiisiin,
konvertibl para birimiyle Olgiilen dis ticaret rakamlarina etkisinin negatif olmasi
literatiirle uyumludur. Hem ihracat hem ithalat rakamlar1 ile sanayi istihdaminin
arasindaki negatif iliski literatiirle uyumlu olarak aragtirmaya konu iilkelerde emek
yogun iiretimden sermaye yogun tiretime gegcildigi seklinde aciklanabilir. Son olarak
igsizligin literatiirle uyumlu olarak ithalat ve ihracat rakamlarina, isttihdamin tersine
negatif etki ettigi sonucu ortaya ¢ikmustir. Issizlik, ithalat tarafinda ithalata yonelik ara
mal tretimi nedeniyle iiretim siireglerine dahil olamama veya satin alma giiciinde
ortaya ¢ikan olumsuz etki olarak karsimiza ¢ikmaktadir. ihracat tarafinda ise iiretim
stireglerine dahil olamama seklinde etkisini hissettirmektedir. Yapilan tespitler iyi
uygulamada iilkesel ticari isbirliklerinin temelinde yatan regiilasyonlarin etkilerinin
analiz edilmesi agisindan literatiire dnemli bir katk1 saglamustir. Ulkelere, yapilacak
reglilasyonlarin  etkisinin Olgiilmesi farkindaligmmin kazandirilmasinin  yaninda,
yaptigimiz ¢alismada yer alan bilgiler 15181nda iilkelerinin AB gibi 1yi bir uygulama

icindeki durumlar1 hakkinda bilgi sahibi olmalarina olanak saglanmaktadir.
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EKLER

Ek 1: ATHM Modellerinr Iliskin ROC Grafikleri ve Confusion Matrix Istatistikleri
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Ek 2: AB Dis Ticaret Analizi Ulke Kodlar

Ulke Kodu Ulke

1 Avusturya
2 Belgika

3 Bulgaristan
4 Hirvatistan
5 Kibris

6 (Cekya

7 Danimarka
8 Estonya
9 Finlandiya
10 Fransa
11 Almanya
12 Yunanistan
13 Macaristan
14 Irlanda
15 Italya
16 Letonya
17 Litvanya
18 Liiksemburg
19 Malta
20 Hollanda
21 Polonya
22 Portekiz
23 Romanya
24 Slovakya
25 Slovenya
26 Ispanya
27 Isveg
28 Birlesik Krallik
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