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Tiirk Ceza Hukukunda Avukatiarin Aranmasi

Ahmet BOZDAG'
L9

emel insan haklarinin glivence altina
T alinmasi, hukuk devletinin zorunlu gere-
gidir. Bunun icindir ki, hukuk devleti ve
insan haklan bir biriyle adeta 6zdeslesmistir.
Cunki hukuk devletinin varlik gerekgesi, insan

onuruna yakisir bir hukuk diizeni kurmak ve
bunun devamini saglamaktir.

Temel insan haklarindan birisi de 6zel ha-
yatin gizliligidir. Bu nedenle gerek ulusal
gerekse ulusal st koruma mekanizmalariyla
6zel hayatin korunmasi icin diizenlemeler
yapilmistir. Ancak, temel insan hakki olmasi-
na ragmen 6zel hayatin gizliligi hakki, mutlak
bir hak degildir. Yine yasayla 6zel hayatin
gizliligine bazi sinirlamalar veya istisnalar
getirilebilmektedir. Hukuki anlamda arama?,
kisilerin 6zel hayatlarina midahale teskil etti-
ginden, amacinin ve sinirlarinin tespit edilme-
si biyuk énem arz etmektedir.

Bizde bu ¢alismamizda, arama hukukunda
ozel bir durum arz eden, yarginin kurucu un-
surlarindan biri olan avukatlarin, Gist konut ve
birolarinin aranmasini, ulusal ve ulusal Ustu
hukuk baglaminda inceleme konusu yaptik.

) Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi 6grencisi.

1 Yasin Divrak-Ahmet Hasan Kilig; Savunma Hakki.

2 Arama; arama kural olarak, hakim karari, gecikmesin-

de sakinca bulunmasi halinde savci veya kolluk tara-
findan, yakalama ve/veya delil elde etmek amacina
yonelik olarak sanik, stipheli veya ticlinci bir kisinin
mesken, isyeri veya diger kapall yerlerde, Ustiinde ve-
ya esyasinda gizli, sakll olan bir seyin ortaya c¢ikaril-
mas! amaciyla yapilan bir arastirma islemidir., Ozer
Veli Ozbek; Ceza Muhakemesi Hukukunda Koruma
Tedbiri Olarak Arama, s. 17.

GENEL OLARAK

Hukuki bir kavram olarak arama; kamu ma-
kamlarinca kisinin konutunda, igyerinde, diger
kapal alanlarda ve viicudu uzerinde yapilan
arastirma islemi oldugundan, bireyin 6zel ha-
yatina dogrudan dogruya miudahale tegkil
eden bir islemdir. Hukuk devletlerinde her ne
kadar 6zel hayatin gizliligi koruma altina alin-
missa da, kigisel haklarin korunmasi ile top-
lumsal haklarin korunmasi arasinda bir denge
saglamak amaciyla buna bazi istisnalar getiril-
mistir. Tim bu glivenceler olusturulurken,
kisilerin toplumdaki farkli durumlari, meslekleri
ve toplumda Ustlenmis olduklan roller goz
oninde bulundurularak, ayriksi durumlara
6zgl duzenlemelere gidilmistir. Bu diizenle-
melerden biri de avukatlarin aranmasina ilis-
kindir. Hukuk devleti icindeki etkin konumu
nedeniyle, avukatlar acisindan 6zel hayata
miudahale sinirlar, farkh diizenlemeyi ve 6zel
glivenceler 6ngorilmesini gerekli gdrilmustir.

Gercektende avukat, meslegini ifa ederken
hukuk devletinin korunmasinin yani sira, te-
mel insan haklarindan olan ve hukuk devleti-
nin olmazsa olmazi olan savunma hakkinin
korunmasinda da etkin islev ustlenmistir.
Avukatin, ozellikle kendisi disindaki Kkisilerin
de haklarinin savunmasini Ustlendiginden;
onun kisisel ve mesleki alaninin, savundugu
bireyin kigisel alani ile ¢akismasina yol ac-
maktadir. Bu durum, avukatin kisisel 6zel
hayatina yapilan miudahalelerin, kendisi di-
sindaki hukuki iliskide bulundugu kisilerin de
6zel hayatlarina miudahale olusturmasina
sebep olmaktadir. Bu nedenledir ki, adil, hak-
kaniyete uygun ve vicdanlar teskin eden bir
hikmin verilebilesi icin gerekli olan dialist
muhakemenin ¢ sacayagindan birini tegkil
eden avukatlarin aranmasi icin 6zel ve ayriksi
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bir dizenlemenin yapilmasint zorunlu ol-
mugstur. Devletler ve parlamentolar da bu
ayriksi ve 6zel durumu gbz dniinde bulundu-
rarak gerek ulusal gerekse ulusal Ustu diizen-
lemelerle avukatlarin aranmasi konusunda
ozel duzenlemeler getirilmistir.

ULUSAL VE ULUSALUSTU
MEVZUATTA DUZENLEMELER

1. Ulusal Mevzuatta

Ulusal hukukumuzda, basta Anayasa da
olmak uzere bircok kanun ve yonetmelikte
aramaya iligkin dizenlemeler mevcuttur.

a) 1982 Anayasasi

Anayasa’'nin aramayla ilgili maddeleri, ara-
ma hukukumuzun genel gercevesini olustur-
maktadir. Anayasa’nin; “Ozel Hayatin Gizlili-
gini” duzenleyen 20., “Konut dokunulmazli-
gin1” diizenleyen 21. ve “Haberlesmenin Gizli-
ligini” diizenleyen 22. maddeleri; kimsenin
Ustliniin, 6zel evraklarnin ve esyasinin arana-
mayacagini ve bunlara el konulamayacagni...
Kimsenin konutuna (is yerine) girilemeyecegi.
Haberlesmenin engellenemeyecesi ve gizliligi-
ne dokunulamayacagini... Ancak, milli gliven-
lik, kamu diizeni, sug islenmesinin énlenmesi,
genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya
baskalarinin hak ve 6zgtrliklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkacina bagl olarak
usuliine gore verilmis hakim karariyla; yine bu
sebeplere bagh olarak gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis
merciin yazili emriyle... bu hukimlere aykir
davranilabilecegini diizenlemistir.

b) Ceza Muhakemesi Kanunu

Ceza Muhakemesi Kanunumuzun, arama
ile ilgili hikimleri “Arama ve Elkoyma” Baslhg)
altinda 116 ve 134. maddeleri arasinda du-
zenlemigstir. Yasaya gore; yakalanabilecegi
veya suc¢ delillerinin elde edilebilecegi husu-
sunda makul siiphe® varsa siiphelinin, sanigin

3 “Makul siiphe; hayatin akisina gére somut olaylar

karsisinda genellikle duyulan siiphedir. (Ar. Yon. 6/1)”

ve Uclncu kisilerin Ustd, esyasi, konutu, is
yeri ve ona ait diger yerler aranabilecektir.
Bunun icin, aramanin amacinin gergeklesebi-
leceginin sanilmasi ve dogal olarak bu saniyi
hakli kilacak durumlarin, belirtilerin, iz ve
emarelerin var olmasi gerekir.

Ceza Muhakemesi Kanunumuz avukatlarin
Ust aramasiyla ilgili herhangi bir 6zel diizen-
leme icermezken, avukatlarin birolarinin
aranmasini diizenleyen 130. maddesi;

“Avukat burolari, ancak mahkeme karari ile ve
kararda belirtilen olayla ilgili olarak Cumbhuri-
yet savcisinin denetiminde aranabilir. Baro
baskani veya onu temsil eden bir avukat ara-
mada hazir bulundurulur. Arama sonucu el
konulmasina karar verilen seyler bakimindan
blirosunda arama yapilan avukat, baro bas-
kani veya onu temsil eden avukat, bunlarin
avukat ile muvekkili arasindaki mesleki iliskiye
ait oldugunu One sirerek karsi koydugunda,
bu sey ayri bir zarf veya paket icerisine kona-
rak hazir bulunanlarca miihirlenir ve bu ko-
nuda gerekli karar vermesi, sorusturma evre-
sinde sulh ceza hakiminden, kovusturma ev-
resinde hakim veya mahkemeden istenir.
Yetkili hakim el konulan seyin avukatla mi-
vekkili arasindaki mesleki iliskiye ait oldugunu
saptadiginda, el konulan sey derhal avukata
iade edilir ve yapilan islemi belirten tutanaklar
ortadan kaldirilir. Bu fikrada 6n gériilen karar-
lar, 24 saat icinde verilir.

Postada el koyma durumunda biirosunda,
arama yapilan avukat veya baro baskani veya
onu temsil eden avukatin karsi koymasi lize-
rine 2. fikrada belirtilen usuller uygulanir.”

c) Avukatlik Kanunu: Madde 58

“Avukatlarin, avukathk veya Tirkiye Barolar
Birligi ya da barolarin organlarindaki gérevle-
rinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri
suglardan dolayr haklarinda sorusturma, Ada-

Makul siiphe aramanin yapilacagl zaman, yer ve ilgili
kisinin veya onunla birlikte olanlarin davranis, tutum
ve bigimleri kolluk memurunun tasidigindan siiphe et-
tigi esyanin niteligi gibi sebeplerle géz 6niinde tutula-
rak belirlenir. (Ar. Yon. 6/2)”

“Avukat Dbirolarinin aranmasi ile ilgili 6zel hiikim
getiriimesinin nedeni; savunma hakkini saglam tut-
maktir. Avukat ile mivekkilleri arasindaki iligkilerin
tam bir gizlilik icerisinde yuritiilmesi, savunma hakkini
saglam tutmanin ve avukatin mesleki sirlarinin ko-
runmasinin temel kosuludur.” CMK-130. maddenin
gerekgesi.

296



Tiirk Ceza Hukukunda Avukatlarin Aranmasi / A. Bozdag

let Bakanliginin verecegi izin Uzerine, sugun
islendigi yer Cumhuriyet Savcisi tarafindan
yapilir. Avukat yazihaneleri ve konutlari ancak
mahkeme karariyla ve bu kararda belirtilen
olayla ilgili olarak Cumhuriyet savcisi deneti-
minde ve Baro temsilcisinin katihmi ile arana-
bilir. Agir cezay1 gerektiren suctistii halleri di-
sinda avukatin Gzeri aranamaz.

HUMK ile CMK'nin durusmanin inzibatina
iliskin hiikimleri saklidir. Su kadar ki, bu hii-
kiimlere goére avukatlar tutuklanamayacagi
gibi, haklarinda hafif hapis ve hafif para ceza-
si verilemez.”

d) !—lapishane ve Tevkifhanelerin
Idaresi Hakkinda Kanunun
(1721 sayill); Madde 6

“Ancak; millet vekilleri, milki amirler, hakim,
C. Savcilan ve bu sifattan sayilanlar, midafii
ve avukatlar..... agir cezay gerektiren sucis-
td halleri disinda elle aranamaz. Duyarli kapi
cihazinin ikazinin siirmesi halinde bu kisiler
elle aramayi kabul ettikleri takdirde kuruma
girebilirler.”

e) Arama Yénetmeligis Madde 13

“Cumbhuriyet savcist hazir bulunmaksizin
avukat burolarinda arama yapilamaz. Avukat
biirolari ancak mahkeme karari ile ve bu ka-
rarda belirtilen olayla ilgili olarak cumhuriyet
savcisinin denetiminde aranabilir. Baro bas-
kani veya onu temsil eden bir avukat ara-
mada hazir bulundurulur. Arama sonucu el
konulmasina karar verilen seyler bakimindan
biirosunda arama yapilan avukat, baro bas-
kani veya onu temsil eden avukat, bunlarin
avukat ile mavekkili arasindaki mesleki iligki-
ye ait oldugunu 6ne sirerek karsi koydu-
gunda, bu sey ayn bir zarf veya paket iceri-
sine konularak hazir bulunanlarca mihiirlenir
ve bu konuda gerekli karar1 vermesi, sorus-
turma evresinde Sulh Ceza hakiminden ko-
vusturma evresinde hakim veya mahkeme-
den istenir. Yetkili hakim el konulan seyin
avukatla muvekkili arasinda mesleki iliskiye
ait oldugunu tespit ettiginde, el konulan sey
derhal avukata iade edilir ve yapilan islemi
belirten tutanaklar ortadan kaldirilir. Bu fik-
rada on gorillen kararlar 24 saat icinde veri-
lir.

5 25832 sayili Adli ve Onleme Aramalar Yonetmeligi.

f) Tirk Ceza Kanunu, Madde 120

“Hukuka aykir olarak bir kimsenin Ustiind ve-
ya esyasini arayan kamu gorevlisine 3 aydan
1 yila kadar hapis cezasi verilir.”

Hukuka aykir1 olarak konut veya biironun
aranmasl durumunda hem haksiz aramadan
hem de konut dokunulmazhgini ihlalden ceza
verilecektir.

2. Ulusaliisti Mevzuatta

Ulusal Gstu ve uluslararasi sézlesmelerde
de avukatlarin aranmasina iliskin dizenleme-
ler bulunmaktadir.

a) Avrupa insan Haklan Sézlesmesi

Avrupa insan Haklari sézlesmesinde avu-
katlarin aranmasini diizenleyen &6zel bir di-
zenleme yoktur. Ancak, adil yargllanma hak-
kini diizenleyen 6. “herkesin... adil ... ve ...
hakkaniyete uygun yargillama hakkina sahip
oldugunu...” ve Ozel ve Aile Yasamina Sayg|
Hakkini diizenleyen 8. “Herkes 6zel yasami-
na, Konutuna ve haberlesmesine saygi goste-
rilmesini istemesi hakkina sahiptir.” maddele-
rinin uygulamasinda savunmayi olusturan
avukatlar acisindan ayriks! bir durum olustur-
dugunu AIHM'’in verdigi kararlarinda gérme-
miz mimkindiir.®

b) Havana Kurallarr

Hikimetler avukatlarin; hicbir baski, en-
gelleme, taciz veya yolsuz bir miidahaleyle
karsilasmadan her tirli mesleki faaliyeti yeri-

6 Arama yapilan yerin normal bir yer olmadig, bir avu-
kat biirosu oldugu, bir avukatin biirosunun aranmasi-
nin ayni zaman da 6. maddenin ihlaline de neden
olabilecegini, adil yargilanma agisindan avukatin bel-
gelerinin illi bir gizliliginin oldugu, bu gizlilige kars! ya-
pilan miidahale, her tirlii dosyanin alinip incelenmesi,
bakilmasi ve okunmasinin AiHS’e aykir1 oldugunu, bu
durumun hem adil yargilanma agisindan problem ya-
ratacagini hem de avukatin iniine zarar verecegini
belirtmistir. Clause-Almanya, Osman Dogru; Jnsan
Haklarr Mahkemesi Igtihatlani, C. 1, 1. Basi, Beta Ya-
yinlari, [stanbul: 2002.

8. Birlesmis Milletler Konferansi Avukatin Roliine Dair
Temel Prensipler.
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ne getirmelerini, Mesleklerine uygun faali-
yette bulunduklar icin kovusturma veya idari,
ekonomik veya baska tur yaptirimla sikinti
cekmemelerini veya tehditle karsilasmamala-
rint saglar, muvekkilleri ile arasindaki mesleki
iliskiler kapsamindaki butin haberlesme ve
gorismelerin gizli oldugunu kabul eder ve
buna saygi gosterir. (16, 22. md.)

c) Avrupa Konseyi Bakanlar
Komitesi’'nin Avukathk
Mesleginin Ozgiirce Yapilmasina
iliskin Tavsiye Karare

Hikiimetlerce; “Avukatlar ve miivekkilleri
arasinda ki meslek sirlarina sayginin gozetil-
mesi icin her tlrli 6nlem alinmis olmalidir.
Bu ilkeye getirilecek istisnalar ancak hukuk
devleti ile bagdasabilir oldugu olclide gecerli-
dir.” (6. md.)

AVUKATLARIN BURO VE
KONUTLARININ ARANMASI

1. Genel Olarak

Her avukat, bagli bulundugu baronun sinir-
lari icinde ve baro levhasina yazildig) tarihten
itibaren Gc¢ ay icinde bir biro edinmek zorun-
dadir. (Av. K. md. 43) Avukatlarin islerini yu-
rattigu, is goriismesi yaptigl, meslegiyle ilgili
evrak, dokiiman ve materyalleri bulundurduk-
lari yer, burolandir. Avukatlara is yeri edin-
mek yerine biiro edinme zorunlulugu geti-
rilmigtir. Yani baska bir degisle avukatlarin is
yerleri, burolarndir.

Avukatlik mesleginin statik degil dinamik
bir yapi arz etmesi dolayisiyla, avukatlar
meslekleriyle ilgili islerini, cogu zaman evleri-
ne (konutlarina)® de tasimaktadirlar. Ciinka

8  Avukatlik Mesleginin Ozgiirce Uygulanmasina iliskin
Genel ilkeler.

Konut (Mesken): Konut kavramindan bahseden CMK
m.119/4 ve Arama Yonetmeligi 30. maddesi konuttan
ne anlagiimasi gerektigini acgiklamamuslardir. Konuttan
ne anlasiimasi gerektigi konusunda doktrinde de tam
bir fikir birligi yoktur. Arama koruma tedbirinin konut
dokunulmazligina ve 6zel hayatin gizlilig§ine muidahale
teskil etmesi dolayisiyla konut kavramini en genis an-
lamiyla kabul etmek gerekir. Bu nedenle, konutun de-

birgok avukat glindizleri durusmalarin yogun-
lugu ve biroya strekli mivekkillerin gelip
gitmesi dolayisiyla dava dilekgelerinin yazimi
ve dosyalar Gzerinde yapacaklar arastirma ve
calismalarin biiyuk bircogunu evlerine tasimak
zorunda kalmaktadirlar. Bu nedenle avukatla-
rin konutlan da bir nevi avukatlar icin ikinci bir
biro vazifesi gormektedir.

Avukatlarin, gerek burolar gerekse de ko-
nutlari, meslekleriyle ilgili islerini gordikleri,
miivekkilleriyle ilgili belge, bilgi ve dosyalarin
bulundugu yerler olmasi dolayisiyla, arama
yoniinden 6zel bir statiiye baglanmasi gere-
ken yerlerdir. Yasa kuyucu da bu durumu
onemsemis olacak ki gerek CMK'da gerekse
Arama Yonetmeliginde ve Avukatlik Kanunun-
da bu konuyu ayrik olarak diizenlemistir.

“Avukat yazihaneleri ve konutlari ancak mah-
keme karariyla ve bu kararda belirtilen olayla
ilgili olarak Cumbhuriyet savcisi denetiminde
ve Baro temsilcisinin katilimi ile aranabilir.”
(Av. K. Md. 58)

“Avukat burolari, ancak mahkeme karari ile
ve kararda belirtilen olayla ilgili olarak
Cumhuriyet savcisinin denetiminde arana-
bilir. Baro baskani veya onu temsil eden bir
avukat aramada hazir bulundurulur.” (CMK-
130/1. Md.)

Avukatlik Kanunu, avukatlarin hem birola-
rinin hem de konutlarinin aranmasini diizen-
lerken, Caza Muhakemesi Kanunumuz ve
Arama Yonetmeligimiz ise sadece avukatlarin
burolarinin aranmasini dizenlemektedir. Yani
Avukatlik Kanunu daha genis ve yerinde bir
diizenleme getirmistir. Avukatlik Kanunu daha
ozel bir kanun oldugu icin oncelikli olarak
uygulanacaktir. Avukat burolarinda ve konut-
larinda arama yapilabilmesi su sartlarin bu-
lunmasina baghdir;

vaml veya gecici olarak, gece yatisina tahsis edilmis
olup olmamasinin, tasinmaz olup olmamasinin bir
onemi yoktur. Bu sdylenenlerden hareketle en genis
anlamiyla konut: kamuya acik olmayan, dis dlemden
ayrildig! izlenimi veren, kisilerin yasamasal faaliyetlerini
siurdurduikleri kapali yerlerdir. Bu tanimdan hareketle;
apartman dairesi, mustakil ev, otel odasi, kullibe, gadir,
yurt odasl, karavan vb. yerleri konut olarak sayabiliriz.
Ote yandan bina veya mistemilatta ( konut eklentisi)
konut kavramina girer. Migtemilat; “konuta bagh olan
fakat bitisik veya yakin olma sarti olmayan, dis dinya-
dan belirli isaretlerle ayrilan ve nza hilafina girildiginde
konuttakilerin huzur ve siikinunun bozuldugu yerlerdir.
Artuk-Gokgen-Yenidiinya; Ceza Hukuku Ozel Hiikiim-
ler, Turhan Yayinlari, Ankara: 2003, s. 192.
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Aranacak yer avukatlk birosu
veya avukatin konutu olmahdir

Bu yerin milkiyetinin avukata ait olmasi
gerekmedigi gibi avukatin tek basina kullan-
masi da gerekmez. Ornegin avukat bir otelde
de kalsa veya avukat bir arkadasiyla ayni dai-
reyi paylassa yine avukatlarin aranmasina
iliskin sartlar uygulanacaktir. Ancak, avukatin
misafirlikte bulundugu sirada konut veya is-
yerleri sahipleriyle ilgili yapilacak aramada,
avukatin sahsi esyalari disindaki yerlerin ve
esyalarin aranmasinda artik avukatlara 6zgu
kurallarin uygulanmasina gerek kalmayacaktir.

Makul siiphe olmalidir

Genel olarak, arama icin gerekli olan ma-
kul siiphe, avukatlarin burolarinin ve konutla-
rinin aranmasinda da aranacaktir.

Mahkeme karari olmalidir

Genel olarak, konut ve isyerlerinin aran-
masinda, arama kararini sulh ceza hakimi
veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde
C. Savcisi verirken ( Ar. Yon. Md.7/4 ve CMK-
md. 119); avukat birolarinin ve konutlarinin
aranmasinda arama kararini sadece mah-
keme verebilmektedir. Ancak bu mahkeme-
nin hangi mahkeme olacagina dair herhangi
bir agiklama ne kanunda nede kanunun ge-
rekcesinde mevcut degildir. Bu durum karsi-
sinda iki ihtimal bulunmaktadir:

Birinci ihtimalde; Genel aramada, arama
kararini sulh ceza hakimi vermektedir ve bu
bir hakim kararidir. Biz avukatlarla ilgili diizen-
lemede gecen mahkeme deyiminden sulh
ceza mahkemesini anlarsak bu 6zel hikmin
hicbir esprisi kalmayacaktir. Ciinkii sulh ceza
hakiminin verecegi kararla sulh ceza mahke-
mesinin verecegi karar arasinda bir fark olma-
yacaktir. Sonucta, sulh ceza mahkemesi de
tek hakimlidir ve arama kararini veren mah-
keme de olsa, hakimde olsa, karari ayni
hakim vermis olacaktir. Avukatlarin yargilan-
masinda; sorusturmanin agilmasina veya
acilmamasina karar verme yetkisi ve kovus-
turma yetkisi agir ceza mahkemelerine veril-
migstir. (Av. K. Md. 59) Bu da agir ceza mah-

kemelerinin ti¢ hakimden tesekkiil ettiginden
ve kurul halinde galistigindan, avukatlarin yar-
gllanmasinin glivenceye baglanmasi icin getiri-
len bir diizenlemedir. Avukatlarin aranmasi
konusunda hangi mahkemenin yetkili olacag;
acik olmadigindan kanaatimizce, Avukathk
Kanununun 59. maddesi hiikminden hare-
ketle arama kararini verme yetkisi agir ceza
mahkemelerinde olmalidir. Cinkii yasanin
dizenlenis amaci avukatlarin aranmasini daha
siki ve adil sartlara baglamaktir. Bu yorum
yasa koyucunun iradesine daha uygun ola-
caktir. Clinkdi, hem avukatlk Kanununda hem
de CMK'nin 130/1. maddesinde avukatlarin
biro ve konutlarinin aranmasi icin mahkeme
karari kavrami kullanilmustir.

Ikinci ihtimalde ise; Ceza Muhakemesi
Kanununun 130. maddesinin 2. fikrasina goére
degerlendirme yapabiliriz. CMK 130/2 de;
“avukatlarin birolarinda ve konutlarinda yapi-
lacak arama sonucu el konulmasina karar
verilen seyler bakimindan biirosunda arama
yapilan avukat, baro bagkani veya onu temsil
eden avukat, bunlarin avukat ile muvekkili
arasindaki mesleki iliskiye ait oldugunu 6ne
surrerek karsi koydugunda, bu sey ayn bir zarf
veya paket icerisine konarak hazir bulunanlar-
ca mihurlenir ve bu konuda gerekli karar
vermesi, sorusturma evresinde sulh ceza
hakiminden, kovusturma evresinde hakim
veya mahkemeden istenir.” hiikmiinden bi-
rinci fikradaki mahkeme kavraminin sulh ceza
mahkemesi oldugu sonucuna varabiliriz.

Ancak biz, yasa koyucunun savunmayi
temsil eden avukatlar icin 6zel bir diizenleme
getirmeyi amacladigini madde gerekcesinde
de gordiugiimizden, mahkeme deyiminden
agir ceza mahkemesi anlasilmasinin gerektigi-
ni daha dogru buluyoruz. Ancak, madde huk-
mi agikca mahkemeden ne anlagilmasi gerek-
tigini belirtmediginden uygulamada farkl anla-
silmalara neden olacagini tahmin ettigimiz-
den bu maddeye bir aciklayici fikra eklenmesi
taraftariyiz.

Arama, ancak arama kararinda
belirtilen olayla sinirh olarak
yapilabilir

Ornegin avukat hakkinda bilgisayar caldig
gerekcesiyle yapilacak aramada veya atesli
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silahla adam oldiirmekten dolay! yapilacak
aramada sug¢ konusu bilgisayar ve silahin ele
gecirilmesi icin arama yapilan biliro veya
konuttaki kiicik zarflarin acilmasina veya
dosyalarin icinin agilarak aranmasina gerek
yoktur. 1999 yilinda C. Savciligt DGM’den
Mazlumder’in genel merkezinin ve subeleri-
nin aranmasi igin arama karar1 almis, fakat
arama yapilmadan bir giin 6nce gecikmesin-
de sakinca var diyerek bizzat C. Savcisi, ayni
zaman da Mazlumder’in sube baskanlarinin
ve yonetim kurulu tyelerinin (ki bunlar avu-
kattir) konutlari ve biirolarinin aranmasina
karar vermis ve bu karar uygulanmistir.

Aramada, Cumhuriyet Savcisinin
bizzat hazir bulunmasi gerekir

Yasa koyucu gerek CMK’da gerekse Avu-
katlik Kanununda avukatlarin burolarinin ve
konutlarinin aranmasi sirasinda, bizzat C.
Savcisinin arama yapilan mahalde hazir bu-
lunacagini ve aramanin savcinin denetimi
altinda yapilacagini agikga diizenlemistir. Bu
da avukatlarla ilgili olarak yapilacak aramalar
icin getirilen 6zel ve yerinde bir diizenleme-
dir.

Aramada baro bagkani veya
temsilcisinin bulunma zorunlulugu

Avukatlarin birolarinda ve konutlarinda
yapilacak aramada, aramanin yapilacag! yer
barosunun, baro baskanini temsilen gorev-
lendirecegi bir avukat, arama sirasinda arama
mabhallinde hazir bulundurulmak zorundadir.
Burada adi gecen baro, avukatin bagh bulun-
dugu baro olmak zorunda degildir. Cunku
avukat, baska bir sehirde, otelde veya yazl-
ginda kalirken de arama yapilabilecegi icin o
yer barosunun gorevlendirecegi bir avukat
olmasi yeterlidir. Arama, armada hazir bulu-
nacak baro baskani temsilcisi avukatin dene-
timinde, adeta onun eliyle yapilacaktir. Once-
likle, temsilci avukat ve hakkinda arama yapi-
lan avukat aranacak seyleri inceleyip, bunlar-
dan avukat ile miivekkil arasindaki mesleki
sirlara iliskin olanlar ayirarak C. Savcisindan
bunlarin zarflarin icine konarak hakim veya
mahkeme tarafindan mesleki iliskiye ait olup
olmadigina karar vermek tizere mihirlenme-

sini talep edecektir.’® Avukathk Kanununda
2001 yilinda yapilan degisiklikten sonra bu
konu uluslararasi diizenlemelerde ele alina-
rak tartisiimis ve meslek sirrinin korunmasi
yukimliligiinin ve mivekkilin adil yarg-
lanma hakkinin korunmasinin zorunlu sonu-
cu olarak avukatin biirosundaki belgelere
ancak meslek sirrinin korumakla yukimli
olan baska bir avukatin bakabilecegi, iddia
makamini temsil eden savcinin bu belgeleri
inceleyemeyecegi, 58. maddenin de bu se-
kilde anlasilmasi gerektigi belirtilmistir." Bu
nedenle avukat biirolarinda ve konutlarinda
yapilacak aramalarin baro baskanini temsilen
orda bulunan avukat eliyle yapilmasi gerekti-
gi kanaatindeyiz.

Ceza Muhakemesi Kanunu aramayi, her-
hangi bir ayrima tabi tutmadig! halde, Arama
Yonetmeligi aramayi, 6nleme ve adli arama
olarak ikili bir ayrima tabi tutmustur. Simdi
avukatlarin burolarinin ve konutlarinin aran-
masint adli arama ve dnleme aramasi acisin-
dan degerlendirelim:

2. Adli Arama Agisindan

Adli arama; sugun islenmesinden sonra,
su¢ delillerinin ve fail/faillerinin ortaya cikaril-
masl ve ele gecirilmesi igin kisinin Gstlnde,
esyasinda, isyerinde veya konutunda yapilan
cezai amach aramadir.? Avukat burolarinda
ve konutlarinda kanunun belirtmis oldugu
sartlarla adli arama yapilabilir.

1% Arama sonucu el konulmasina karar verilen seyler
bakimindan birosunda arama yapilan avukat, baro
baskani veya onu temsil eden avukat, bunlarin avu-
kat ile muvekkili arasindaki mesleki iliskiye ait oldu-
gunu One siire rek karsi koydugunda, bu sey ayr bir
zarf veya paket icerisine konarak hazir bulunanlarca
miuhirlenir ve bu konuda gerekli karar vermesi, so-
rusturma evresinde sulh ceza hakiminden, kovus-
turma evresinde hakim veya mahkemeden istenir.
Yetkili hakim el konulan seyin avukatla miuvekkili
arasindaki mesleki iliskiye ait oldugu nu saptadigin-
da, el konulan sey derhal avukata iade edilir ve yapi-
lan islemi belirten tutanaklar ortadan kaldirihr. Bu
fikrada ©6n goriilen kararlar, 24 saat icinde verilir.
CMK, md. 130.

" Yiicel Sayman; Istanbul Barosu Paneli “Yeni Avukatlik

Yasasinin Tartisilmasi” Haziran 2001

12 Kunter-Yenisey; Muhakeme Hukuku Dali Olarak Ceza

Muhakemesi Hukuku, Ek Kitap, Arikan Yayinlari, Anka-
ra: 2005, s. 338.
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3. Onleme Aramasi Agisindan

Onleme aramasi; milli guvenlik ve kamu
diizeninin, genel saglik ve genel ahlakin veya
baskalarinin hak ve 6zgiirliklerinin korunma-
sl, su¢ islenmesinin 6nlenmesi, tasinmasi ve
bulundurulmasi yasak olan her turla silah,
patlayici madde veya esyanin tespiti amaciy-
la, hakim karar1 veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde milki amirin yazili emriyle
kisilerin aracinda, Ustiinde, 6zel kagitlarinda
ve esyasinda yapilan arama islemidir. Yani
onleme aramasi heniiz ortada islenmis veya
islenmekte olan bir su¢ yokken, sug islene-
cegine dair siphe lzerine ve kontrol amach
yapilan aramadir. (Ar. Yon. Md. 19)

Ancak; “Konutta, yerlesim yerinde ve ka-
muya aclk olmayan Ozel isyerlerinde ve ek-
lentilerinde 6nleme aramasi yapilamaz.” (Ar.
Yén. m. 19/Son) Ornegin; lokanta, bar vb.
yerler kamuya acik is yerleri iken; avukat bu-
rolari, sirketler vb. yerler kamuya kapali is
yerleridir. Bu nedenle avukat birolarinda ve
konutlarinda 6nleme aramasi yapilamaz.

AVUKATLARIN USTLERINIiN
ARANMASI

1. Genel Olarak

Avukatlarin Uslerinin aranmasi bir hayli
tartismali bir konudur. Avukatlarin Gslerinin
aranmasl konusunda Caza Muhakemesi
Kanunun da ayriksi bir hikim dizenlenme-
mistir. Bu konuda sadece Avukatlik Kanu-
nunda 6zel bir hikim dizenlenmistir. So-
rusturmaya yetkili Cumhuriyet Savcisi bashgi
altinda 58. maddede duizenlenen bu hiikiim;
“Avukatlarin, avukatlik veya Tirkiye Barolar
Birligi ya da barolarin organlarindaki goérevle-
rinden dogan veya gorev sirasinda isledikleri
suclardan dolay1 haklarinda sorusturma,
Adalet Bakanhginin verecegi izin Uzerine,
sucun islendigi yer Cumhuriyet Savcisi tara-
findan yapilir. Avukat yazihaneleri ve konut-
lart ancak mahkeme karariyla ve bu kararda
belirtilen olayla ilgili olarak Cumhuriyet sav-
cisi denetiminde ve Baro temsilcisinin kati-
limi ile aranabilir.

AgIr cezay gerektiren suglisti
halleri disinda avukatin Ulzeri
aranamaz

Bu kanun hiikmiine gére avukatlarin ustle-
rinin aranabilmesi icin su sartlar gerekir;

Avukatin, agir cezayi gerektirir
bir sug islemis olmasi gerekir

Avukatin isledigi sucun agir hapis cezasina
mistelzim olmasi gerekir. Aksi halde, avukat
sucustl yakalansa da ustu aranamayacaktir.

Avukatin, suglistii halinde*
yakalanmasi gerekir

Avukatin isledigi sucun agir cezay: gerekti-
rir olmasi tek basina yetmez, ayni zaman da
sucustl yakalanmasi da gerekir.

“Sucgustiinden; islenmekte olan sug, heniiz is-
lenmis olan fiil ile fiilin islenmesinden hemen
sonra kolluk, suctan zarar géren veya baska-
lari tarafindan (sicak) takip edilerek yakalanan
kisinin isledigi sug, fiilin pek az 6nce islendi-
gini gosteren esya ya da delille yakalanan
kimsenin isledigi sug anlasilir.” (CMK 2/1-j)

Suciisti hali olmadikga avukatlarin st
aranamayacaktir. Aksi bir uygulama hukuka
aykirl ve sug teskil edecektir. Ozetle, avukat-
larin Gstlerinin ve evraklarinin aranmasi ancak,
agir cezayi gerektirir bir sugu islerken suciisti
yakalandigi durumlarda mimkin olabilir.

Avukathk kanununda ki 58. maddesindeki
hiikmiinin, 6énleme aramasini da kapsayip
kapsamadigl uygulamada tartismalara ve
sorunlara sebep olmaktadir.

2. Adli Arama Agisindan

Adli arama; sucun islenmesinden sonra,
sucun delillerinin ve fail/faillerinin ortaya c¢ika-
rilmasi ve ele gecirilmesi icin kisinin Ustiinde,
esyasinda, isyerinde veya konutunda yapilan

13 | Haziran 2005 tarihi itibariyle, 8.6.1936 tarihli ve
3005 sayili Meshut Suclarin Muhakeme Usulii Kanunu
yirirlikten kaldinlmistir.
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cezai amagl aramadir.* Adli arama agisindan
avukatlarin Uslerinin, mahkemeden arama
karari olmadan kolluk tarafindan resen arana-
bilmesi icin, avukatin agir cezayi gerektirir bir
sucu islerken suclsti yakalanmasi gerekir. Bu
istisnai durum disinda avukatlarin tstd, hakim
karari olmadan aranamaz.

3. Onleme Aramasi Agisindan

Onleme aramasi; milli giivenlik ve kamu
dizeninin, genel saglik ve genel ahlakin veya
baskalarinin hak ve ézgiirliklerinin korunmasi,
su¢ islenmesinin 6nlenmesi, tasinmasi ve
bulundurulmasi yasak olan her turli silah,
patlayici madde veya esyanin tespiti amaciy-
la, hakim karar1 veya gecikmesinde sakinca
bulunan hallerde mulki amirin yazili emriyle
kisilerin aracinda, Ustiinde, 6zel kagitlarinda
ve esyasinda yapilan arama islemidir. (Ar.
Yén. Md. 19) Yani 6nleme aramasi heniz
ortada islenmis veya islenmekte olan bir sug
yokken, su¢ islenecegine dair suphe ulzerine
ve kontrol amach yapilan aramadir. Avukatlik
Kanununun 58. maddesindeki hikmin, avu-
katlarin 6nleme aramasi anlaminda yapilan
aramalar icinde gecerli olup olmayacag) ol-
dukca tartismalidir.*®

Yenisey'e gore; “Avukatlik Kanunu madde
58’de yer alan yasak, maddede gecen sucg
teriminden anlasilmasi gerektigi tizere sadece
adli aramalar icin gecerlidir. Avukatin muda-
faa gorevini garanti altina alan hikim, avuka-
tin sug isnadi altinda bulundugu durumlarda
gecerlidir. Onleme aramasi, yakin bir tehlike-
nin Onlenmesi amaciyla yapilan bir arama
olup, 6nleme aramalarinda herkes aramaya
tabidir. Onleme aramasinda herkesin aran-
masina ragmen avukatlarin aranmamasi hu-
kuka aykir1 olur.”1¢

14 Kunter-Yenisey; s. 338.

15 Avukatlik Kanununun 58. maddesinde yer alan muafi-
yetin avukatlara genel bir arama muafiyeti saglama-
yIp, sadece adli arama yoniinden arama muafiyeti
sagladigl, onleyici arama yoniinden avukatlarin diger
kanunlarda yer alan genel diizenlemelere tabi oldukla-
rini diisinmekteyiz. Adalet Bakanhg Hukuk igleri Ge-
nel Midirli g, 01.01.2002.

Avukat Vural dogan davasinda Prof. Dr. Feridun
Yenisey'in icisleri Bakanhgna verdigi miitalaa; akt:,

16

Belen’e gore; Avukatlik Kanununun 58.
maddesinde, avukata yonelik bir sorusturma
halinde bile, sartlan belirlenmis biiro ve konut
aramasina karsin, agir cezalik bir su¢ ve bu-
nun da meshut su¢ olmasi disinda UGst arama-
si yapillamayacagl acikca dizenlenmistir.
Avukathk Kanununun bu hikmiinin istisnasi
yoktur. Buna gore il Iidaresi yasasina gore
miilki amirlerin verdikleri 6zel bir arama karari
ile veya Anayasa’'nin 20. maddesine gore,
hakim, acele hallerde savci ya da milki amirin
verdigi genel arama kararina isnaden avukat-
larin UGstl aranamaz.’

Gercekten de suc islemis bir avukatin yani
bir suclunun bile hakim karari olmadan Ustu
aranamazken, sadece Onleme amach yani
basit su¢ suphesiyle bir avukatin Uzerinin
aranabilecegini ileri siirmek hukuk mantigiyla
bagdasmaz. Ayrica, bu durumda avukatlar
icin getirilen meslek sirrini koruma amach
6zel diizenlemenin de bir esprisi kalmayacak-
tir.”® Ornegin; bir avukat, kolluk kuvvetlerinin
huzurunda agir cezalik olmayan bir sug isle-
mesine ragmen kolluk, mahkeme karari
olmadan avukatin Uzerini arayamayacag|
halde, acaba ayni avukat olay yerinden ayri-
lip burosuna dogru giderken yolda yapilan
miting alaninin yakinindan gegerken énleme
aramasi kararina dayanilarak avukatin usta
aranabilinecek midir? Kanaatimizce, asil
olan toplumda suclularin ve sug¢ delillerinin
ele gecirilmesidir, yoksa tim toplumun po-
tansiyel suclu olarak gérilmesi degildir.

Avukatlarin énleme aramasi kapsaminda
mahkeme karari olmadan uUst aramasina tabi
olacagini savunanlar genellikle, 1721 sayil
Hapishane ve Tevkifhanelerin idaresi Hakkin-
da Kanunun, “Ancak millet vekilleri, mdilki
amirler, hdkim, cumbhuriyet savcilari ve bu
sifattan sayilanlar, midafii ve avukatiar... agir
cezayr gerektiren suclsti halleri disinda elle

Kemal Vuraldogan; “Avukatin Uzerinin Aranmasi So-
runu ve Avukat Vuraldogan Davasi”, s. 18.

17 Bahri Bayram Belen; Avukatin ya da Usttiniin Aranma-

s1, s. 34-35.

Demokratik hukuk devletinin islemesinde yargilama
ve hak arama 6zgurliigiinin saglanmasinda emegi ge-
cen avukat davacinin, vatandaslar éniinde ( 6nleme
aramasl sirasinda) st aramasina maruz kalmasinin
meslek onurunu zedeledigi gercek olup... tazminata
hiikmedilmistir. Ankara 1. idare Mah. 2003/1192E. ve
2004/978 K. Vuraldogan; s. 19.

18
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aranamaz. Duyarli kapr cihazinin ikazinin
sirmesi halinde bu kisiler elle aramayi kabul
ettikleri takdirde kuruma girebilirler. ” hikmu-
ne yer veren 6. maddesine dayanmaktadir-
lar."® Oysa s6z konusu yasanin actk hikmiin-
den de anlasildig! gibi, x-ray cihazinin 6tmeye
devam etmesi lizerine avukata iki secenek
sunulmaktadir: ya Ustiinin ve cantasinin elle
aranmasina riza gosterecek ya da ceza ve
tutuk evine girmeyecektir. Bu hiikiimden avu-
katin kuruma girmek icin mutlaka UGstinin
elle aranacagini anlamay! gerektiren bir du-
rum yoktur. Bu hiikimden hareketle miting
alanina yakin gecen avukatin tizerinin dnleme
aramasl cercevesinde zoraki aranacagl savu-
nulamaz.

Ceza ve tutukevlerinde, Avukatlar htikiimli
ve tutuklularla infaz kurumunun belirledigi
yerde gorusmekte ve avukatla gorlismeye
gelen mahkim ve tutuklularin Uzerleri hem
gorismeye gelirken hem de goérismeden
sonra siki bir sekilde elle aramaya tabi tutul-
maktadir. Buna ragmen avukatlarin tzerlerini
siki bir aramaya tabi tutulmasi gereksiz bir
uygulamadir. Ozellikle, ceza infaz ve tutukev-
lerinin girislerindeki x-ray cihazlarinin asir
duyarll olacak sekilde ayarlanmasi, avukatla-
rin ayakkabilarini, kemerlerini adeta soyunur-
casina cikarmak zorunda birakmaktadir. Bu
durum, avukatlar icin adeta bir eziyete do-
nismekte ve her seferinde avukatlarla kurum
gorevlileri arasinda miinakasaya sebep oldu-
gundan, avukatlarin zorunlu olmadik¢a hi-
kimla ve tutuklu muvekkilleriyle goérismeye
gitmemesine sebep olmaktadir. Bu durum
kutsal olan savunma hakkinin geregi gibi yeri-
ne getiriimesine engel acik¢a olmaktadir.

Avukatlarin 6nleme aramasi kapsaminda
Uslerinin aranmasi konusunda, Ankara 3. ida-
re Mahkemesinin 2004 yilinda vermis oldugu
kararda avukatin {istiniin 6nleme aramasi
kapsaminda aranmasindan dolayr icisleri
Bakanligini Tazminata mahkim etmistir;

“1 Mayis 2004 giinii Ankara Adliyesinden
ctkan avukat Kemal Vuraldogan, adliye ciki-
sindaki bulvarda bir mayis gosterileri nedeniy-

19 Avukat Vural dogan davasinda Prof. Dr. Feridun
Yenisey’in icisleri Bakanhgina verdigi miitalaa; Vu-
raldogan, s. 19.

izni cercevesinde miting alani ve cevresinde
arama yapan polisler tarafindan aranmak
istenmis, avukat oldugunu belirtmesine rag-
men polisler arama konusunda israr ederek
kendisini aramiglar, yapilan arama, Ankara
Barosu Baskanlig! tarafindan kameraya alin-
mugtir. Avukat Vural Dogan, kanuna aykiri
olduguna inandigl arama nedeniyle Ankara
Valiligi gorevlileri aleyhinde su¢ duyurusunda
bulunmus, ayrica manevi tazminat istemiyle
icisleri Bakanhgmna basvurmustur. Ankara
Cumhuriyet Bassavciligl, Ankara Valisi acisin-
dan gereginin takdiri icin dosyayr Yargitay
Cumbhuriyet Bagsavciligi'na gondermis, Yarg-
tay Cumhuriyet Bassavciligl tarafindan Ankara
Valisi hakkinda sikayet dilekcesini isleme ko-
nulmamasina karar vermis, arama emrini
veren polis memurlarl agisindan gereginin
yapilmasi icin dosya Ankara Cumhuriyet Bas-
savciligi'na iade edilmistir. Yargitay Cumhuri-
yet Bassavcisi Nuri Ok imzali kararda, Ankara
Valiligi tarafindan 1 Mayis mitingi nedeniyle
kamu diizenini saglanmasi, sug islenmesini
onlenmesi amaciyla sug aletlerini toplantinin
yapildigl yer ve cevresine sokulmamasi icin
toplanti mahal ve cevresine gelen Kkisilerin
ozel kagitlarinin ve esyalarinin aranmasi ko-
nusunda Ankara Valiligi'nin oluru ile genel
arama izni verildigi, genel arama i¢in verilmis
bulunan iznin 1136 sayili Avukatlik Kanunu-
nun tanidigi hakki ortadan kaldirici nitelik
tasimadig ifade edilmistir. Yargitay Cumbhuri-
yet Bassavciligi'na gore, milki amirin verece-
gi yazili genel arama izniyle, avukatlarin tizer-
lerinin aranmasi mimkin degildir. Ankara
Cumhuriyet Bassavciligy, ilgili kamu gorevlile-
rinin sorusturulmasi izni verilmesi i¢in Ankara
Valiligine basvurmus, Ankara valiligi tarafindan
sorusturma izni verilmemistir. Karara, avukat
Vuraldogan tarafindan Ankara Bolge idare
Mahkemesi nezdinde itiraz edilmis, Ankara
Bolge idare Mahkemesi itirazi reddetmistir.
Avukat Vural Dogan’in manevi tazminat is-
temli dilekcesine icisleri Bakanliginca cevap
verilmemesi Uizerine, Avukat Vuraldogan tara-
findan Ankara 3. idare Mahkemesinde tam
yargl davasi acimig, Ankara Barosu davaci
yaninda davaya miidahale talebinde bulun-
mustur. Daval Igisleri Bakanhig, bilirkisi olarak
Prof. Dr. Feridun Yenisey’'e basvurmus, sa-
vunmasini bilyiik olciide Yenisey’in gorisleri-
ne dayandirmistir.
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Yenisey’'e gore Avukatlik Kanunu madde
58’de yer alan yasak, maddede gecen sug
teriminden anlasiimasi gerektigi lizere sadece
adli aramalar icin gecerlidir. Avukatin muda-
faa gorevini garanti altina alan hikim, avuka-
tin sug isnadi altinda bulundugu durumlarda
gecerlidir. Avukatlik Kanunu madde 58 o6nle-
me aramasinda gecerli degildir. Avukat Vural
dogan olayinda vali emriyle Anayasa’nin 20.
maddesine ve hukuka uygun olarak 6nleme
aramasi yapilmistir. Onleme aramasinda her-
kesin aranmasina ragmen avukatlarin harig
tutulmasi hukuka aykiri olur.

Ankara 3. idare Mahkemesi, 11.06.2004
tarihli kararyla, davayr kabul etmis, Avukat
Vuraldogan’in talebiyle bagh kalarak 2.500,00-
YTL manevi tazminatin Avukat Vuraldogan’a
odenmesine karar verilmistir. Tek hakimli
olarak hakim Vehbi Kozik tarafindan verilen
kararin gerekcesinde kamu idarelerinin yu-
ritmekle yikimli bulunduklan kamu hiz-
metlerini geregi gibi yerine getirmek, bu
hizmetin isleyisini surekli olarak kontrol et-
mek ve hizmetin ylritilmesi sirasinda ge-
rekli onlemleri almakla yikimli olduklarina
isaret edilmis, geregi gibi islememesi duru-
munda idarenin hizmet kusurunun olusacagi
ve bu kusur nedeniyle bir zarar verilmis ol-
masi durumunda ise meydana gelen zararin
tazmin edilmesi gerekecegi belirtilmistir.
Hakim Kozik, avukatlarin demokratik hukuk
devletinin islemesinde, yargilama ve hak
arama Ozgurligunin saglanmasinda emegi
gectigi, davaci avukatin vatandaslar oniinde
Ust aramasina maruz kalmasinin meslek onu-
runu zedeledigi adaletin tam tecellisi olarak
onem ve Oncelik kazanan manevi tazminata
hikmedilmesi gerekcesiyle davayr kabul et-
mistir. Karara Ankara Bélge idare Mahkeme-
si'nde, mahkeme kararinin yuritilmesinin
durdurulmasi istemiyle itiraz edilmis, Ankara
Bolge idare Mahkemesi tarafindan mahkeme
kararinin yuritilmesinin durdurulmasi talebi
reddedilmistir. Ankara 3. idare Mahkeme-
si’'nin vermis oldugu bu kararda, avukatlarin
Ustliinin mahkeme kararn olmadan o6nleme
aramasl kapsaminda elle aranamayacagini
acikca gostermistir.”2°

20 Ankara bolge idare mahkemesinin 2004/3869 E. Sayili
dosyada verdigi 08.12.2004 tarihli karari; Vuraldogan;
s. 17-20.

SONUC

Avukatlar; yargl gorevi yapan, yarginin
kurucu unsuru olan bagimsiz savunmayi tem-
sil eden, amme hizmeti yerine getiren ve sir
saklama yukumlulikleri olan kimselerdir.?!
Avukat mivekkil iliskisinin kapsami disinul-
dagiinde, avukatin genellikle muvekkilinin
ailevi ve mesleki sirlarina vakif oldugu, bu
iliskilerden kaynaklanan belge, resim ve
materyaller gibi ispata yonelik esyalara sa-
hip oldugu goriilecektir. Bu bilgi ve belgelerin
sir saklama yikamliligine ragmen baskala-
r1 (ceza davalarinda iddia makami tarafinda
bulunan kolluk ve Cumhuriyet Savcisi) tara-
findan bilinmesi, avukat miuvekkil iliskisinde
glivensizlige sebep olacak, dolayisiyla bu
durum avukatin meslegini geregi gibi ifa et-
mesine engel olacaktir. Hak arama 6zgurla-
ginlin etkin olarak kullanilmasinda &énemli
ve vazgecilmez bir isleve sahip olan avukat-
ik mesleginin, demokratik hukuk devletinde
Ustlenmis oldugu 6nemli fonksiyonunu etkin
olarak yerine getirmesi icin, avukat miuvekkil
iliskisinde glivenin saglanmasi ve her tirlG
miuidahaleden korunmasi gerekir.

Avukat, gorevini ifa ederken ¢cogu zaman
meslegin geregi olarak, kolluk giicleri ve idari
makamlarla karsi karsiya gelmektedir. Bu
nedenle, mulki amirlerin verecegi yazili genel
arama kararlartyla  avukatlanin  Gstlerinin
aranmas! imkaninin kolluga verilmesi, avu-
kathk mesleginin geregi gibi yerine getiril-
mesini engelleyecegi giin gibi asikardir.

58. madde hukmiinin sadece avukatlarin
gorevlerini ifa ederken gecerli olacag! yoniin-
deki gorise de katilmiyoruz. Ciinkdi avukathk
meslegi kamu personeli gibi giniin belirli bir
saatiyle sinirh degildir. Avukat, gerektiginde
miuivekkiliyle gece yarisi bir parkta veya ben-
zeri bir yerde de gorisebilir veya hasta olan
muvekkilinin evine veya hastaneye ve hatta
kacak olan miuvekkiliyle yurt disinda da go-

21 5237 sayih TCK md. 6/1-d, 1136 sayili Avukatlik
Kanunu, md. 1,2,36,- Bir hilkmiin otoritesini, baglayi-
chgini, sayginligini saglamak istiyorsak, iddia ve sa-
vunmaya olabildigince olanak tanimaliyiz. Bu karsithg
saglamaz, kantarin topuzunu bir yana agdirirsak,
hikmiimiiz kuskulu ve hukuken gecersiz kilacak, ada-
let golgelenecektir; gostermelik olacaktir. Sami Sel-
cuk; Zorba Devietten Hukukun Ustiinlijgtine, Yeni Tir-
kiye Yay., 6. Baski, 2000, s. 115.
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rismeye gidebilir. Avukatlar baro tarafindan
saat 24’e kadar adli yardim kapsaminda ka-
rakola gitmek lizere gorevlendirilebilmekte ve
cogu zaman islerini evlerine tasimaktalar. Bu
nedenle haftanin her glniinde ve giniin her
saatinde avukatlarin st aramasinin énleme
aramasi disinda tutulmasi gerekmektedir.

Her ne kadar Danistay Uyelerine yonelik
yapilan hukuk disi minferit vakalar olsa da,
Avukatlik Kanununun 58. maddesinin avukat-
larin aranmasiyla ilgili getirmis oldugu ayrik
durumun hem adli aramalar icin hem de 6n-
leme aramasi icin gecerli bir hikim oldugu
kanaatindeyiz. Cuki hukukcu, istisnalarin
degil, karinelerin bekgisi olmahdir.
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