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1- Se¢im calismalari: Cagri1 Avukatlar Grubu, gecen se¢imler dikkate alindig1 zaman bir¢ok
“ilk”1 bu se¢imde gergeklestirmistir. Bu donemki se¢im ¢alismalari, gelecek segimlere alt
yap1 ve zemin hazirladigi gibi, avukatlarin olusturdugu bir sivil toplum organizesi halini de

almistir. Komisyonlar ve Istanbul genelinde ilge bazinda teskilatlanma gerceklestirilmistir.

a- On Secim: Bu dénem secim calismalar ile gerceklesen ilklerin basinda On secimin olma-
sidir. Cagr1 avukatlar grubunda baskan aday adayligi siireci yasanmus, siiregte 4 aday adayindan
biri ¢ekilmis, bir digeri bagka bir grup adi ile segime girmis, 2 aday aday1 Sultanahmet ve Kadi-
koy adliyelerine kurulan sandiklarda yarismislar, On se¢imin sonunda Av. Muharrem BALCI
onde ¢ikmis ve Cagri Avukatlar Grubunun Baskan aday1 olmustur. Ancak bu davada kazanan
kaybeden olmaz kurali ile diger aday aday1 Av. Satilmis SAHIN de secim ¢alismalarinda Bas-
kan vekili aday1 olarak yer almis ve se¢im calismalar1 beraber siirdiiriilmiis, Grupta kopmalar
olmamigtir. Bu durum 6n se¢imi kazanamayan aday adaymin birakip gitmeyip aksine ¢aligma-

larda bizzat yer almas1 bir¢ok ¢evreye de ders vermesi adina giizel bir tavir olmustur.
Bundan sonraki secimlerde de Cagr1 Avukatlar grubu Baskan adayini On segimle belirleyecektir.

On secimin bir dahaki donemde daha erken tarihte yapilmasi ¢alismalar igin zaman sorununu
azaltacaktir. On se¢imin daha fazla adliyede yapilmasi, katilimi artiracaktir, baska adliyelerde
isleri olan meslektaslarin da rahatca on se¢cime katilmalarin1 saglayacaktir. Ancak burada ce-
vaplandirilmas: gereken soru: On sec¢ime katilan avukatlarin gercekten secime de gelerek
Cagr1 Avukatlar Grubuna oy atip atmayacagidir. Zira aday adayi ile yakin diyalog halinde
olup; Cagr1 Avukatlar Grubuna hi¢ surette oy atmayacak bir avukatin oy kullanmasi, ya da
baska bir grupta oldugu halde kast1 mahsusa ile kendine gore farkl saiklerle oy atacak avukat-
larin da olabilecegi miimkiindiir. Bu durumlara mahal vermemek ve Grubun ger¢ek iradesini
yansitmak i¢in Onsegim farkli sekilde yapilabilir. Cagr1 Avukatlar grubunun iiyelerine ait

se¢men kaydi olusturulabilir ve Grubun iradesi bu sekilde ortaya ¢ikarilabilir.

b- Se¢im Koordine Merkezi: ilk defa bu se¢im dénemi Se¢im calismalari, baska biirolardan
bagimsiz, personeli ile bilgisayarli, telefon ve faksli, klimali salonu ve tefris edilmis odalari
olan bir merkez den koordine edilmistir. 2 yil sonraki se¢im c¢aligmalar1 i¢in de kullanilmasi

diisiintilen bu merkez olduk¢a 6nemli bir boslugu doldurmustur.

c- Tarama cahismalari: haziran 2004 tarihi itibar1 ile Baroya kayith avukatlarin listelerinin
laptop ortaminda degisik yerlerde ve degisik meslektaslarla taranmasi ve bilgilerin giincel-
lenmesi ile 3500 {in {lizerinde avukata ulagilmistir. Bu tarama g¢alismalar1 adaylarin ve icra

heyetinin sahsi arkadas portfoyii ile birlikte toparlaninca arazi ¢aligmalarimiza 11k tutmustur.



d- Propaganda, Kkitaplar, ajanda, mail, sms, Yazih ve gorsel Medya, tanmitim, logo, rek-
lam ajansi: Diger gruplarin aksine Grubumuzun sundugu; Adli yardim, CMUK, Sosyal Gii-
venlik ve Savunma Hakki kitaplari, Gorilislerimizi ve Onerilerimizi ortaya koyma agisindan
cok yararli olmustur. Ayrica cd li tanitim brostirleri de sadece baro se¢imi degil meslek odala-
r1 se¢cimlerinin tamami dikkate alindiginda gergek bir ilki temsil etmektedir. Meslektaslarimi-
za sms ve mail ile ulagmakta hicbir grubun yapamadigi bir propaganda olmustur. Adliyelerde
gruplara tahsis edilen panolara asilan afigler, dagitilan brosiirler ve icerikleri etkileyici olmus-
tur. Grubumuza ait bir segilen logo ve hediye olarak verilen ajandalar meslektaglarimizdan
olumlu tepki almigtir. Bu da calisilan reklam ajansinin ve profesyonelligin neticesidir. Gruba

ait Web sayfas1 da ¢aligmalarda gergeklesen bir ilktir.

Gazete ve dergilerde ¢ikan haber ver raportajlar, tv kanallarindaki agik otum ( tv 5, mtv, atv )

ve haberler ( 6zellikle stv ) meslektaslarimiza ulasmada etkili olmustur.

e- Bolge toplantilar1 ve yemekler ve iftar: Degisik bolgelerde yapilan toplantilar ve yemek-
ler bu bolgelerdeki meslektaglarimizi birbirine yakinlastirmistir. Se¢im ¢aligmalarin finali
olan Binbirdirek sarnici iftarina 1.300 civari meslektasimizin tesrifi de ¢ok olumlu olmustur.

Gruba tevecciihii ortaya koymustur.

f- Biiro ziyaretleri: Kitaplarimizin ve brosiirlerimizin bizzat bizler tarafindan biirolara dagi-
tilmasi, meslektaslarimiz tarafindan ¢ok olumlu karsilanmis, bu sayede Grubumuzun meslek-
taglara yakinlig1 hissettirilmistir. Ayrica taramalarda dikkatten kagmis bircok meslektasimiz
da bu sayede taninmstir.

Ancak bu ziyaretler her bolgede istenilen 6zenle yapilmamistir. Yeni dénemde bu agik, teski-

lat yapimizda aktif olabilecek arkadaslarimizin yer alacagi yapilanma ile giderilebilir.

2- Secim giinii calismalari: Se¢im giinii Kongrenin yapilacagi Liitfi Kirdar’ a sabah 07.00
sularinda ekip ve malzeme olarak hazir gelen ve kisa bir siire i¢inde de organize olan ekip
sadece Cagr1 Avukatlar Grubunun ekibi olmustur. Bazi provoke edilen hareketler sogukkanli-
likla giderilmis, grubumuzdaki arkadaslarimiz catisma ortamina ¢ekilmek istenmis ise de bu
basar1 ile giderilmistir. Gorevli olan biitiin arkadaslarimiz Cagr1 Avukatlar grubunu temsilde
milkemmel davranmislar, standlarimizda duran arkadaslarimiz ve karsilayici arkadaslarimiz
meslektaslarimizi giiler ylizle karsilamislar, sandik baglarinda duran miisahit arkadaslarimizda
ellerindeki listelerden oy kullanmaya gelen — gelmeyen arkadaslarimizi kontrol etmisler, gel-
meyen arkadaslarimiz olusturulan bir ekip tarafindan telefonla aranarak oy kullanmaya davet

edilmislerdir. Genel Kurulda 20 ye yakin arkadasimiz da konusma yapmuislardir.

3- Sonuclar: Grubumuzun; 2002 Baro se¢imlerinde aldigi 1049 oy 2004 se¢imlerinde 2391
oya yiikselmistir.

a- Ilk sandiklar: ilk 15 sandik ta grubumuzun oylar1 yok denecek kadar oldukga diisiik iken

geng ve yeni sandiklarda oyumuzun yiiksek olmasi bazi sandiklarda 1. Olmamiz gosteriyor ki,



belli yas {izeri meslektaglarimizin degismez israrl tavirlarini degistirmeye ¢alismak yerine;
agirlikla geng meslektaslarimiza yonelik ¢aligmalar yapmanin daha uygun ve sonug aldirici
oldugunu ortaya koymustur. Bundan sonraki ¢alismalarda da bu konsept {izerinde hareket

etmenin uygun olacagi kanaatindeyim.

b-Katilim, oranlar, 2002 ile mukayese: 2004 se¢iminde katilimda gecen secimlere nazaran

oldukga fazla olmustur.

2002 secimleri: 2004 secimleri:

Grup : Aldigioy: Oy yiizdesi: Aldig1 oy: Oy yiizdesi: Artis yiizdesi:
Once Ilke 3194 % 43.95 4972 % 40.41 % 55.66
Cagdas 2877 % 39.58 3847 % 31.27 % 33.71
Cagn 1049 %14.43 2391 % 19.43 %127.93
Hukuk - - 832 % 06.76 -
Kuran - - 259 % 02.10 -
Toplam katilim 7267 12301 % 69.27

Tabloda goriilecegi gibi, katilimin artmasi, dogal olarak gruplarin oylarini da yiikseltmistir.
Her grup belli oranda oyunu artirmistir. 2002 yilinda olmayan 2 yeni grup daha se¢ime katil-
mis ve bu gruplar aldiklar1 oylarin ¢ogunlugunu Cagri grubunun oy potansiyelinden almislar-

dir. Buna ragmen; Grubumuz 2002 deki oylarini

%127.93 oranin da artirmistir. Bu sonug biiyiik basaridir. Ve gelecekteki daha biiyilik basarila-

rin da habercisidir.

Segimlerin hemen akabinde Grubumuzun vermis oldugu Florya tesislerindeki Iftara; hem za-
manin hem de mekanin ters olmasina ragmen 700 civarinda meslektagimizin katilimi, ikili
diyaloglarla meslektaslarimizla yapilan goriismelerde olumlu tepkilerin alinmasi, hatta simdi-
den startin1 aldigimiz 2006 se¢im ¢alismalarina bir ¢ok meslektasimizin da katilma arzusu,
2004 se¢imlerinin basarini tevsik etmeye yeterlidir.

c- Grubun oyunu ters acidan etkileyen faktérler: Ankara’da OSYM tarafindan yapilan
Hakimlik imtiham ile baro se¢imlerinin aym giine denk gelmesi, se¢imde Grubumuza oy
verecek 350-400 civarinda meslektagimizin hakimlik imtihanina katilmasi nedeni ile kullani-

lamamastir.

Kuran grubuna giden oylarin en az 200 civari, Hukuk grubuna giden oylarin en az 400 civari,
gene grubumuzun oy potansiyelinden kagan oylardir. Uzerine ¢alisma yapilsa acaba grubu-
muza gelir mi? bilinmez ama, ¢ok enteresan bir mantikla 6nce ilke grubuna oy veren yakin
arkadaslarimiz ve gruplarin oldugu da bilinmektedir. Hatta kongrede bu tip meslektaglarimizla

gorlismelerimiz de olmustur. Ancak bu meslektas ve gruplar 28 Subat yasanir sendromu ile



hareket etmeye devam etmektedirler. Milliyetgi kesimden de aman asir1 sol baroyu almasin
diistincesi ile 6nce ilkeye oy veren meslektaslarimizin ve gruplarin oldugunu da bir gergektir.

Bu sekilde hareket edenlerin sayisinin tahmini 500 civari oldugu kanisindayim.

Listelerimizde oldugu halde oy kullanmaya gelmeyen tembel meslektaslarimizi da belirtmek
gerekir. En az 1000-1500 civar1 yekinu olan bu tembel meslektaslarimizi segimlere getirmek

icin ¢ok Ozel ¢alismalar yapilmalidir diye diisiiniiyorum.
Neticede Cagr1 avukatlar grubunun potansiyeli:

Cagriya oy verenler : 2391

Diger gruplarin ¢aldigr : 600 ( yaklasik)

Hakimlik imtihan1 kayb1: 350 ( yaklasik)
Sendromcular : 500 (yaklasik)

Tembeller : 1000 ( yaklagik )

4841 civaridir. Ancak bu potansiyel kinetige yukaridaki nedenler-
den dolay1 donememistir. 2006 ¢aligmalarinda bu hususlara dikkat edilerek yapilacak ¢aligma-

lar, kacan oylar1 toparlayacaktir kanisindayim.

d- 2 yillik siire¢: 2006 se¢imlerine 2 yi1l var. Zaman olarak bu siiregte en az 1.5 yil bir ¢ok
meslektas acisindan dikkatleri dagitabilecektir. Grubun bu siirecte kurumsal bir kimlikle mes-

lektaglara ulagsmaya ve saglam bir teskilat yapisi olusturmaya ¢alismalidir.

Ornegin genis kapsamli ve katilimli yilda bir kere diizenlenecek Hukuk Suras: yapilabilir.

Hatta bu suraya uluslar aras1 hukuk uzmanlar1 davet ettirilebilir.

Meslektaslarimiza ulagmada, “sorunlarinizin ¢6ziimiinde pratikte biz de variz™1 hissettirmeli-
yiz. Bunun i¢in Istanbul Barosundaki komisyon ve merkezlerin bir kismini biinyemizde olus-
ta bilir miyiz?

Ornegin;

Hukuka aykirilig1 izleme komisyonu,

Kadin haklar1 komisyonu,

Kamu avukatlari komisyonu,

Mevzuat Arastirma ve gelistirme komisyonu,
Avukat haklar1 merkezi,

Insan haklar1 merkezi gibi.

Olusacak bu komisyon ve merkezler Grubun aktivitesini ortaya koyacagi gibi, birgok meslek-

tasimizin da calismalarimiza ¢ekilmesini saglayabilir.



Belli zaman ve araliklarla yazili ve gorsel medya ile irtibatli olarak kamuoyuna Grubumuzun

caligmalarini aktarmaliyiz.

En 6nemlisi ise Teskilat yapimiz1 giiclendirerek, bolgelerde meslektaslarimiza bir e bir ulas-

ma ve diyalog ile irtibat halinde olmaliy1z.

Calismalarin mali boyutu goz ardi edilmemelidir. Az da olsa ancak yaygin sekilde, meslektas-

larimizla ¢aligmalarin mali boyutunu paylasmaliy1z.

Av. Ersin ALAKESE



