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1 - Ilimli islam Kavrami

11 Eylil saldirilarinin ardindan miisliiman olusumlardan gelmesi bek-
lenen terdr tehdidini ve bunu besleyen radikal dini diisiinceyi zayiflatmak
ve bu diisiinceye alternatif olusturmak icin ABD disisleri, savunma ve is-
tihbarat gevrelerince dizayn edilen “sivil demokratik Islam” projesi, halki
miisliiman iilkelerde “thmli (moderate) Islam” ad1 altinda, asir1 ve totaliter
olmayan, hosgoriilii, insan haklarina saygili, yer yer modern, dini siyasal-

* Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi (Prof. Dr.), buyukkara@excite.com.

174 ~ Usil

lagtirmaya hayli mesafeli bir bakis a¢isini 6ne ¢ikarmayi ve bunu benimse-
mis sivil ya da siyasi yapilar1 desteklemeyi hedeflemekteydi.

“Iliml {slam” tasariminin ana metni sayilan, RAND Corporation adli
disiince kurulusu tarafindan 2003 yilinda yayimlanan Civil Democratic
Islam: Partners, Resources and Strategies adli raporda, dort ana Islami akim
(koktenciler, gelenekgiler, modernistler, laikler) tespit edilmekte ve proje-
nin hedefine ulagmasi i¢cin ABD’nin bu akimlara doéniik nasil bir politika
izlemesi gerektigi hususunda bir yol haritas1 ¢izilmektedir.! Buna gore,
cagdas ve demokratik Batili degerleri reddeden “koktenci/fundamentalist”
akimin dini radikalizmi besleyen asiriliklarini zayiflatmak ve ABD’nin ulus-
lar arasi ¢ikarlarina zaran veren faaliyetlerini durdurmak icin:

a - Oncelikle, Islamiyet’i modern ¢aga uyarlamak iizere dinde reformu
ongoren “modernist” akim desteklenmeli.

b - Muhafazakar bir dini zihniyete sahip, bu arada yenilige ve ¢cagdashga
kapali olan, ancak koktenci miusliimanlara goére daha ilimli bir yol tutan
“gelenekei” akim/akimlar, koktencilere karsi desteklenmeli. Fakat bu deste-
gi verirken gelenekgiligin farkli egilimleri ayirt edilmeli. Ornegin, modern-
lige daha yatkin Hanefi gelenekgilere ya da tasavvufi yapilara yaklasilirken,
koktencilige meyilli Selefi gelenekgilige mesafeli durulmali.

¢ - Koktencilige biitiin yonlerden karsi ¢ikilmali.

d - Laikler desteklenmeli. [slamiyet’in din ile devleti ayirdigi, bu ayrimin
dini tahrip etmedigi, bilakis onu gii¢lendirdigi fikrinin propagandasi ya-
pimali. Fakat laiklere bu destek verilirken secici olunmali. ABD karsiti
giiglerle solculuk ve ulusalcilik zemininde laik ittifak kurma tesebbiislerinin
oniine gegilmeli.

[zlenecek bu stratejiyle “radikal Islam” karsisinda giiglendirilecek ilimli,
modern ve demokratik bir Islami anlayisin, politik bir role soyunsa bile,
“teokratik hareketlerin ya da &zellikle Islami bir devleti amaglayan kisilerin
faaliyetlerini dengeleyecegi” 6ngoriilmekte, bu hedefe ulasmak igin laik ya
da ilimli misliiman kuruluglarin egitim ve kiiltiir faaliyetlerine maddi des-
tek verilmesi istenmektedir.”

' Cheryl Benard, Civil Democratic Islam: Partners, Resources and Strategies, Santa Monica:

Rand Corporation, 2003, s. ix-xii, 63-4.
2 Angel Rabasa ve digerleri, The Muslim World after 9/11, Santa Monica: Rand
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Isbirligi icin temas kurulacak kisi ve kuruluslarin samimi olup olmadik-
lar1 ABD yetkililerince 6nemli bir husus olarak goriilmekte, firsat¢i ya da
hakiki ¢ehresini saklayan takiyeci yapilar ile hakiki ilimlilarin mutlaka ayirt
edilmesi geregi iizerinde durulmaktadir’ Bu baglamda “ilimli Islam”in
ayirt edici kriterleri de belirlenmektedir.* Buna gore, siddet ve terdriin
gecmiste ve gliniimiizde desteklenmemesi, géz yumulmamasi, demokratik
ilkelere bagli olunmasi, en basta kadin-erkek esitligi ve ibadet 6zgurlagi
olmak tizere uluslararasi standartlardaki tiim insani haklarin istisnasiz ta-
ninmasl, din degistirmenin insani bir hak olarak kabulii, ceza hukuku ve
medeni hukuk alanlarinda seriat kurallarinin uygulanmasi dogrultusunda
bir niyet ve gayret icinde bulunulmamasi, inanglar ve mezhepler iistii bir
hukuk sisteminden yana olunmasi, gayrimiislimlerin misliimanlarla esitli-
gine inanilmasi, onlarin yiiksek devlet gorevleri iistlenmelerine, kendi iba-
dethanelerini kurup idare etmelerine karsti ¢ikilmamas: “ilimlh”
mislimanligin temel 6zellikleri olarak siralanmaktadir.

[limli Islam’in taninmig savunucularindan akademisyen ve yazar Daniel
Pipes'in ekledigi kriterler ise cok daha reforme edilmis bir Islam tasavvu-
runu ¢agristirmaktadir. Diger dinlerin de dogru ve gegerli olabileceginin
kabul edilmesi, Islam’in kokeni iizerine yapilan serbest bilimsel degerlen-
dirmelerin megru sayilmasi, cihadin bir savas formu olarak algilanmamasi,
serbestce din degistirmeye ve gayrimiislim erkeklerle evlenmeye cevaz ve-
rilmesi, oru¢ ayinda yemek servislerinin yasaklanmasi tiiriinden giindelik
hayata yapilan dini miidahalelerin 6nlenmesi gibi dlgiitler, Pipes'in énerile-
ri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.” Atatiirk’ti bu baglamda yaptiklariyla anan
Pipes, onun, demokrasiyi Tirkiye’de tiim yonleriyle yerlestirmek maksa-
diyla seriatin devlete ve hayata olan miidahalesinin 6niini kestiginden 6v-
gliyle bahsetmektedir. Bu deneyim, Pipes’a gore, aslinda evrilmeye ve mo-
dernize edilmeye uygun bir din olan Islam’1 “asla-degismez/degistirilemez”
kabul etmenin vahim bir hata oldugunu miislimanlara gostermistir.®

Corporation, 2004, s.64.
3 A. Rabasa, C. Benard, L.H. Schwartz, P. Sickle, Building Moderate Muslim Networks,
Santa Monica: Rand Corporation, 2007, s.141.
Rabasa, a.g.e., 5.69.
> Daniel Pipes, “Finding Moderate Muslims: Do You Believe in Modernity?”, Jerusalem
Post: 26 November 2003.
Pipes, “A Democratic Islam?”, Jerusalem Post: 16 April 2008.
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2 - Ilimli islam Projesinin Uygulama Alan

1970’li yillarda Sovyetler Birligi'nin sicak denizlere dogru yayilmaciligi-
nin 6niine ge¢mek i¢in hazirlanmis olan Yesil Kusak projesiyle komiiniz-
min karsisina Islam’1t koyan ABD, farkli tonlarda Islami séylemlere sahip,
resmi ya da gayri resmi nitelikli kesim ve organizasyonla iliskiye ge¢misti.
Bilhassa 1979’daki Afganistan’in isgaliyle baslayan siiregte radikal kimlikli
orgiitlerle dahi isbirligi yapmakta bir mahzur gérmemis, ayrica ayni yillar-
da gergeklesen Iran Islam Devrimi'nin halki miisliman iilkelerde yaratmig
oldugu heyecan: kirmak ve devrimin bu tilkelere sirayetini dnlemek i¢in de
“Sii tehlikesi” karsisinda Siinni olusumlara lazim olan destegi vermisti.
1980’1i yillarin sonunda Sovyet Blokunun ¢okiisiiyle birlikte komiinist ya-
yilmaciligin artik ABD’nin kiiresel ¢ikarlar: i¢in bir tehdit olmaktan ¢ikma-
s1, bunun yerini ise anti-Amerikanci bir séylemle radikal Islami distince-
nin almasi ve akabindeki bilinen gelismeler bu sefer de “radikal Islam’a
kalkan olabilecek” bir ilimli Islam projesini giindeme getirdi.

11 Eylil hadisesinin ardindan dnce Afganistan’y, sonra da Irak’1 isgal ka-
rar1 alan ABD ydnetimine karst Islam iilkelerinde yiikselen muhalefeti ha-
fifletmek ve direnis odaklarina doniik destek ve sempatiyi izale etmek icin
boyle bir projeye ihtiya¢ vardi. Isgaller basarili olamamigti. ABD eski Disis-
leri Bakani C. Rice’a gore, “terore karsi savasi kazanmak i¢in oncelikle fi-
kirler arast savag1 kazanmak lazimdi”.” “Terdrt besleyen” radikal dini di-
stincenin karsisina iliml dini disiinceyi koymak ve ilimlilar1 desteklemek

bu nedenle elzemdi.

Iliml Islam’in sadece terdrizmle savag amagl olarak tasarlandi1 tespiti
eksik bir degerlendirme olacaktir. Projenin Biiyliik Ortadogu Projesi’yle
(BOP) yanyana/igige yiiriitiilmesi, ABD’nin Yakin, Orta ve Giliney Asya ile
Orta Dogu’daki siyasal ve ekonomik igerikli emperyal amaglarinin temini
icin 1limli Islam’in yakin ve uzak vadede kullanish bir arag olarak goriildii-
ginii ayrica isaretlemekteydi. S6z konusu proje i¢in milyonlarca dolarlik
bir biitge hazirland1 ve belli bir plan ve program dahilinde yirmi dort
misliiman tlkede ¢ok ¢esitli etkinlikler yapildi. Medreselere alternatif dini

David E. Kaplan, “Hearts, Minds and Dollars: In an Unseen Front in the War on
Terrorism, America is Spending Millions to Change the Very Face of Islam”, US
NewserWorld Report Weekley Magazine,
<www.usnews.com/usnews/news/articles/050425/25roots.htm > (20.03.2009), s.5.



Ilimli islam Tartigmalari Zemininde Giiniimiiz Tiirkiyesi'nde Laikligin Anlam ve Sinirlar1 ~ 177

okullar agildi. Ortak ya da miittefik olarak segilen diisiince kuruluslarina
fonlar aktarildi. Bunlarla sempozyumlar, paneller tertip edildi. Baz: iilke-
lerde cami imamlar: egitildi. Radyo ve TV kanallar1 hizmete sokuldu. Cok
sayida cami ve tiirbe restore edildi.?

Gelinen son durum ise 1limli Islam’in amaclar1 acisindan hic olumlu de-
gildir. ABD, isgal altinda tuttugu iki iilkedeki radikal dirinisi kiramamus,
geri ¢ekilmenin hesabini yapmaktadir. ABD’nin miisliman kamuoylarin-
daki sempati ve itibarinin da eskisine gore arttigi sdylenemez. Isgal ettigi
tilkelerdeki 6zellikle sivil halka kars1 gayri insani icraatlari, haksiz ve adalet-
siz uygulamalari, Filistin’deki insanlik drami kargisinda kosulsuz Israil yan-
lis1 tavr1 ABD’nin giivenilirlik imajin1 misliman halklar nezdinde bir hayli
yipratmistir. ABD’nin bolgedeki otoriter ve totaliter rejimleri sirf miittefik-
leri oldugu igin desteklemeyi siirdiirmesi ilimli Islam’in demokrasi kartini
gostermelik hale getirmistir. Bir bicimde isbirligi niyeti icinde olan Islami
yapilar, tohmet altinda kalmamak icin iliskilerde mesafeli davranmislardir.
Isler daha c¢ok liberal ve sekiiler kuruluglarla birlikte yiiriitilmis, bu da
amaglanan etkinin hayli dar bir alana sikigmasina neden olmustur. Miislii-
manlarin agirilik ve terére doniik tepkisel degerlendirmelerinde ve bu yon-
deki biling yiikselmesinde, ilimli Islam faaliyetlerinin sonuclarindan daha
cok Ozelestirel yaklasimlarin daha etkili oldugunu kabul etmek gerekir.

ABD’li yeni-muhafazakarlarin bir projesi olan ilimli Islam’in, Demokrat
Obama’y: iktidara tasiyan segimler sonrasinda zaten dogal olarak devlet
destegini yitirecegi ongoriilebilir. Ancak hem ABD’nin hem de Avrupali
devletlerin Islam’ ve miisliimanlar1 distan doniigtiirme faaliyetleri 1liml
[slam’la baglamamigtir. Bu projenin basarisizligiyla da sona ermesi beklen-
memektedir.

3 - Iimli islam Projesinin Tiirkiye’deki Yansimalar1

Nato iiyesi, ABD’nin stratejik ortagi ve Avrupa Birligi'ne aday bir iilke
olan, ayrica demokratik ve laik kimligini anayasasiyla giivence altina alan
Turkiye, bu 6zellikleriyle 1imli Islam projesinin dogrudan kapsam alani
igerisine alinmamuigtir. Tiirkiye boylece “hedef iilke” olarak degerlendiril-

8

Genis bilgi i¢in bkz. Kaplan, a.g.e., s.1-11.

178 ~ Usil

memis;’ fakat kanaatimizce yine ayni 6zelliklerinden 6tiirii ve halkinin ge-
nel olarak Islamiyet’i anlama ve yagama bigiminin agiriliklardan uzak olan
niteliginden dolay1 “model iilke” olarak sunulmaktan kurtulamamaistir. Bu
sunum, asagida agiklayacagimiz bicimde Tirkiye’deki laiklik duyarlilig:
yitksek ¢evrelerde hosnutsuzluk yaratmis; bu rahatsizligin yiiksek sesle dil-
lendirilmesi neticesinde ozellikle ABD’den gelen mesajlar daha 6zenli ve-
rilmeye baglanmigtir. Ornegin R. Holbrooke’nin Tiirkiye'yi “tlimli Islam
demokrasisi” seklindeki nitelemesi s6z konusu kesimde olumsuz yanki
yapmis; ancak bu ifadeden kesinlikle dini bir devlet ya da Islamci bir tilke
manast ¢ikmayacagi, bu sézdeki maksadin “Islam’in ilimli yasandig iilke”
olmaktan 6te anlasilmayacag: vurgulanarak tasrih yoluna gidilmistir."’ Yeni
Obama yonetimi ise “dini aidiyetlerine gore tlkeleri kategorize etmedikle-
rini” sdyleyerek ilimli Islam tezine sicak bakmadigini ve bu terimi kullan-
mak istemedigini belirtmek durumunda kalmigtir."

Ilimli Islam tartismalarinda gelinen son nokta bu olmakla beraber, ¢a-
lismamizin ana tem’ast olan “gliniimiiz Tirkiyesi'nde laikligin anlam ve
alan1” konusuna girmek icin biraz geriye gitmek ve ilimli Islam projesine
doniik yerli tepkileri irdelemek gerekecektir. En ciddi tepkinin “laiklik”
meselesinde birbirleri karsisinda duran iki zit kutuptan, Islamcilardan ve
Atatiirk¢li/Kemalist laik gevreden geldigi goriilmektedir.

3.1 - Islamc1 Cevrelerin Ilimli Islam Elestirisi

Islamc1 cevrelere gore 1limlh islam, islamiyet’i mecraindan saptirma,
oziinl degistirme amaciyla tasarlanmis bir projedir. O, bir zitlar1 birlestir-
me cabasidir. Oysa “hakla batilin, imanla kiifriin biraraya gelmesi miimkiin
degildir”. “Raki ile suyun birbirine karistirilmas: gibi, akide ve kimlik ko-
nusunda haram ile helal sentezlenemez”. Bu karisim da haram olur. Varil-
mak istenen uzlasi ile kifriin egemenligi kabul edilmis olur ki bu tevhidi

®  Altug Giinal, “Biiyitk Ortadogu Projesi ve Tiirkiye”, Ege Akademik Bakis, 4/1-2 (2004),
s.159.

10 Jpek Yezdani'nin Noah Feldman’la sdylesisi: “AKP daha liberal ve daha az laik bir
resim istiyor”, Miliyet Pazar: 14 Arahik 2008. Zaten 2004’de yayimlanan RAND rapo-
runda, onca ¢ekiciligine ragmen Tirkiye'nin “modelliginin” ABD agisindan ¢ok kulla-
nigh olmadiginin alti gizilmekte ve bunun reel sosyolojik ve politik sebepleri itizerinde
durulmaktadir, bkz. Rabasa, The Muslim World, s.204-5.

1" Bkz. Mehmet Ali Birand’in ABD Disisleri Bakani Hillary Clinton’la séylesisi, CNN Tiirk:
07 Mart 2009.
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akideyle bagdasmaz. Devlet Islam’, Atatiirk ilkelerine uygun Islam tiiriin-
den tuhaf sentezlerin yahut hiristiyanligin tarihi tecriibesinde yasandig:
gibi uzlagarak tahrif olan din anlayislarinin (protestanlagsmis Islam’in) ger-
ek Islam’la bir alakasi olamaz. Bu, heva ve heveslerden sulandirilmis bir
din ¢ikarmaktan baska bir sey degildir."

[slamcilar, emperyalist isgale, kiiresel kapitalizme ve yabanci kiiltiirel
miidahalelere karsi direnisleri kirilmak istenen misliimanlarin ”ilimlilasti-
rilarak” kullanilmaya hazir hale getirildiklerini diisiinmektedirler. H.
Hatemi’'nin deyisiyle ilimli miisliiman, “zulmiin safinda ve mazluma silahi-
n1 gevirerek konuslanan ancak namaz vakti geldigi zaman yine ayni safta
riya namazi kilan miislimandir”.”” Amag Islam’ tiimden silip yok etmek
degildir. Zaten bu imkansizdir. O halde Islam, bir sekiilerlestirme araci
olan ulus devlet ideolojisine boyun eger vaziyette bir alt kimlik olarak var-
ligin1 stirdiirmelidir. Laik bir temelde kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti zaten
ilk donemlerinden itibaren Diyanet tegkilatiyla, resmi dini egitimi veren
okullariyla, siyasi partilerce kontrol edilen tarikatlariyla sagc1 ve devletgi bir
din anlayisini yerlestirmis, dini bir hayli esnek ve eklektik hale getirmistir.
S6z konusu proje bu siirecin son halkasidir."*

I[slamcilara gore, egemen kiiresel sistem ve bu sistemin iilkemizdeki
uzantilari, Islam’la birlikte yagsamaktan bagka ¢are bulamayinca; Islam’in
demokratiklestirilmesini, bir baska deyisle “birlikte yasamaya elverisli hale
getirilmesi’ni ¢6ziim olarak gordiiler. Sartlar icabi Tiirkiye’de uygulanis:
kolay olan bu “panzehir” yontem, Tirkiye’nin ne seriat devleti olmasini ne
de laikligi reddetmesini gerektiriyordu. Islam’in laiklikle bagdastirilmasiyla
yontem islevini gorecekti. Islam’in laiklikle ¢elismedigini, Kur’an’in laiklige
onay verdigini savunan bir entelijansiya, dini katilik ve asirilikla miicadele
edecekti. Ilimli Islamcilarin kasdettigi katilik ve agirilik, “Islamiyet’in diinya
hayatini diizenlemek icin inzal edildigi ve Islam'in tamamen Allah'in otori-
tesine teslimiyet diizeni oldugu inancindan taviz vermeyen ve hi¢bir ideo-
lojiyle, higbir siyasi giicle Islam'in bu temel vasiflari iizerinde pazarlik ma-

Vuslat Dergisi, 59 (Mayis 2006) Iimli Islam Dosyasi icerisinde su yazilara bakilabilir:
Ahmet Kalkan, “Iliman Islam Ifadesi, Allah’in Dini Olan Islam’a Bir Iftiradir”, Hamza
Tirkmen, “Saflarimizi Yeniden Belirlemeliyiz”.

3 Celal Sancar, “Ilimli Mislimanlar ve Kullanilabilir”, Geng Birikim, 96/5 (2007), s.10-2.
Tiirkmen, a.g.m..
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sasina oturmay1 kabul etmeyen” dini diisiince ve tavirdir. Bu ise ihiml Is-
lamcilarin “radikal Islam” adini verdikleri Kur’an Islamr’dir.'?

Yukaridaki degerlendirmelerden anlasilacagi gibi Islamci gevrelerin
ilimli Islam elestirisi, bu projenin emperyalist amaglarina ve bu dogrultuda
[slam’1 ve miisliman toplumlar1 déniistiiriip zararsiz ve kullanisli hale geti-
recek yapisina déniik olarak yapilmaktadir. islamcilar, projenin mimarlari-
nin bu hedefi gergeklestirmek icin sekiiler muharref bir din teskil etme gay-
reti icinde olduklarini, zaten bu nedenle Tiirkiye tizerinde odaklandiklarin
iddia etmektedirler.

3.2 - Laik Cevrelerin Iliml Islam Elestirisi

Turkiyeli Islamcilar, devletin laik sistemine entegre olmus bir dini anla-
yis1 yaratmayl hedefledigi ve bu nedenle hem politik hem de toplumsal
bazda Islam’in lehine olacak “koklii ve radikal” degisim ve déntigiimleri
engelleyecegi igin 1limli Islam’t hedef tahtasina koyarlarken; yiiksek biirok-
raside miiesses laik nizami temsil eden devlet gorevlileri ve onlarla ayni fik-
ri zemini paylagan akademik ve medyatik bazi sahsiyetler, tam tersine ve ilk
bakista ilging bir bicimde, ayni ilimli islam’t Tiirk devleti ve toplumunu
radikal Islam’a gotiiren bir arag olarak gérmektedirler.

Onuncu Cumhurbagkani Ahmet Necdet Sezer, ilimli Islam modeliyle
Tiirkiye Cumhuriyeti'ne yeni bir rejim 6ngoriildigiint, bunun ise biiyiik
bir geriye gidis, yani irtica oldugunu, ister ilimli ister koktenci olsun, bir
din devletiyle demokrasinin birarada olmasinin miimkiin olmadigini be-
lirtmektedir.'® Orgeneral Ilker Bagbug da, laiklik ile ilimli Islam’in birlikte-
liginin imkansizligini vurgulamakta, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin laik, demok-
ratik, sosyal bir hukuk devleti oldugunun altin1 gizerek Tirkiye’nin ilimh
[slam i¢in bir model olma iddiasinin bulunmadigini ifade etmektedir."”
Cumbhuriyet Bagsavciligi'nin agtigi Ak Parti’yi kapatma davasinin iddiana-
mesinde, partinin ve yoneticilerinin ilimli Islam ile olan baglantilarindan

5 “Aym Kavrami: Iimh Islam”, Iktibas, 328 (Nisan 2006), s.7-12.

16 Ahmet Necdet Sezer’in 14 Nisan 2004 tarihinde Harp Akademileri Komutanliginda
yaptig1 konusma.

O sirada Genelkurmay Ikinci Baskani olan Basbug’un Washington’daki temaslarindan
sonra yaptig1 basin agiklamasi, Radikal: 20 Mart 2004.
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bahisle, bu modelin “bir seriat devletine doniismesi ve gerekirse bu yolda
[slami terdriin de kullanilmasi uzak bir olasilik degildir” denilmektedir.'®

2007 yilindaki Cumhuriyet Mitingleri’nde konusmacilar ve katilimcilar
tarafindan protesto edilen konulardan birisi de 1liml Islam’d1. Bu mitingle-
rin arka planini degerlendirmeye alan Murat Somer, “asir1 ulusalc1” ya da
“asir1 laik” olarak niteledigi ve iclerinde din olgusundan biitiiniiyle kusku
duyanlarin da bulundugunu bildirdigi protestocularin, iliml Islam’1 radikal
I[slam’dan daha tehlikeli gordiikleri tespitinde bulunmaktadir. Zira onlara
gore demokratik bir ortamda radikal Islam’in imkanlarinin kisitlanarak
mahkum edilmesi kolaydir. Fakat ilimli Islam’in modern hayat tarzini be-
nimsemesi ve devrimci yontemlere olan agik karsitligi, bu akimin demok-
ratik sistem i¢inde durdurulmasini oldukga giiglestirmektedir."”

Emre Kongar, tipki Cumhurbagkani Sezer gibi, ihmli Islam’ “laik dii-
zenden geriye gidis” olarak degerlendirmektedir. Bu tespiti, bu 1liml1 dini
egilimin Tirkiye’deki Islamci (seriatc1) egilimlerle bulugarak ittifaka gire-
cegi endisesinden kaynaklanmaktadir. Neticede Kongar, ilimli Islam’ “laik-
likten gseriata giden yol” olarak nitelemekte bir sakinca gormemektedir.*
Coskun San’in vardigi netice de biiyiik dlciidde aynidir. O, muhtemelen Is-
lam’in siyasal ve hayata miidahil olan ¢ehresini dikkate alarak, iliml1 nas-
yonal-sosyalizm ya da ilimli fagizm ne denli miimkiin ise, ilimli Islam’in da
ancak o 6l¢lide miimkiin olacagini sdyler ve onu demokratik-laik sistemi
tehdit eden bir unsur olarak zikreder.”

Islamci ve laik gevrelerin ilimli Islam iizerindeki degerlendirmelerini
ana hatlariyla bu sekilde verdikten sonra, akla ilk gelen hipotez tabii ki su
olacaktir: Eger herhangi bir carpitma niyeti yoksa, taraflardan birisi 1limh

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcist Abdurrahman Yalginkaya'nin, “laiklige aykiri fiillerin
odag haline geldigi” iddiasiyla ve Ak Parti'nin kapatilmasi talebiyle 14 Mart 2008’de
Anayasa Mahkemesi'nde a¢t1g1 davanin iddianamesi.

Murat Somer, “Moderate Islam and Secularist Opposition in Turkey”, Third World
Quarterly, 28/7 (2007), s.1275-7.

Emre Kongar, “ABD, Ilimli Islam ve Tiirkiye” (Cumhuriyet: 13 Temmuz 2004) ve “Iliml
Islam: Laiklikten Seriata Giden Yol” (Cumhuriyet: 07 Mart 2006) makaleleri i¢in ayrica
yazarin kendi web sitesine (www.kongar.org) bakilabilir (Aydinlanma yazilar:: no 425 ve
511).

Bkz. Coskun San, “Tiirkiye’de Demokrasi ve Insan Haklar1 Sorunlar1 Avrupa Birligi ile
Biitiinlesme Oniinde Tek Engel mi?”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergi-
si, 53 (1998), 5.273.
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[slam’1 yanlig anlamakta ve yorumlamaktadir. Bu hipotezin dogrulugunu
denetlemek igin yeniden ilimli Islam projesinin kaynaklarina dénmek ve
s6z konusu kavramin kisa bir analizinden sonra -varsa- yanilan tarafi tespit
etmek lazimdir. Ancak, “her iki taraf da kendi zaviyelerinden 1liml Islam’a
kars1 olmakta haklidir” seklindeki diger bir hipotezi de yedekte tutmak ge-
rekecektir.

4 - Laik Cevrelerin Iliml Islam Karsithginin Analizi

Calismamizin ilk bolimiinde goriildigii gibi RAND’1n 2003 tarihli Civil
Democratic Islam baslikli raporunda, ilimli Islam anlayiginin din-siyaset ve
din-devlet ayrimini1 6ngordigii, dinin hukuka miidahalesine 6zellikle kars:
ciktig1 ve evrensel demokratik degerlere saygili oldugu vurgulanmaktadir.
Bu temel ozellikleriyle ilimli Islam bagtan asag laik/sekiiler bir projedir.
Her ne kadar kavramin iki parcasindan birisi olan Islam, bu projenin laik
karakterini golgeler gibi goriiniiyorsa da, bu goriintii projenin sekiiler yapi-
sint degistirmemektedir. Islam bu terkipte, projelendirilen laiklige bir
“tlimlilik” katmaktan 6teye bir anlam yitklenmemektedir.

Vardigimiz netice, projenin aslinda bir “tlimh laiklik” projesi oldugu
yoniindedir. Bu nedenle, din-siyaset birlikteligini savunan, hayatin her ala-
n1 etrafinda dinin kugaticiligina inanan Islamcilarin, diger muhalefet ne-
denleri bir tarafa, sirf s6z konusu &zelliginden dolay1 ilimli Islam’a kargt
cikmalar1 dogal ve kendi icerisinde tutarlidir. Zira ilimli laiklik uygulamast,
projenin asil maksadini gizlemesi ve devletin kati laiklik uygulamalarina
karst olusan halk tepkisini hafifletmesi baglaminda, laik siyasi otoriteye
kars1 duran Islamci muhalefetin zararina bir fonksiyon icra etmektedir.

Laik ¢evrenin ilimh Islam’a karsi ¢ikis sebebi de tespit ettigimiz bu ge-
rek¢eden bagkasi degildir. Yani projenin “laikligin ilimli versiyonu”nu 6n-
gormesi, Turkiye’de sesi hayli giir ¢ikan ve kendilerini Kemalist (ya da Ata-
tiirkci) olarak tanimlayan laik kesim tarafindan biiyiik bir endiseyle karsi-
lanmigtir. S6z konusu ¢evrenin, Tiirkiye’de 6nemli bir agirlig1 olan liberal
laik ¢evre olmadig1 burada vurgulanmalidir. Kemalistlerin laiklik yorumu-
nun, liberallerin ilimh ve ozgiirlitk¢ti laiklik yorumuna gore daha sert ve
kati, yahut kendi ifadeleriyle “6diinsiiz” oldugu bilinmektedir.
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Iiml Islam’in kaynak metinlerine bakildiginda, dért ana akimdan biri
olarak zikredilen laik akimin kendi igerisinde proje sahipleri tarafindan iki
kategoride degerlendirildigi goriilmektedir. Bunlardan ilki, “ana-egilim”
(mainstream) ya da “ilimli” (moderate) laikler diye adlandirilan kesimdir ki
“muminlerin 6zel hayatlarinda inanglarini uygulamaya dékmelerini bir in-
san hakki olarak goren” bu kesimin Islam aleminde ABD’nin “en dogal
miittefikleri” olmas1 gerektiginin alt1 cizilmektedir.”? Ikincisi ise, raporda
“radikal”, “otoriter” veya “antidemokratik” laikler olarak nitelenen kesim-
dir ki Arap diinyasindaki Nasirci, Baas¢1 sol Marksist egilimlerden ya da
Fransiz Devrimi'nin laiklik gelenegini izleyen ulusalc1 (nationalist) Kema-
list cevrelerden olusan bu kesimin ABD ve diger Bat1 iilkelerinin demokra-
tik degerleriyle ciddi uyum sorunu yasadig: ifade edilmektedir. Dolayisiyla
bu laik cevreyle ilimli Islam projesinde ortaklik etmek neredeyse imkansiz-
dir.”

Bu degerlendirmeden de anlagildigr gibi ilimli islam projesi igerisinde
laikligin radikal yorumuna dogru olumlu bir a¢ilim gozitkmemektedir. Do-
layistyla Tiirkiye’deki s6z konusu laik ¢evrenin projenin karsisinda durma-
sindan daha dogal bir sey olamaz. Bu karsithigin sadece muhatap alinma-
maktan kaynaklanan 6fkenin bir iiriinti oldugunu séylemek de saniriz hak-
sizlik olur. Tirkiye'deki Kemalist ¢evrenin ulusalc1 sol ideolojiye olan ya-
kinlig1 ve yer yer birlikteligi ve bunun sonucu olarak anti-Amerikanci ve
anti-emperyalist soylemi iyi bilinen bir olgudur. Projenin ABD patentli
olugunun, bu laik ¢evrenin ilimh Islam karsithginda diger bir nedeni olus-
turdugu soylenebilir.**

22 Benard, Civil Democratic Islam, s. 6, 25.

#  Bkz. Benard, a.g.e., s. 5-6, 25-6, 64; Rabasa, The Muslim World, s. 25; Rabasa, Building
Moderate Muslim Networks, s. 70-1, 121-2, 126.

Mesela Kongar, Islamcilarla sozbirligi etmiscesine ilimli islam’t Amerikanci Islam olarak
nitelemektedir, bkz. Kongar, “ABD, Iliml fslam ve Tirkiye”, Cumhuriyet: 13 Temmuz
2004. Celik ise, limli Islam’la amaglananin emperyalizm ile uyumlu dini bir rejim oldu-
gunu ileri siirmektedir. Ona gére Padisah Vahdettin ile Hiirriyet ve Itilaf Firkas, iilke-
mizde ilimh fslam’in ilk temsilcileri olarak ulusal direnisi yok etmek icin seferber ol-
muslardi. Giiniimiiz ilimli Islam1i’nin hedefi de bundan bagkas: degildir, bkz. Bilgin Ce-
lik, “Emperyalizmin Iimli Islam ve Sevr Projesi”, Yeniden Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i
Hukuk, 85 (2005), s.47-9. Ayni1 kesimle ayn1 platformlarda goriislerini seslendiren ilahi-
yat orijinli bazi akademisyenlerin 1limli Islam elestirileri de benzer temalar tagimaktadur.
Bu yazarlardan birisi olan Macit, ilimli Islam’t “post-modern sdmiirgeciligi mesrulas-
tirmak i¢in Uretilen din projesi” olarak tanitmaktadir, bkz. Nadim Macit, Kiiresel Gii¢
Politikalari, Tiirkiye ve Islam, Ankara, 2006, 5.653. Yine Macit, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin
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Bu faktorlere ilaveten, ABD’nin ilimli Islam projesi baglaminda sempati
duydugu ve hatta -radikal laiklerce 1srarla one siiriildiigii sekliyle- isbirligi
yaptig1 Tiirkiyeli bazi olusumlarin kimlikleri de ayni laik kesimi fazlasiyla
rahatsiz etmis goriinmektedir. Bu olusumlar, 2002’den beri iktidarda olan
Ak Parti ile, daha ¢ok iistii kapali bicimde “cemaat” sozciigiiyle ifade edilen
Fethullah Giilen hareketidir. Yani projenin agilim ve avantajlarindan bu iki
yapinin yararlandigi ve bunun Tirkiye laikligini tehdit ettigi var sayilmak-
tadir.”

Ak Parti lideri Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, Islam sézciigiiniin ya-
lin bir sdzciik oldugunu, “thiml Islam” denildiginde bu ifadenin alternatifi-
nin “ilimsiz Islam” oldugunu, bunun ise tipk: “Islami terdér” kavramindaki
gibi yanlis bir ¢agrisim yaptigini, Tiirkiyeli miislimanlarin zaten orta yol-
cu, mutedil insanlar olduklarini séylemis, “Tiirkiye’nin iliml Islam’in ege-
men oldugu bir tilke olmadigini” 6zellikle vurgulamak suretiyle,”® hem kav-
ramdaki Islam sozciigiinii laikligin alternatifi olarak degerlendiren Tiirki-
ye’deki laik cevrelere hem de Tiirkiye’yi ilimli model olarak sunan Ameri-
kalilara bir itiraz mesaji gondermek istemistir. Bu projenin yirirliikte ol-
dugu yillarda, 1limli bir laikligi savunmasi ve dini radikalizmle miicadelede
isbirligine razi olmasi, her ne kadar ilimh Islam’1 Gistiine almak istemese de
Ak Parti’ye 6nemli avantajlar saglamis, en azindan ABD’den bir mesruiyet
onay1 almis, bu da onun hem yerel hem de kiiresel politik arenada elini faz-
lasiyla rahatlatmigtir.

Giilen cemaati ise kendisini “Islamcilik sonras1” (post-Islamism) bir yeni
sdylem olarak lanse ederek ilimli Islam’in karakterine uygun bir yap1 oldu-

kurulus felsefesinin emperyalizm karsiti karakterinden bahisle, Islamiyet’in sémiirgecili-
ge karst olan direniginin kirilmast i¢cin ABD’nin ilimli Islam’ kullandigini séylemekte,
kapitalist ve liberal temalara uygun olarak iiretilen Islam’la Tiirk halkinin kiiresel ser-
mayenin hizmetkar: yapilmak istendiginin altini ¢izmektedir, bkz. Macit, “Imparatorluk
Politikalarinda GOP ve Ilimli islam”, Cumbhuriyet Strateji: 12 Kasim 2007. Filiz ise, Tiir-
kiye’deki basortiisii sorununu bu baglamda degerlendirmekte, ABD ve AB yanlis1 kiire-
sel imli Islam’in emperyalist ve mandact amaglarini “basortiisiine ozgiirliik” séylemiyle
makyajladigini ve halk yiginlari nezdinde bu yolla kendisini megrulastirdigini iddia et-
mektedir, bkz. Sahin Filiz, Basortiisii Soyleminin Dinsel Temelsizligi ve Islam Felsefesi
Agisindan Elestirisi, Antalya, 2008, (kapak tanitim yazist).

Ak Parti’yi ve Giilen cemaatini ilimli Islam projesinin bir pargasi géren degerlendirme-
lere 6rnek olarak bkz. Macit, Kiiresel Gii¢ Politikalari, s. 541; Giinal, “Bityiik Ortadogu
Projesi ve Tiirkiye”, 5.158-9.

Bagbakan Erdogan’in Chicago’da katildig1 bir paneldeki konusmast i¢in bkz. Milliyet: 14
Haziran 2004.
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gunu zaten belirtmektedir. Bu post Islamism, dindarhig1 6zgiirliikler ve in-
san haklariyla kaynastiran; vazife yerine haklara, tek tipgilik yerine ¢ogul-
culuga odaklanan; dini metinlerin kati tefsirine bagli kalmaktan ziyade on-
larin tarihselligine bakan; kozmopolit bir diinyaya katilima istekli, kiiresel
isbirligine hazir bir Islami anlayis olarak takdim edilmektedir. Bu anlay1s
dinin ideolojilestirilmesine, politik bir ara¢ haline getirilmesine, en dnemli-
si devletlesmesine karsidir. Giilen’in “Islamcilik sonrasi” bu yorumunun bir
Tiirk tecriibesi olarak Islam aleminde heyecanla izlendigi vurgulanmakta-
dir.” Bu sdylemin cemaatin kiiresel ¢aptaki faaliyetlerinin ontinii agtig
herkesin malumu olan bir vakiadir.

Gerek Ak Parti’nin gerekse Giilen cemaatinin 1limh laiklik anlayis1 Tiir-
kiye’deki liberal laik cevrelerin genis sempati ve destegini ¢ekerken, dar
kapsamli, 6diinsiiz bir laikligi savunan ¢evrelerde biiyiik kuskuyla karsi-
lanmigtir. Kendilerine bir tiirlii giiven vermeyen bu yapilarin laiklik ilkesini
asindiran ¢ok ciddi tehdit odaklar1 olduklar: zaten Kemalist ¢cevrelerde her
platformda 6teden beri dile getirilmekteydi. Somer’in tespitini burada tek-
rarlarsak,”® bu ilimli dindar yapilarin modern hayat tarzini benimsemeleri
ve devrimci yontemlere olan agik karsitliklari, onlarin yasal yollardan en-
gellenmesini giiglestirmektedir. Dolayisiyla toplumu dindarlastirmasa bile
en azindan muhafazakarlastiran, dindarlig1 toplumda daha goriiniir kilan
bu olusumlar, laikligi icten ice kemiren gizli tehlike odaklar: olarak algi-
lanmaktadir.”

5 - Iliml Laiklik ile Radikal Laikligin Mukayesesi

Civil Democratic Islam baslikli raporun bir béliimiinde, ilimli ve radikal

¥ fhsan Yilmaz, “Beyond Post-Islamism”, Today’s Zaman: 18 May 2008. Yilmaz'in ayni

konudaki genis bir degerlendirmesi igin ayrica bkz. “Beyond post-Islamism: A Critical
Comparison of Turkish Islamism and Fethullah Giilen’s Stateless Cosmopolitan Islam”,
[Islam in the Age of Global Challenges: Alternative Perspectives of the Giilen Movement,
Washington DC, 2008] i¢inde s. 859-925.

Somer, “Moderate Islam and Secularist Opposition in Turkey”, 5.1277.

Kongar’in, “laik ve demokratik Tiirkiye'nin totaliter bir Islam devletine dogru hizla git-
tigi” iddiasin1 temellendirirken dile getirdigi argiimanlar s6z konusu laiklik tipinin has-
sasiyetlerini gosteren ilging 6rnekler olarak burada zikredilebilir: “Okullarda ve kurslar-
da din egitimi; medyada din tartigmalary; ailede din baskisy; gecekonduda siyasal {slam
orglitlenmesi; arkadag gruplarinda tarikat baglantilary; isyerlerinde tiirban birlikteligi;
diinyada yiikselen dincilik ve iktidarda AKP”. Bkz. Kongar, “Ilimli {slam: Laiklikten Se-
riata Giden Yol”, Cumhuriyet: 07 Mart 2006.
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laikligin belli konulara yaklasim bigimleri ayr1 ayri ele alinarak aradaki
farkliliklar belirginlestirilmektedir. Ornegin iliml laikler demokrasiyi “ol-
mazsa olmaz” bir ilke gormekte ve Islamiyet’in bu ilkeye uyum saglayabile-
cegini kabul etmektedirler. Onlara gére miiminler, dinlerine baghliklarinin
belki bir geregi olarak 6zel hayatlarinda ozgiirliiklerinden vazgegebilirler.
Ancak sosyal ve siyasal hayatta evrensel insan haklar1 gecerlidir ve dini ku-
rallar bu alana miidahale edemez, 6zgiirliikleri kisitlayamaz. Radikal laikle-
re gore ise sosyal adalet, demokrasiden; toplumsal esitlik de bireysel 6zgiir-
liklerden daha onceliklidir. Ilimli laikler dinin buyurdugu cezai hiikiimleri,
temel insan haklarini ve ¢agdas normlar ihlal ettigi i¢in uygulanabilir bul-
mazlar. Radikal laiklere gore ise din bos bir olgudur ve bu yiizden bu ka-
nunlarin uygulanabilirligi zaten ihtimal disidir. Ihml laikler miisliman
kadinin tesettiiriinii bir hak olarak goriirler. Sayet 6rtiinmek -mesela okul-
larda- bagkalarinin bireysel haklarini ihlal ediyorsa veya onlarin perfor-
mansini olumsuz etkiliyorsa ancak o durumda yasak kapsamina alinabilir.
Radikal laiklerin ayn1 konuya bakisi ise hayli farklidir. Tesettiir kendi bagi-
na geriligin, gelismemisligin bir semboliidiir. Bu nedenle kadinlarin kendi-
lerine bu kotiiliigii yapmasina izin verilemez, gerekirse bu hususta yasakla-
yict tedbirler alinir. Iimli laiklere gore din 6zel bir meseledir. Bu nedenle
devlet, dinini yasama hakkini vatandasina vermelidir. Radikal laiklere gore
ise din geriye gitme ve yozlasmanin giictidiir ve bu nedenle mutlaka kisit-
lanmahdir.*

Fransizca laicité sozciiglinden gelen laiklik ve aslinda “diinyevilik” an-
lamina gelmekle birlikte laiklikle bir¢ok ortak yonii bulunan ve siklikla
onun yerine kullanilan sekiilerizm (Fransizca sécularisme), ¢ok tekrarlanan
meshur anlamiyla din ile devletin birbirinden ayriligini ifade etmektedir.
Genel olarak laikligin iki farkli tipte uygulandig: gortliir. Bunlardan ilki,
Devrim Fransasrnin triini kabul edilen, din ile devlet ayriminin kapsam
ve derecesini devletin belirledigi, ¢ogu kez devletin tamamen dinden arin-
dirilmasinin 6ngorildigi bir laiklik sistemidir. Modernlesmenin dinle ¢a-
tistiginin tecriibe edilmis bir gercek oldugu ve bir toplumun modernlestik-
¢e dinden uzaklastig1, boylece dinin gereksizlestigi iddiasindaki bir teoriden
beslenen ve boyle bir gelismeyi olumlu bulan ve bu yolda ilerlemek gerek-
tigini savunan Aydinlanmac bir fikri arka plana sahiptir. Bu gesit laikligin

30 Benard, Civil Democratic Islam, s. 9-13.
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yanlilarinin mutlakes, tekelci ve dogmatik bir anlayis sergilemeleri, onlar:
thml laiklik yanlhlarindan farkli kilmaktadir. Peter Berger, dogmatik bir
sekiilaristin sosyopsikolojik karakter portresinin muhafazakar miiminle bir
hayli benzestigini, boyle bir sekiilerizmin de mezhep goriintiisii verdigini
ileri siirmektedir.”*

S6z konusu tip laiklik bir devrimin triinii oldugundan ve ruhban sinifi-
nin hayattaki tiim izlerini silmek i¢in tasarlandigindan, tepkici ve ¢atismaci
bir karakter arzeder. Dini degerlerin yerine pozitivist degerleri koymak su-
retiyle halkin dinini yeniden insa etme gibi bir hedef giider. Bu nedenle bir
yonetim ilkesi olmaktan genellikle ¢ikarak bir doktrin ya da ideoloji olarak
kendi gosterir ve bu yiizden laisizm (laicisme: laikgilik) olarak ifade edilir.”
Bu ideolojinin Marksist sol yorumlarinda, dinin toplumal alandan 6zel ala-
na indirgenmesi yeterli gértilmemis, insanlarin “din illiizyonundan kurta-
rilmas1” hedeflenmistir. Bunun sonucu olarak, dini dogrudan yasaklayan ya
da en azindan dini cemaat mensuplarini kontrol altinda tutan politikalar
gelistirilmis, ateist egitim siirekli desteklenmigtir.” Yukarida radikal laiklik
seklinde adlandirilan laiklik anlayisi, bu tip laiklik anlayisidir.

Tarihi gelisimi itibariyle German-Anglo-Sakson medeniyet havzasinda
sekillenmis olan ikinci tip laiklikte ise din ve devletin karsilikli olarak ba-
gimsiz kalmasina dikkat edilir. Devlet biitiin inanglara kars: ilgisiz ve esit
uzakliktadir. Din, devlet kurallarini, devlet de din kurallarini belirleyemez.
Bir devrimin degil de dogal bir evrimin sonucu tesekkiil ettiginden dolay:
ideolojik bir yapisi yoktur.”® Din ile modernitenin ¢atigtig1 tezinin aksine,
din ile sekiiler kiiltiirlin bir arada bulunabilecegini, modernitenin dinle bu-
lugabilecegini, inanglarla modernlesme ve rasyonellesme arasinda bir uz-

31 Peter Berger, “Dinin Krizinden Sekiilerizmin Krizine”, [Ali Kose (haz.), Sekiilerizm Sor-

gulanyor, Istanbul, 2002] iginde, 5.75-6, 84, 90. Ayrica bkz. Ali Kése, “Sekiilerlesme Teo-
rileri Baglaminda Tiirkiye’de Din ve Modernlesme”, [Ali Kose (haz.), Laik Ama Kutsal,
Istanbul, 2006] icinde, s.11-2; Conrad Ostwalt, “Sekiiler Can Kuleleri”, [Kése (haz.),
a.g.e.] icinde, s5.49.

Genis bilgi i¢in bkz. Durmus Hocaoglu, Laisizm’den Milli Sekiilerizm’e: Laiklik Sorunu-
nun Felsefi Coziimlenmesi, Ankara, 1995, s.115-132; Erdogan Goger, “Gunumiiz Tirk
Devletinin Laiklik Anlayis1”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 54/4 (2005),
5.26-30; Sami Selcuk, 1999-2000 Adli Yili A¢ilis Konusmasi, (Din ve Devlet iliskisi bo-
limii), <www.yargitay.gov.tr/tarihce_aak/99-20.html#d104> (20.03.2009).

Karel Dobbelaere, “Sekiilerlesmenin Ug Yiizii: Toplumsal, Kurumsal ve Bireysel
Sekiilerlesme”, [Ali Kose (haz.), Laik Ama Kutsal] iginde, s.123-4.

Detayli bilgi i¢cin bkz. Hocaoglu, a.g.e., s.133-147; Goger, a.g.e., 8.30-1; Selguk, a.g.e..
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lagmanin saglanabilecegini savunan ¢ogulcu bir paradigmaya dayanmakta-
dir.*® Bugiin basta ABD ve Ingiltere olmak iizere gelismis demokrasilerde
bu tip bir laiklik yiirtrliiktedir. Genellikle sekiilerlik olarak ifade edilen bu
laiklik anlayisi, Civil Democratic Islam raporunda iliml ya da ana-egilim
laiklik seklinde adlandirilan laiklik anlayisidir.

Her iki laik modelde de ortak olan temel unsurlardan birisi devletin
dinden bagimsizlasmasi, digeri ise din ve vicdan o6zgurligiudur.*® Radikal
laiklik birinci unsura agirlik verirken 1limh laiklik ikincisini 6ncelemekte-
dir.

6 - Ilimh Laiklik ile Radikal Laikligin Tiirkiye’deki Miicadelesi

Tirkiye'nin 19. ylzyilda baslayan ve 1923’ten sonra hem ideolojik hem
de kurumsal zirvesine ulasan modernizasyon tecriibesi, sekiiler ve pozitivist
bir zemin {izerinde sekillenmisti. [lhamin geldigi kaynak ise Fransa’ydi.*’
Sekiilerligin pozitivizm ile olan bu birlikteligi, Tiirkiye’ye 6zgii laikligin an-
lam ve alanini tayin eden esas unsur olmustur. Osmanli imparatorlugu’nun
medeniyetler yarisinda geri kalmasinin en énemli nedenini Islamiyet ola-
rak belirleyen dénemin Batic1 aydinlari, sekiiler felsefenin yerli versiyonu-
nu genelde din, 6zelde Islam karsitlig1 pozisyonuna yerlestirdiler. Algilama,
Mislimanhgin Aydinlanma’nin zidd: oldugu seklindeydi.*® Dinin iptidaili-
gi, akildisiig1 pesin hitkmiiyle yola ¢ikan tlkemizin ilk pozitivist laikleri,
Nur Vergin’in ifadesiyle, belki Comte’un tasarladig: tiirden yeni bir din ya-
ratma tesebbiisiinde cesaretsiz kaldilar ama reforma tabi tutarak “Tirkiye
gergekligine ve Tirk ruhuna uygun” ve “cagimizin ihtiyaglarina cevap ve-
ren” bir Islamiyet’in, hedefleri icin daha elverisli oldugu fikrinde karar kil-
dilar.”

3 Kose, “Sekiilerlesme Teorileri Baglaminda Tiirkiye’de Din ve Modernlesme”, s.14-8.

Ayrica bkz. Berger, “Dinin Krizinden Sekiilerizmin Krizine”, 5.85-6.

Murat Somer, “Degisen Tiirkiye’de Kimlik, Laiklik ve Demokrasi”, Siyasi Iktisat Soylesi-
leri, Osmanli Bankas1 Arsiv ve Aragtirma Merkezi, 06 Subat 2008,
<http://www.obarsiv.com/pdf/MuratSomer_NB.pdf>, s.3.

Niliifer Gole, “Secularism and Islamism in Turkey: The Making of Elites and Counter
Elites”, The Middle East Journal, 51/1 (1997), s.48.

Metin Heper, “Islam and Democracy in Turkey: Toward a Reconciliation”, The Middle
East Journal, 51/1 (1997), s.42.

Nur Vergin, “Din ile Devlet Iligkileri: Diisiitncenin Bitmeyen Senfonisi”, Tiirkiye Giinlii-
g, 72 (2003), 5.39-40.
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Cumbhuriyet inkilaplarinin biiytik boliimii laiklik adina atilan gok sert ve
radikal adimlardi. Ancak bu gidis dinin tiimden tasfiyesi sekline hicbir za-
man biriinmedi. Ash itibariyla laikligin “dinin devletten bagimsizlig1”
prensibine aykiri1 olmakla birlikte bir devlet kurumu olarak var edilen Di-
yanet Isleri Bagkanlhigi vasitasiyla dini hayat kontrol altina alindi.®® 1928
Dini Islah Beyannamesi tiiriinden kararlarla,*" sosyal bir gercek olarak ka-
bul edilen din, modernlige ve devletin menfaatlerine uygun hizmet edecek
bir evsafa getirilmeye calisildi.

Politika, dini yok etmek degil onu dontistiirmek olarak tespit edilmisti.
Kemalizmin Islam’a yaklasimi genellikle boyle olmustur.” Dini Islah Be-
yannamesi' nde gegen sekliyle “sirrilerin la-akli ve fevri” tesirlerinden kurta-
rilmak suretiyle din ozglrlestirilmeli, aydinlanmaya dogru ilerleyisinde
halkimiza yeni ¢agdas haliyle eslik etmelidir. ibadetin ve ezanin Tiirkgeles-
tirilmesi girisimi bu gayeyle atilmis bir adimdi. Bu tiirden istten inmeci
midahaleler tabii olarak ¢cogunlugu miitedeyyin halkimizin tepkisini ¢ekti.
Agirlikli olarak yeni rejimin kurucu partisi CHP etrafinda kiimelenmis
cumbhuriyet¢i, milliyetci yeni elitler,” yiritiiciisii olduklar: laik projenin

4 Diyanet teskilatinin Tiirkiye Cumhuriyeti devleti igerisinde ve laiklik ilkesi baglaminda-

ki pozisyonu, yetkileri, faaliyet alanlari hakkinda bkz. Ismail Kara, Cumhuriyet
Tiirkiyesi’nde Bir Mesele Olarak Islam, istanbul, 2008, s.61-92. Diyanet’in bir devlet ku-
rumu olmaktan ¢ikarilmas: gerektigini parti programinda ifade eden Demokratik Barig
Hareketi Partisi'ne 1996 yilinda a¢ilan kapatma davasinin iddianamesinde Bagsavc: Vu-
ral Savas, partinin bu talebinin laiklige aykir1 oldugunu su ctimleleriyle agiklamusti:
“Devletin din islerine karismamasi, dinin cemaatlere birakilmasi halinde, devletin kamu
diizenini saglama amaciyla ve inzibati diisiincelerle dini islerin bir kesimine karigmasina
olanak veren ve hatta bunu gerekli kilan laiklik ilkesi ¢ignenmis olacak, Cumhuriyet,
onun nitelikleri arasinda sayilan ve degistirilmeyecegi kabul edilen laiklik niteliginden
soyutlanmus olacaktir”. Bkz. Fazil Hiisnii Erdem, “TCK’nun 312. Maddesinin Korudugu
Hukuksal Degerin Kisa Bir Analizi”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, 52/1
(2003), 5.56-7.

Beyanname i¢in bkz. Ismail Kara, Tiirkiye'de Islamcilik Diisiincesi, Istanbul, 1986, 1I,
5.497-9.

42 Murat Belge bu durumu soyle betimler: “.. (Kemalizmin) 'Mislimanlk yanhstir' diye
bir iddiast yoktur. 'Dindar olmayin' demez ve genel bir (sekiilarist) din elestirisine hig
girmez, bu konuda sdylenmis tek sézii yoktur. Ama "Islam sizin bildiginiz gibi degildir.
Simdi oturun, kollarinizi gégsiiniizde kavugturup dinleyin, Islam'in ne oldugunu ben si-
ze anlatacagim” der. Baglar anlatmaya: "Islam'da 6rtiinme yoktur. Bursa'da Tiirk kadin-
lar1 ¢ok glizelmis. Erkekler arasinda kavga c¢ikiyormus. Onun i¢in 'Sunlar ortiinsin'
denmis" diye 'aydinlatir, hurafe' ile yasamaya alismus Kitleleri, devlet televizyonundan”.
Bkz. Belge, “Kemalizm ve Din”, Radikal: 02 Haziran 2007.

Yeni cumhuriyetin kendi elitlerini olusturmasi hakkinda bkz. Géle, “Secularism and
Islamism in Turkey”, 5.49.
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selameti agisindan kontrolleri digindaki her tiirlii Islami yénelimi potansi-
yel suclu ilan eden bir s6ylemi gelistirdiler.

Tirkiye’ye 6zgi radikal laikligin din ve siyaseti ayirmamasi ve dini siya-
sal hakimiyeti altina alma yontindeki israrciligl, Islam’in siyasallasmasinin
pek goriiniir olmayan asil nedenidir. Devletin bu tavri karsisinda miitedey-
yin kesimler devlet kontroliinii ele gecirme miicadelesine kigkirtilmiglardir.
Gayeleri ise Kemalist laik modelin yaninda kendi Islami kiiltiir ve degerle-
rine gore igerisinde yagsayacaklar1 hayat bosluklar: yaratmakti. Ancak mili-
tan karakteriyle belirginlesen bu laiklik anlayis1 s6z konusu ¢abalar1 hep
karanlik ¢aglara geri dontis olarak yaftalamis ve modern hayat tarzina yo-
nelik bir tehdit olarak algilamistir.* Kendiliginden bir iktidar miicadelesine
doniisen ve ilk bakista laik-anti laik ¢atigmasi gibi goziiken bu zitlasmada
‘irtica” soyleminin, Ismail Kara’nin hakli olarak altini ¢izdigi gibi yakin do-
nem siyasi tarihimizde “muhalefetin ad1 olmaktan bagka ortak bir vasfinin
olmadigr” rahatlikla sdylenebilir.* Bunun karsisinda, 6zellikle laiklik adina
1938-1948 yillar1 arasinda yapilan fiili baskilar1 da giindeme tasiyan Islamci
kesimin, laikligi bir din karsitligi hatta din diismanlig1 ya da basitce dinsiz-
lik olarak damgalayarak sayica 6nemli bir kesimi yonlendirmede fazla zor-
lanmadig agiktir.

[lk Kemalist kadro iginde yer alan Siikrii Kaya, Mahmut Esat Bozkurt,
Behget Kemal, Samsun mebusu Ruseni gibi kisilerin laiklik miidafaasi bag-
lamindaki tanrisizlik veya dinsizlik olarak anlasilabilecek fikirleri,* kismen
Atatiirk déneminde ama daha ¢ok Inonii déneminde laikligin saldirgan bir
[slam karsithgi olarak algilanmasina hizmet etmis ve sonraki yillara bu
yonde bir miras birakmigtir. Ote yandan radikal laiklik uygulamalarina
Atatiirk’iin sagliginda yapilan elestiriler dikkatlerden kagmamaktadir. Ha-
kiki laikligi “ayr1 bir sinif elinde dinin diinya islerine tahakkiimiine mani
olunmas1” olarak anlayan Kemalist inkilaplarin atesli savunucularindan A.
Hamdi Bagar, 1930’larin bagindaki tatbiki baglaminda Islamligin diinyadan

4 John L. Esposito, “Islam and Secularism in the Twenty-First Century”, [J.L. Esposito, A.

Temimi (eds.), Islam and Secularism in the Middle East, London, 2000] icinde, s.8-9.
Ocak daha iddiali bir degerlendirmede bulunarak Islami radikalizmi “radikal Kema-
lizm’in gayri mesru gocugu” sayar, bkz. Ahmet Yagar Ocak, “Tiirkiye’de Kemalizm-
Islam (Yahut Seriat) Kavgas1”, Tiirk Yurdu, 17 (1997), s. 24-6.

Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi’nde Bir Mesele Olarak Islam, s.264.

Bkz. Alparslan Isikly, Sosyalizm Kemalizm ve Din, Ankara, 1997, s.176-7.
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tamamen soyutlanmasini 6ngoren bir laiklik uygulamasinin dinsizlikten
bagka bir sey olmadigini 6zelestirel bicimde ifade etmektedir. A. Hamdi
Tanpinar ise cari uygulamanin laiklik ile alakasinin bulunmadigini belirte-
rek, ortaya ¢ikanin “gizli ate’lik” oldugunu ve Tiirkiye’nin misliiman bir
tilke oldugunun unutuldugunu sdylemekte, bu konuda CHP’yi tenkit et-
mektedir.”

Cok partili demokrasiye gegis ile birlikte 1950’de iktidara gelen Demok-
rat Parti (DP)’nin, diger alanlarda oldugu gibi din ve laiklik meselesinde de
liberal bir politika izledigini biliyoruz. Arapga ezanin {izerindeki yasagin
kaldirilmasi bu yeni 1limli ¢izginin en sembolik isaretiydi. Donemin Islamci
yayin organlarinin dahi laikligin bu yorumunun arkasinda durduklar: go-
riilmektedir. Ornegin Esref Edib’in Sebiliirresid’inda laikligin ne dinsizlik
ne de dinin devletten tamamen tecridi demek olmadig, bilakis biiyiik 6l-
ciide devletin destegiyle temin edilecek vicdan hiirriyeti manasina geldigi
sik sik vurgulandi. Necip Fazil'in Biiyiik Dogu’sunda ise, DP’den oncelikle
beklenenin laikligi hakiki manasiyla yerine getirmesi oldugu belirtilmekte,
din ve vicdan hiirriyetinin acilen miislimanlara bagislanmas: talep edil-
mekteydi.*® Radikal ya da kendi deyisleriyle ‘6diinsiiz’ bir laiklikten yana
olan giinlimiiz akademisyen ve yazarlarinin, 6diinlerin baslamasini aslinda
son CHP hiikiimetinin kuruldugu 1949 yiliyla isaretledikleri goriilmekte-
dir.” Ayni yil bagbakanhga getirilen medrese kokenli ilahiyat profesori
Semseddin Giinaltay’in icraatlar1 arasinda, din derslerinin ilkokul miifreda-
tina sokulmasi, imam—Hatip kurslarinin ve Ankara’da ilk ilahiyat fakiiltesi-
nin agilmasi yer almaktaydi. Bu gelismeler DP doneminde daha kararl: se-
kilde devam edecektir. DP’yi deviren 27 Mayis 1960 ihtilali siiphesiz ki di-
ger gerekeelerin yaninda radikal laiklikten verilen tavizlerin yol a¢tig1 ra-
hatsizlig1 da disariya yansitiyordu. Ancak 1960’lardan 1990’lara uzanan sii-
recte halkin oylariyla isbasina gelmis olan ve aralarinda Milliyetci Cephe,
Turgut Ozal ve Necmeddin Erbakan hiikiimetlerinin de bulundugu iktidar-
lar sert engellemelerle karsilasmis olsalar da genellikle 1limli bir laikligi yan-
sitan politikalar1 uygulamak istemislerdir.

¥ Bu 6nemli anekdotlar i¢in bkz. Kara, Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Bir Mesele Olarak Islam,

s.33-4.
48 Saban Sitemboliikbasi, Tiirkiye’'de Islam’in Yeniden Inkimfz, Ankara, 1995, 5.170, 178.
4 Mesela bkz. Goger, 5.36-7.
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Isbasindaki hiikiimeti istifaya goétiirmesi, kalici sosyal degisimleri ve
koklu tasfiyeleri 6ngormesi nedeniyle “post-modern darbe” olarak nitele-
nen 28 Subat 1997 tarihli Milli Giivenlik Kurulu kararlari ile birlikte Tiirki-
ye’nin radikal laiklige dogru bir geri dontis yasadig: inkar edilemez. Ancak
2002 genel secimlerinden zaferle ¢ikan Ak Parti’nin, kendi parti programi
dogrultusunda din-devlet iliskileri sahasinda yeniden ilimli bir laiklik poli-
tikasina donts iradesi sergiledigi goriilmektedir. Laiklige temelde “din ve
vicdan hiirriyetinin teminati olan bir ara¢” olarak bakan Ak Parti, bu ilke-
nin “her tirli din ve inan¢ mensuplarinin ibadetlerini rahatca icra etmele-
rini, dini kanaatlerini agiklayip bu dogrultuda yasamalarini..” esas aldigin
kabul eder. Ayni zamanda laiklik, ¢ogulculuk, tolerans ve tarafsizlik kiiltii-
ri treten bir mekanizmadir ve dini devletin kontroliine almak suretiyle
laikligi “tekelci ve dayatmact bir ideoloji” haline doniistiiren Kemalist laik-
likten hayli farklidir.* Bazi yorumculara gore Ak Parti, i¢inden geldigi Milli
Goriig'iin siyasal Islamei ideolojisini demokrasi, modernite ve kiiresel libe-
ral ekonomiyle bulusturarak oldukca ilimlilagtirmigtir. Bu cehresiyle o, Is-
lamiyet’in ve musliimanlarin laiklik ve demokrasiyle sorunsuz yasayabile-
cegini diinyaya kanitlayan pozitif bir 6rnek olusturmustur.” Bu yaklagimin
ve bunun pratik sonuglarinin, ortaya ¢ikis1 ayni tarihlere denk gelen ABD

%0 Ulkii Doganay, “AKP’nin Demokrasi Séylemi ve Muhafazakarlik: Muhafazakar Demok-

rasiye Elestirel Bir Bakis”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 62/1
(2007), s.71-2. Doganay, laikligin inang 6zgirligiine kars1 asir1 duyarli olan s6z konusu
yorumunun Ahmet Insel tarafindan “Amerikan tipi laiklik” olarak adlandirildigini not
etmektedir.

So6zii edilen tiirden yaklagimin yalnizca parti programinda kalmadigi, parti kurmaylari-
nin demeglerine de yansidigi goriilmektedir. Mesela TBMM Bagkani Biilent Aring,
“Anayasamizin degistirilemez maddesi olan laiklik maddesi ilelebet var olacaktir; ancak,
glniin sartlarina, toplum yapimiza uygun olarak yorum farkliliklarini da gidermek ge-
rekir” sozleriyle girmis oldugu konuya su ifadelerle agiklik getirmistir: “Diinyada birgok
ornegi olan laiklik uygulamasinin Tirkiye'dekine benzer tek 6rnegi sadece Fransa'da
vardir. Orada bile, laiklikten yola ¢ikarak hak ve 6zgiirlikler bizdeki kadar kisitlanma-
migtir. (...) Devlet, dini inanglarin yasanmasini teminat altina almasi gerekirken, tam
tersine, kamusal alanda bazi inanglarin yasam hakkini, ifade hiirriyetini kisitlamaktadir.
Bunun laiklik adina yapilmasi, siyaset bilimi a¢isindan bityiik bir geliskidir”. Bkz. Tiirki-
ye Biiyiik Millet Meclisi Tutanak Dergisi, Donem: 22, Cilt: 117, 92 nci Birlesim, 23 Nisan
2006 Pazar.

TBMM’nin agilisinin 86. yildéniimiinde yapilan bu konusma, Yargitay Cumhuriyet Basg-
savcist Abdurrahman Yalginkaya'nin, “laiklige aykur: fiillerin odag: haline geldigi” iddia-
siyla ve Ak Parti'nin kapatilmasi talebiyle 14 Mart 2008’de Anayasa Mahkemesi'nde a¢-
tig1 davanin iddianamesine delil olarak girmigtir.

1 Somer, “Moderate Islam and Secularist Opposition in Turkey”, s.1272, 1276.
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patentli ithmli Islam projesiyle nasil iligkilendirildigine ¢alijmamizin onceki
boliimlerinde deginmistik.

Laikligin radikal ve ilimli versiyonlarinin miicadelesini sadece i¢inden
gecilmis siyasal stiregleri esas alarak agiklamak pek tabii ki yeterli olmaz.
Bu miicadele sivil toplum temelinde de olanca siddetiyle yasanmigtir. Der-
nekler, vakiflar, orgiitler ve cemaatler, tarafi olduklar: laiklik anlayisinin
gereklerini teorik ve pratik diizeylerde yansitmaya ¢alismislardir. Ak Parti
gibi 1limli Islam projesiyle irtibatlandirildigini yukarida zikrettigimiz Giilen
cemaatini, bu miicadelede en son gelinen noktaya 151k tutmak icin tekrar
anmak gerekir. Siyaset ve devletle kavga etmemeye 6zen gosteren ve laik-
likle prensipte sorunu olmadigini her firsatta agiklayan bu dini yapiy1 de-
gerlendiren Graham Fuller, “devlet kontrollii laikligi uzun dénemde etkile-
yebilecek sekilde Tiirk vatandagslarinin kalplerine Islam’t geri getirme po-
tansiyelinden otiirti korku duyan” Kemalistler i¢in bu cemaatin biiytik bir
ihtilaf kaynag: olmayi sirdiirdiigini ileri sirmektedir.> Cemaatin, dindar
entelektiieller yaninda sag ve sol ideolojilere mensubiyetleri olan sekiiler
aydinlarla olusturdugu diisiince platformlarinda laiklik tizerinden dile ge-
tirdigi fikir ve talepleri, bastan sona bir ilimli laiklik manifestosu htiviye-
tindedir.

7 - Radikal Laikligin Teori ve Pratigine Kisa Bir Bakis

“Laikligin kalesi” olarak niteledigi Tunus’taki durumu Kiiresel Tuzak
Ilimly Islam baslikli kitabinda degerlendirmeye alan Bahadir S. Dilek, icra-
atlarinda Atatirk’iin devrimlerini 6rnek aldigini iddia ettigi Tunus’un eski
devlet bagkan1 Burgiba’dan ve onunla baslayip bugtin hala yiirtrlitkte olan
kati laiklik uygulamalarindan 6vgiiyle bahsetmektedir. Tiirkiye’nin de uy-
guladig1 Fransiz tipi laikligi benimsedigini belirttigi Tunus’ta kadinlarin
kamusal alanlarda basortiisti takmasi, 1981 yilindan bu yana “yurttaslarin
din ve mezheplere gore ayrimciliga sevk edilmesinin dnlenmesine iligkin
yasa” kapsaminda yasaklanmigtir. ABD’nin Biiyiik Ortadogu Projesi ile bir-
likte Islamci akimlarin bolgedeki etkinliginin arttigini ileri siiren Dilek, bu-

52 Graham E. Fuller, Siyasal Islamin Gelecegi, gev. M. Acar, Istanbul, 2004, 5.222.

3 1. Abant Toplantisi (Temmuz 1998) Sonug Bildirisi’nin 6zellikle 6, 7 ve 8. maddeleri i¢in
bkz. Mehmet Giindem (ed.), Islam ve Laiklik (Abant Toplantilar: I), istanbul, 1998,
s.271.
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na bir onlem olarak Tunus yonetiminin sokaklarda da bagortisii takilmasi-
n1 ve kamuya agik mekanlarda namaz kilinmasini ayni yasa uyarinca ya-
sakladigini ifade etmektedir.” Tunus’taki s6z konusu karar ve icraatlar
“liml Islam”in alternatifi olarak degerlendiren aragtirmaci yazar Dilek’in
bu tespitleri yaninda, akademik bir makalede Tiirkiye’deki laiklik anlayisini
irdeleyen ve bu baglamda ilimli [slam’a da deginen hukuk profesorii Erdo-
gan Goger’in tespit ve diisiincelerini de burada 6zetle aktarmak yararl: ola-
caktir.

“Fransiz devrimine ve Atatiirk’e dayanarak devletin laik sayilmasinin”
ilk kosulunun dinden arindirilmis devlet oldugunu kaydeden Goéger, diger
kosullar olarak, dinden arinmis egitim, ulusal din ile din dilinin birligi,
devletin dinlere esit uzakligi, “uscal (akli) ¢c6ziim” ve hiimanist diinya anla-
yisinin egemenligini 6ne siirmektedir. Pozitivist igerikli bir kavram oldugu
anlagilan “uscal ¢6zim”, “tinsel (kalbi)” olarak nitelenen dinin “uscal sinir-
landirilmasi” olarak agiklanmaktadir.” Iste bu agiklama, laiklik ilkesi adina
dine miidahale ederek onu sekillendirmenin temel gerekgesini tegkil et-
mektedir.

Dini 6nermelerin (hiikiimlerin) salt aklin elestirilerine dayanacak zihni
ve mantiki giigten yoksun oldugunu diisiinen Goger’in, “uscal” dnermelerle
uyum i¢inde olmadigini ileri stirdiigii ve bu yilizden yenilenmesini 6nerdigi
dini hitkiimlere verdigi 6rnek Islam’daki tesettiir uygulamasidir. “Allah’in
yarattigl dogada milyonlarca yil ¢iplak yasayan insan, son on bin yildan
beri kadin ile erkegi ayiran ve igerisinde hicab1 da kapsiyan bir 6rtiinme
diizeni olusturmustur”. Laiklik, Goger'’e gore, ¢iplak insan diizeninin
“us¢al” sonucunun tesettiir olamayacagini savunur. Zira ortiinmek, tesettii-
riin amaci olan iffeti veya 1rz1 korumaktan ¢ok bakimsiz viicudu ve sa¢1 ko-
rumak amaciyla icat edilmistir. Nitekim giiniimiizde Dogu Avrupa ve Asya
tilkelerinde kadinlar, miisliiman olmamalarina ragmen bakimsiz saglarin
kapamak i¢in baglarini 6rtmektedirler. Kéyiinde veya kasabasinda sa¢ ba-
kim1 yapacak kuafor olmayan, ¢aligmaktan kendi bakimina vakit ayirama-

> Bu degerlendirmeler i¢in bkz. Bahadir Selim Dilek, Kiiresel Tuzak Ilimli Islam, Ankara,
2008, s.125-136.
Erdogan Géger, “Giiniimiiz Tlirk Devletinin Laiklik Anlayis1”, s.2.
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yan ve ekonomik giicii bulunmayan kirsal kesim kadini ¢ikar yolu ortiin-
mekte bulmustur.*

Dini hiikiimlerin laiklik adina akli revizyona tabi tutulmasina Géger’in
verdigi diger 6rnek namaz ibadetiyle alakalidir. Laikligin namazin kilinis
bicimiyle degil igerigiyle ilgilendigini belirten yazar, Kur’an surelerinin
namazda ezberden kiraat edilisi tizerinde durarak, bu ritiielin insan aklini
korelttigini ve bu yiizden onun psikolojisine uygun diismedigini 6ne siir-
mektedir. Boyle bir namaz katilimciliga yer birakmamaktadir. Birey Al-
lah’tan acimasini ve bagislamasini dilerken, ana diliyle ve bizzat kendi soz-
leriyle O’na dileklerini ifade etme olanagina kavusmalidir. Ayrica kiireselle-
sen ve ileri bilimsel teknolojiye kavusan diinyada giinde bes vakit namaz,
seriatin buyruklarina ragmen biiyiik ¢ogunluk tarafindan fiilen uygulana-
mamaktadir. Goger, namaz vakitlerinin de eninde sonunda daha akli bir
diizenlemeye tabi tutulacagini umut etmektedir.”

Laikligin “olmazsa olmaz” sartlarindan kabul ettigi hiimanist akilciligin
dini haramlar konusunda da belirleyici oldugunu savunan Goéger'e gore,
insan saghigina zararli olmayan her seyin helal sayilmasi gerekir. Halbuki
haramlar listesine i¢ki ve kumar da girmektedir. Bir tiir kumar olan Spor
Toto, Sayisal Loto gibi oyunlar, yani haramlar devlet tarafindan diizenlen-
mektedir. Haz duygular1 uyandiran her seyden insan yararlanmalidir. Ya-
samin hedefi insanin mutlulugudur. Oyleyse cagdas yagama uygun yeni bir
haram listesi diizenlenmelidir. Neticede Kur’an’in Allah’in kelami oldugu
inanci, cagdas yasama uymayan gereksiz yasaklar yiiziinden zarar gorme-
yecek, bundan kazangli ¢ikan yine din olacaktir.”® Varligini siirdiirmek is-
teyen higbir din, aklin Gstiinliigiinii ve diinyadaki gelismeleri gérmezlikten
gelemez. Cagin gergeklerinin getirdigi sorunlardan ve degisikliklerden do-
gan ihtiyaclara din cevap bulmak, yontem gelistirmek ve gerekirse yeni
ibadet kurallari, yeni tanriya ulagma usulleri olusturmakla yiikiimladiir.
Zira “Allah kelam1” ilkesine dayanarak din, kitap, kural, kurum ve yontem-
lerin sonsuza dek degismezligini kabul etmek giintimiiziin somut bilimsel
gercekleriyle bagdasmaz.”
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Goger, a.g.e., s. 4, 20.
7 Goger, a.g.e., 5.17-8.
8 Goger, a.g.e., s.21.

¥ Goger, a.g.e., s.33-4.
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Goger’den yaptigimiz yukaridaki iktibaslarin ¢ok marjinal goriisler ol-
dugu disinilmemelidir. Devletin ve egitimin dinden arindirilma-
s1/bagimsizlasmasi, devletin dinlere esit uzaklig1 gibi genel kabul géren ko-
sullarin yanisira “aklin ve hiimanist diinya goriisiniin egemenligi” gibi 6z-
nel kriterlerin laikligin kosullarindan sayilmasi, laiklik adina s6z konusu
ctiretkar tekliflerin yapilmasinin alt yapisini olusturmaktadir. Igte radikal
laikligin yol ag¢tig1 rahatsizlgin en 6nemli nedeni de buradadir. Bir bagka
akademisyen yazar, “aklin, soziin ve felsefenin dinden 6zgiirlesmesi” olarak
ifade ettigi laikligin ii¢lincii kosulunu izah sadedinde, “toplumsal alanda
verilen ekonomik, siyasi ve sosyal kararlarin kaynagini din ve dogma degil,
akil olusturur” demektedir. Bu hitkiim ilk bakista laiklik ilkesi bakimindan
sorunlu goriinmese bile, bunun pesinden, “..bunlar (bu rasyonel kararlar)
is1¢1inda din de yeniden yorumlanir, inang nitelik degistirir” ifadesi,” radi-
kal laikler i¢in yine dine ve dindara miidahale hakkini kendiliginden do-
gurmaktadir.

Laiklikle ilintilenen hiimanizmin metafizik giiclerin varligiyla ilgilenme-
yisi, daha Onemlisi, dogaiistii inanglarin insani ilgilendiren konulardaki
rehberligini reddedisi, gercege ulasma yolundaki tiim giicli ve yetkiyi insa-
na devredisi, radikal laiklige s6z konusu boyutu kazandirmaktadir. Buna
ilaveten laiklikle irtibatlandirilan diger bir doktrin olan pozitivizmin, de-
neyle saglanamayan her bilgiyi dolayisiyla metafizigi ve teolojik agiklamala-
r1 kabul etmeyisi, radikal laikligin bu ¢ehresini iyice somutlastirmaktadir.
Sonugta devletin inanglar karsisinda tarafsizligi kosulu, bu bakis agisiyla
anlamini yitirmekte; devlet karsisinda din ve inanglarin statiisii iyiden iyiye
zayiflamaktadir. Oysa laikligin, bireyi otoriter ve totaliter din devletinin
baskisindan kurtararak ona 6zgiir bir din-dis1 eylem ve diisiince alani ya-
ratmasindan s6z edilmektedir.®" Ancak laikligin radikal uygulamasinda bu
defa dini devletin yerine otoriter ve totaliter (tek tipci) ideolojik devlet
ge¢mekte, bir dogma yerini (Kemalizm ya da Ba‘asizm gibi) bagka bir
dogmaya birakmakta, bagnaz yonlendirme ve baskilar nedeniyle nesnel,
elestirel ve ¢ogulcu diisiince gelisememekte, neticede vatandas olan birey,
disiince ve eylemlerinde arzulanan hiirriyeti elde edememektedir.

€ Somer, “Degisen Tirkiye’de Kimlik, Laiklik ve Demokrasi”, s.3.

Bkz. Dogu Ergil, “Laiklik Uzerine Diisiinceler: Tiirkiye Ornegi”, Ankara Universitesi
Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, 44 (1989), s.4-5.
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Tekrar Tirkiye’deki laiklige donersek, Tiirkiye Cumhuriyeti'nde 1949
yilina kadar “salt laiklik” adin1 verdigi radikal laikligin uygulandigini bildi-
ren Goger’e gore, bu uygulamanin salt laikligin esasina uymayan dort istis-
nast olmugtur. Bunlar, Diyanet Isleri Bagkanligi'nin devlet dairesi yapilma-
s1, din adamlarinin maaglarinin biitceden 6denmesi, dinde dil devriminin
yapilmamasi ve dini tatillerin resmi tatiller arasina alinmasidir. 16 Ocak
1949°da kurulan yeni hiikiimetle birlikte Tirkiye salt laiklikten ayrilmus,
“gdreceli 1aikligi” uygulamaya baslamistir. ilkokullara se¢meli din dersi
konmus, din adami ihtiyacini kargilamak iizere Imam Hatip kurslar1 ve [l-
hiyat Fakiiltesi kurulmus, kapali tutulan tiirbeler agilmigtir. Yani o zamana
kadar “dinin 6nitinde olan us”, din karsisinda mevzi kaybetmeye baslamis-
tir. Gelinen son nokta, “Onsel (apriori) seriat ile us¢al metotlarin uzlasma
arayisidir”. Glintimiize kadar dine verdigi tavizler artarak siiren bu gesit
“gdreceli” laiklikten dolayr uluslar arasi arenada Tiirkiye’nin “tlimli Islam
devleti” olarak nitelendigi belirtilmektedir.*

Sonug

Emperyal amaglar1 ¢ok bariz harici bir doniistiirme projesi olan ilimh
[slam’in kaynak metinlerine bakildiginda, bu projenin acik ifadelerle din-
siyaset, din-devlet, din-hukuk ayrimini 6ngordiigli, dinin modernize edil-
mesini savundugu goriilmektedir. Bu nedenle, ilimli Islam’ bazi yazarlarin
dile getirdigi gibi “ne oldugu belirsiz muglak bir kavram” olarak ele almak
dogru olmaz. Kaynak metinlerden ve buna bagh yiiritiilen faaliyetlerden
yola ¢ikan aragtirmamiz, ilimli Islam’in bastan asag: sekiiler bir proje oldu-
gunu ve 1liml laikligi hedefledigini ortaya koymaktadir. Ilimli Islam terki-
bindeki Islam sdzciigii, tasarlanan laiklige ilimlilik ekleme islevi gérmekte-
dir.

Misliimanligini yiizyillardan beri ¢ogulcu ve siddete mesafeli bir ¢izgide
anlay1p yasayan bir topluma sahip olmasi,* ayrica demokratik ve laik kim-
ligini anayasasiyla giivenceye almasi nedeniyle Tiirkiye, ilimli Islam proje-
sinin dogrudan kapsami igerisinde yer almamis ancak diger miisliman l-
kelere model olarak sunulmaktan kurtulamamgtir. Dolayistyla ilimli Islam,

¢ Bkz. Goger, s.13-4, 36-7, 51.
Tirk mislimanhgma ihimh bir karakter kazandiran faktorler hakkinda bkz. Omer
Caha, Modern Diinyada Din ve Devlet, Istanbul, 2008, 5.212-5.
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Tirkiye'nin son yillarinin siyasi giindeminde siklikla tartigilan bir konu
haline gelmistir.

Yukarida agiklanan karakteriyle ilimli Islam, Tiirkiyeli Islamcilarin sert
elestirilerine hedef olmustur. Laik, reforme edilmis, kiiresel kapitalist sis-
temle biitiinlesmeye miisait, hatta bu sistemi besleyip desteklemeye goniil-
li,, miislimanlarin lehine radikal doniisiim hamlelerine vasita olabilecek
unsurlardan arindirilmis bir Islam anlayisi yaratmay1 amaglamasi nedeniyle
zaten 1limli Islam’in Islameci hareket ve diisiinceyle bir yakinliginin olmasi
beklenemez. Diger taraftan, belki de Islamci reaksiyondan daha ses getirici
bir bigcimde, bir kesim laik ¢evrenin de iliml Islam’a kars1 ciktig1 gozlen-
mektedir. Bu ¢evrenin liberal laikleri icermeyip, daha ¢ok miiesses laik ni-
zamin temsilcisi yliksek biirokrasi ile onlarla fikir ve ¢ikar birligi i¢inde
olan medya ve akademya tarafindan temsil edildigi bilinmektedir. Bu ¢ev-
renin karsithig, s6z konusu laik projenin ilimli olusu zemininde sekillen-
mektedir. Zira bu baskin ¢evre, 6diinsiiz ya da militan diye nitelenen ve
Kemalizm/Atatiirkgiiliik ad1 altinda bir nevi ideoloji haline doniisen “Ttir-
kiye’ye 6zgii” sert ve kat1 bir laikligin yanlisidir. Ozetle, Islamcilar Islam’t
tahrif ettigi icin 1limli Islam’in karsisinda dururlarken; radikal laikler ideo-
lojik laikligi tahrif ettigi icin 1limli Islam’in karsisinda durmaktadirlar.

[slamcilarin adi gegen projeye muhalefeti kendi igerisinde nasil makul
ve tutarliysa; radikal laiklerin muhalefeti de o denli makul ve tutarhdir. Zi-
ra ilimli Islam projesi, miisliimanlari ve Islami hareketleri laiklige dogru bir
doniistime tabi tutma isleminde, Kemalist kesim gibi anti-demokrat, otori-
ter ve totaliter kimlikli radikal laik gevreleri igbirligine uygun odaklar ola-
rak degerlendirmemektedir. Ozii itibariyle ulusalci-sol ideolojiyle i¢ ice ya
da yan yana bulunan Tirkiyeli radikal laikligin, ABD patentli olan ve dis-
landiklar1 bir projeye sempati duymalar1 beklenemez. Ancak, ABD’nin
ilimli [slam vasitasiyla Tiirkiye’ye hilafet ve seriat getirmek istedigi seklinde
bu kesimin dile getirdigi soylemin abartili bir kuskuculugun tezahiirii ol-
dugu veyahut sistematik bir kars1 propaganda araci olarak kullanildig: yad-
sinamaz. Bilakis ilimli Islam, Tiirk devletinin laik kimligine en énemli dig
destegin ABD’den geldigini ispatlayan bir projedir. Proje sahiplerinin ilimh
laiklerle igbirligi yapmay1 ongoriirken radikal laikleri diglamalari, Tiirki-
ye’ye 0zgii kosullarla ilgili rasyonel bir tercihtir. Zira radikal laisizmle Tiirk
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halkinin dindarlig1 arasinda miizmin bir doku uyusmazliginin oldugunu
gormemek, deneyimli strateji uzmanlarinin diisecegi bir hata degildir.

Tiirkiye’deki radikal laik ideolojinin en bariz 6zelligi dine miidahale et-
me hakkini kendisinde gorerek devlet eliyle Islam’1 bir bicime sokma ¢abasi
icinde olmasidir. Bu bi¢imin ¢agdaslik, akilcilik, hiitmanizm, cumhuriyetgi-
lik kaliplarinda dokiilmeye c¢alisilmasi, laik devleti bir nevi seriat koyucu
makamina yiikseltmekte, tek tipgi ve dayatmaci bir hiiviyete bliriindtirmek-
tedir. Batili laiklik uygulamalarinin olmazsa olmazi olan din ve vicdan 6z-
gurliigli radikal laiklikte gerektiginde vazgegilecek bir 6zellik olarak bu-
lunmakta, demokrasi ve ¢ogulculuk devletin menfaati icin feda edilebilecek
degerler konumunda kalmaktadir. Bahsettigimiz doku uyusmazliginin ana
nedenleri bunlardir. Bu yiizden cumhuriyetin ilk yillarindan bugtine kadar,
Tiirk devletinin sahibi olarak kendini goren ama hicbir zaman halk destegi
goremeyen radikal laiklik yanlis: sivil ve siyasi ¢evrelerle 1liml laiklik yanli-
s1 sivil ve siyasi cevreler arasinda acgik veya gizli siirekli bir miicadele ola-
gelmistir. Ilimli Islam tartismalarinin yasandigi 2000’li yillarda radikal laik
kesimden ¢ikan s6z ve yazilar incelendiginde, séylenenlerin 1930’1u, 1940’l1
yillarin yaklagimlarindan farkli bir tonda olmadig: tespit edilmistir. Argii-
manlar agagi yukari aynidir. Yine bu kesimin, Islam’la ve dindar vatandasla
gorece barigik 1hml laiklik uygulamalarini ilimli Islam projesiyle
irtibatlandirarak mahkum ettikleri gézlenmistir.

Hem Tiirklik hem de Tirkiyelilik hamurunu mayalandiran birkag ana
unsurdan birisi olan Islamiyet’in toplumsal ve siyasal alanda gériiniir ol-
masi teden beri radikal laik kesim i¢in bir rahatsizlik sebebi olmustur. Bu
kesimin iliml1 Islam karsithgina bir de bu agidan bakmak gerekir. Zira ilim-
Ii Islam’in projelendirdigi liml laiklik, dindarlarin toplumsal, kamusal ve
siyasal alanlara daha zahmetsiz ve emniyetli erisimini saglayacak agilimlara
sahiptir. 2000’li yillarda Ak Parti’nin siyasal alanda, Giilen hareketinin de
sivil alanda hayli giiclenmesi, radikal laikler tarafindan ilimli Islam’in bir
basarisi olarak degerlendirilmistir. Bu iki hareketin ilimli Islam riizgarin-
dan istifade etmediklerini s6ylemek dogru bir tespit olmaz. Ancak ortada
bir basar1 varsa bunun daha ¢ok i¢ dinamiklerle ilgili oldugunu, diger ne-
denler yaninda 28 Subat’in radikalizmine bir tepki olarak olustugunu be-
lirtmek gerekir. Bu gelismenin radikal laiklerce biyiik bir tehlike olarak
algilanmasi ise, demokratik ¢ercevede kalmay1 ilke edinen bu olusumlarin
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inzibati tedbirlerle tasfiye edilmelerindeki gii¢liikten kaynaklanmaktadir.
Onlara kars: -simdilik de olsa- ABD orijinli bir muhalefetin bulunmayisi,
diger bir deyisle dis konjonktiiriin onlarin 6niinii agisi, tehdit algilamasinin
diger bir nedenidir.

2000’li yillarin siyasal giindemini meggul eden ilimli Islam, tiim bu aci-
lardan, glintimiiz Tiirkiyesi'nde laikligin anlam ve sinirlar1 iizerindeki sava-
simin taraflarini ve argiimanlarini bir kez daha belirgin kilan giincel bir
turnusol islevi gérmektedir.



