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“Ey iman edenler, Allah icin adaletle Sahitlik
edenler olun. Bir topluluga karst duydugunuz
kin sizi adaletsizlige saptirmasmn. Adil davranin,
takvaya yakisan budur. Allah’tan korkun, stip-
hesiz Allah yaptiklarmizi haber almaktadir.”
(Kur'an-1 Kerim, Maide Suresi, 8. Ayet)

“Yalana kulak verirler, haram verler. Sana ge-
lirlerse, ister aralarinda hiikiim ver, ister onlar-
dan ytiz Cevir; eger onlardan yiiz cevirirsen, sa-
na hig bir zarar veremezler. Ve eger hiikiim ve-
rirsen aralarinda adaletle hiikiim ver. Clinkii
Allah, adalet yapanlari sever.”

(Kur'an-1 Kerim, Maide Suresi, 42. Ayet)
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TAKDIM

Bircok sosyal bilimcinin 1990 i yillar icin dikkat cektigi gelismeler nihayet Si-
vas Olaylari ile birlikte giindemimize gelmeye baslamistir. Diinya genelinde dine yo-
nelis ile birlikte, Islam Diinyasindaki olumlu gelismeleri sindiremeyen odaklarin ter-
tipleri neticesi olusan kitle hareketleri, actig1 derin yaralar nedeniyle uzun zaman ha-
fizalardan silinmeyecek gibi. Sivas’da oldugu gibi tilkenin bir cok yerinde hazirlanan
komplolarda, batinin ve emperyalist gliclerin roliinii gézden kacirmak affedilmez bir
hata olacaktir. Bu nedenle Sivas Olaylari'nin tanimini yaparken bu fakt6ri dikkate
almak gerekmektedir.

Sivas Olaylarinin kisa ve net tanimi: “Seytan ayetleri” adli, Islam’a, Miisliman-
larin Peygamberlerine ve O’'nun pak zevcelerine galiz kiiftirler iceren emperyalist sal-
dirinin yerli igbirlikcisi Aziz Nesine ve Sivas Valisinin sahsinda simgelenen, yénetim-
lerin Islam diismanligina karsi, Misliman halkin kitlesel tepkisidir. Sivas Olay-
larinin akabinde ve devam eden stirecte bu olay; “ irticanin goziint kan burimesi”,
“provokasyon”, “dis tahrik” gibi yorumlarla izah edilmeye calisilmistir. Bu tiir yo-
rumlar, sadece 37 kisinin 6liimiind esas alip, olayin istenmeyen sonuglarina bagl
kalinarak, kasit veya trkeklik psikozu ile olayin bitintni gézardi eden degerlen-
dirmelerdir.

Islam ddisman: Salman Risdi’nin roliinii tistlenen Aziz Nesin’in emperyalist ba-
tinin usagi olduguna inanan halkin, bu eyleme Amerikan bayragim yakarak baglama-
si ve Vali aleyhine atilan sloganlar bu tesbiti dogrulamaktadir. Bu ayni zamanda, ye-
ni diinya diizeni uygulayicilari emperyalistler ile yerli isbirlikcilerinin iliskisine karsi
Miisliman halkin ulastigi distince netliginin bir gostergesi sayilmaldir. Bitin diin-
yada Mdslimanlara karst yogun bir saldir1 ve katliam stirdiiriilmekte, Misir'da, Ceza-
yir'de Mdslimanlar idam edilmekte, Bosna’da yediden yetmise Mdsltimanlar katledil-
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mekte, kadinlar tecaviize ugramakta, Filistin, Hindistan ve diger bircok bélgede Miis-
limanlar bombardimanla ortadan kaldirilmaya calisilmakta iken, Aziz Nesin fitnesi
ile halkina yabanci idare temsilcilerinin bu fitneye ¢anak tutmasi ve buna karst olu-
san Misliiman halkin tepkisini irtica, provokasyon, dis tahrik gibi basit karalamalar-
la izah etmek bir art niyet degilse bile vahim bir aymazliktir.

Sivas Olaylar1 degerlendirilirken, bu tiir olaylar akabinde, kendilerini “Laik” ola-
rak adlandiran kesimin, bu olaylarla ilgili yaptiklan y(irly(is ve taskinliklarina goz at-
mak gerekir. Bilindigi gibi, bu gosterilerde, evvelce Ugur Mumcu cenazesinde yapil-
dig1 gibi, ortiilii ve sakall insanlar taglanmis ve tartaklanmis, Islami veya islami cev-
releri cagristiran kurumlara ve camilere saldiriimigtir. Bu da, Sivas olayi ile birlikte
ayrihike laik cevrelerin icinde bulunduklari panik halini yansitmaktadir. Sivas’ta mey-
dana gelen toplumsal olay, bu panigin etkisi ve basinin da ¢anak tutmas: ile yalniz-
ca 37 kisinin 6lmesi konusuna sikigtirdmis, olayin temelinde vatan nedenler gézden
uzak tutulmaya ¢alisilip abartili ve sahte bir duygusallikla cercevelenerek, Tiirkiye'de
her gecen giin biiyliyen Islami gelismenin 6ntinii tikamak icin barikat olusturulmast
hedeflenmistir. '

Sivas halkinin eyleminde, 6len 37 kisinin hedef alinmadigi, otelin yakilmasinin
amaglanmadigy, tepkinin yogunlagmasi ve kontrolden ¢tkmasi lizerine istenmeyen ne-
ticenin meydana geldigi dosya miinderecatindan anlasilmaktadir. Buna ragmen ola-
y1, “yobazlarin masum insanlari distinceleri yﬁzﬁnde}x diri diri yakmas1” olarak su-
nan cevrelerin bu yaklagimi tdm anlamtyla firsat yoksullugu ve cenaze sémuirticiili-
guidiir. Iddialarin aksine, Sivas Olaylar1 planli bir eylem degildir. Fakat olaym akabin-
de vukubulan bir ¢ok olay ise planlidir. Bunlardan en vahimi de Erzincan’in Basbag-
lar Kéyii'nde gerceklestirilmigtir. Sivas Olaymnin intikamini almak amaciyla dindarl-
g1 ile taninan Bagbaglar k6y( halki cami 6niinde meydana toplanarak hunharca kat-
ledilmis, koytin tamami yakilip yrkilmigtir, Sivas’in intikamu olarak yapilan bu katli-
am kargisinda ayrilikgi laik ¢evreler bu giline kadar tilkenin bir cok yerinde meydana
gelen karsilikli terdr karsisinda oldugu gibi adeta dilsiz kesilmislerdir. Sivas’taki
olaya zamaninda miidahale edilmemesinin hesabini soranlar, Basbaglar’daki katliam-
dan saatler sonra haber alinmasini, magdurlara hi¢ bir yardumin ulagtiriimamasini,
devlet ricalinin ge¢mis olsun demek i¢in bile Basbaglar'a gitmemesini sorgulama ih-
tiyact hissetmemiglerdir.

Dikkat ceken bir nokta da, Sivas Olayi’'mi bahane ederek Islam’a ve Miisliiman-
larin kutsal degerlerine saldiri kampanyas1 seklindeki propagandalara karsilik, Miis-
limanlarin haklarin1 ve degerlerini korumasi gerekenlerin bu kampanya karsisinda
adeta bir sucluluk kompleksine girerek olayr “provokasyon” ve “Tahrik” mantig ile
degerlendirmesidir. Sivas’daki gosterilerde iki kisinin asker ve polis kursunu ile 6l
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durdlmesi ve bir ¢ok kisinin de yaralanmasini 6rtbas etmeye calisan devletin ve laik
cevrelerin bu tutumuna karsi, bu konuya gecistirici tavirla yaklagilmasini anlamak
mtmkiin degildir. Asiri muhafazakarligin sonucu olan komplo teorileri ile beyinlerin
bulandiriimasi, darbe sgylentileri ve sokaga cekilmeyelim edebiyat: ile her olayda ka-
ranhk kisiler arama meraki, insanimizin kutsal degerlerine saldir1 icin firsat kollayan-
lara imkan tantmaktadir,

Sivas'taki olay, Erzurum, Emirdag, Boyabat ve 10 Nisan Bosna icin Taksim Mi-
tingi olaylarinda oldugu gibi, Tiirkive’de halkin Islami duyarliliginin bir gostergesi-
dir. Bu tiir tepkiler ile Islami canliigin gucli bir potansiyele sahip oldugu gorilmis-
tir. Bu topraklara hayat veren inang ve diistince stireci de bu potansiyelin haklilig-
na isaret etmektedir. Bu sireci tersine gevirmek isteyenler elbetteki gercekleri gizle-
yecekler veya saptiracaklardir.

Sivas Olaylar1 Davasi'na santk Vekilleri olarak katilan Avukatiar olarak, tama-
men haklt bir tepkiden yola cikilarak yapilan érgiitsiiz ve kendiliginden gelisen
- bir eylem sonucunda, hedeflenmeyen bir neticeden dolay1 yilizlerce insanin tutuk-
lanmast, hukuk dis1 sorgulama teknikleriyle sug olusturulmasi, bir ¢ok delilin ka-
rartilmasi ve devlet aleyhine igslenmemis bir suctan dolay1 bu insanlarin terdr sug-
lusu addedilerek idam talebi ile yargilanmalari, Barolar Birliginin kutsal savunma
gérevinden bu insanlar mahrum etmesi ve de en dnemlisi bu tiir olaylar duygu-
sallikla bulandirip bu tlke insaninin inancina ve kutsal degerlerine saldirilmasi
kargisinda dilsiz ve hareketsiz kalamazdik. Inanclarimiz, kutsal degerlerimiz, tilke i
ve insanimizin gelecegi konusundaki endiselerimiz bizleri bu meslegi secmeye
yénlendirdigi gibi, tercihimizi mazlum ve magdurlardan yana kullanmamiz da bi-
ze onur vermektedir.

isbu savunma, yuzaltmigsekiz Savunma Avukati tarafindan bilfiil takip edi-
len bir davanin sonucunda birlikte hazirlanmis, anonim bir savunmadir. Eksikleri
ve sahasinda mikemmeli olmamakla birlikte, bu giine kadar yapilmig savunmalar
arasinda toplu yapilan en énemli 6rneklerinden biri olacaktir kanaatindeyiz. Mu-
dahil taraf Vekillerinin bu dava veya savunduklar diger davalarda yaptiklari gibi
ltizumsuz ve ilgisiz bir cok belge ve bilgilerle doldurulmus bir savunma ornegi
sergilemenin laf1 glizaf olacag: bilinciyle savunmamizi mimkiin oldugu kadar ki-
sa tutup, mahkemeyi ve okuyucuyu rahatsiz etmemeye calistik. Maksat Sivas Olay-
lart davasinda yargilanan sugsuz insanlar ve onlarin sahsinda karalanmaya caligr
lan inancl insanlari ve diistincelerini savunmak idi. Bu ¢ercevede Savunma Avu-
katlarinin savunma gérevlerini ne derece yapabildikleri, basindan beri bu dava ile
ilgili geligmeleri yakindan takip edebilen akli selim sahiplerince degerlendirilecek-
tir.
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Evvelce yapilmis ferdi savunmalar ve bu savunmalari canla basla ortaya koymus
Ustadlarimiz1 hayirla ve rahmetle anarken, yeni Sivas Olaylar’mn yaganmamasini,
herkesin tarihin aligina karg ¢tkmak yerine, glzelliklerde ve mutluluklarda bulus-
masini temenni ediyoruz.

Savunma Avukatlar
Adina
Av. Muharrem BALCI

Not: Mahkemeye sunulan savunma metninde yer almadig1 halde; Okuyucunun bil-
gisine sunulmak ve degerlendirmelerde butiinliik saglamak amaciyla, dosya igerisinde
mevcut, DGM. C. Bagsavciligimn 20.09.1993 tarihli “ Dustince Ornegi “, « Sosyal Demok-
rat Halket Parti katilma dilekgesi”, “DGM. C. Bagsavciliginin Esas Hakkindaki Diistince”
sinin énemli bir bélimd, savunmanin ilgili bélimlerinin bagina sonradan ilave edilmistir..
Ayrica DGM. nin bir kisim saniklarin beraatleri ve bir kisim saniklarin cezalandiriimasin
iceren gerekgeli karar1 da savunmanin son béliimiine ilave edilmistir. Mahkemenin ge-
rekeeli kararinin vefat edenler, magdurlar ve saniklarin kimlik tesbiti ve taraflarin iddia
ve savunmalarinin 6zetini iceren béltmleri buraya alinmamustir. Takdir edilir ki, hacmi
katlanilmaz boyutlara ulastirabilirdi. Mahkemenin hiikme dayanak olarak kaleme aldig
gerekge bollimu ile hiikiim boliimu hig bir degisiklik yapiimadan, virgiline dokunulmia-
dan, hatta kararda mevcut imla hatalarma dahi dokunulmadan aynen aktarilmigtir. ila-
ve bolimlerdeki ifadelerin timi savunma digidir ve ilgili kurum ve makamin ifadeleridir.
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H.Ibrahim DUZBICER,
Ahmet Turan KILIC
Ali KURT,

Erkan CETINTAS,
Durmus TUFAN,
Cafer Tayyar SOYKOK,
Faruk CEYLAN,
Hayrettin GUL,
Turan KAYA,

Erol SARIKAYA,
Muhsin ERBAS,
Harun GULBAS,
Ekrem KURT,

Faruk SARIKAYA,
Harun YILDIZ,

Erén CEYLAN,

Zafer YELOK,
Yildirim YOKSEL,
Vahit KAYNAR,

Halil KUTUKDE,
Omer DEMIR,
Muammer OZDEMIR,
Adem AGBEKTAS,
Murat KARATAS,
Ethem CEYLAN,
Yusuf Ziya ELIS,

27- Saadettin YUKSEL,

28-
29-
30-
31-
32-
33-
34-
35-
36-
37-
38-
39-
40-
41-
42-
43-
44-
45-
46-
47-
48-
49-
50-
51-
52-
53-
54-

Alim OZHAN,

Yilmaz CEYLAN,
Hasan Basri KOC,
Bekir CINAR,
Haydar SAHINOGLU,
Mevliit ATALAY,
ibrahim DURAN,
Latif KARACA,

Tufan CAYMAZ,

Gazi TUFAN,

Adem KOZU,
Hayrettin YECiN,
Adem BAYRAK,
Hiiseyin KAYA,

Halis DURAN,
Muhammed Nuh KILIC,
Abdiilkadir ARIDICI,
Kenan KALE,

Osman KILIC,
Mehmet TORAMAN,
Ali ULUCAY,

Kemal ONAR,

Ahmet Hakan ARSLAN,
Zekeriya TEKIN,
Riza OZPEMBE,
Emin BOZKURT,
Sadettin TEMiZ,
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55- Biilent KARAYIGIT, 64- Mehmet DEMIR,

56- Halit KARAKAYA, 65- Osman CIBIKCI,

57- Biinyamin ELIS, 66- Tekin ARIS,

58 Ahmet ONAR, 67- Ozkan DOGAN,

59- Cetin ASAMAKA, 68- Ahmet Turan YALCINKAYA.
60- Stileyman KURSUN, 69- Er-l YILDIZ,

61- Mustafa DURER, 70-  Yaruk BELKAVLI,

62- Orhan DEMIR, 71-  Yusuf SIMSEK.

63- ilhami CALISKAN,

Vekilleri
Davaci
Midahiller
Dosya No
Konusu

: Asagida ismi ve imzast bulunan sanik mitidafileri,
: KH.
: Murteza Demir ve arkadaslari,
: 1993/106
: Esasa Dair Savunmamizin Sunulmasidir.
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Vahit OZSUCA
Oktay POLAT
Giirsan SAGCAN
Eylip SANCAR
Ayhan SANHAN
Giilcan SARIGUL
Ali SARIGUL
Ayhan SARIHAN
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Sanal SARUHAN
Onder SAV

Fadime SELMANLI
Mediha SELVI
Nusret SENEM
Hasan SEYFELI
Meliha Selvi SEYMENLER
Nusret SEZEK
Dursun SAHIN
Hayati SAHIN
Sabahattin SAHIN
Ercan SANSAL
Ersan SANSAL
Sabahattin SENOGLU
Bediha TANSOZ
Celal TASTAN

Zeki TAVSAN

Berna TAY

Zeynel Abidin TEMIZKAN
Hincal TEZCAN
Ozcan TIK

Nihat TOKTAY
Egemen TOMAK
Mehmet TOY

iclal TURKMEN
Cevdet TUMER
Mustafa TURKPENCE
Fadime UCAR
Ahmet UCAR
Muharrem UGURLU
Baki L. UZUN
Stileyman ULKER
Abdullah UNAL
Hilmi Haluk UNSAL
Hasan UREL

Celal VURAL
Erdogan YAGCI
Erkan YALCINKAYA
Lale YASAR

Sih¢a YAVUZ

Ali YILDIRIM

Akin YILMAZ

Fevzi YILMAZ
Halit YILMAZ
Necati YILMAZ

Ali YUKSEL

Ulas ZEREN
SivVAS BAROSU
Giiler BASPINAR
Baki DALAK
B.Renda DENIZ
Yasar Yakin KALE
Asuman KARADAG
Metin KARADENIZ
Osman KAYA

Aguz KITAPCI
Ismail M. KONAR
Necati MUSLU
ISTANBUL BAROSU
Elif AKSOY

Sahide Uziim ATES
Nuray BULUT

Ali Riza DIZDAR
Faruk ERTEKIN
Hasan GIRIT

Bilge ISIK

tbrahim INCE
Sadife KARATAS
Turgut KAZAN
Kemal KELESOGLU
M.Ali KIRDOK
Muhittin KOYLUOGLU
Nurcan NALBANT
Giinay NEDIM
Glinay NEHIR
Cemal POLAT
Songiil SELIMOGLU
Perihan TANKAS
Seref TURGUT

Ali YASAR

Halis YILDIRIM
Celal YUCEL
Fatma YUCEL
ADANA BAROSU

Yusuf AKINCI
Necati BICER

Halis BOZDOGAN
Mustafa CINKILIC
Fahri DOGAN

Ulkii Tolunay EKIZ
Necmi ERCAN
Serpil ERCAN

Ayten GUNESHAN
Mahmure MULAZIMOGLU
Mustafa OCALAN
Ramazan OZKAYA
Hakan SUNGUR
Yusuf SGRUCU
Memnune TEZCAN
Hasan TOSUNER
Faruk ULAS
MUGLA BAROSU
Birdal ERTUGRUL
Mehmet HASPIOGLU
Evrim OZER
Dursun SAHIN
Kerem SENTURK
BURSA BAROSU
Sibel ATES

Sami BINGOLBALLI
Esin DOKUNMAZER
Yunus EGEMENOGLU
Burhan GURDAL
Mine NAZLI
Hiiseyin OZDEMIR
Yahya SIMSEK
Koksal YILMAZ
iZMiR BAROSU
Ercan DEMIR

Suat ERGUN
Mustafa ISERI

Nail TURSEN

USAK BAROSU
Glircan SAGCAN
MANISA BAROSU
Rafet YAVAS
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ISTANBUL BAROSU
Osman ADAS
Mehmet Sadi AKBAS
Hamza AKBULUT
Mehmet AKINCI
Mustafa AKCAY
Ferhat AKKAYA
Ferruh ARSLAN

Zeyd ASLAN

Emin ATALAY

Baki ATES

{smet BAHADIR
Mustafa BAHCEKAPILI
Muharrem BALCI
Ahmet BASYIGIT
Vahdettin BAY
Hursit BIYIK

Recep BICER

Zaim BILIR

H. OGmer BOZOGLU
Ismail BUGRUL
Necati CAN

Ziya CEMALLER
Mehmet CENGIZ
Necati CEYLAN
Mehmet CIHAN
Mehmet CAKIRCA
Ishak Sadi CARSANCAKLI
Sezai CICEK

Mehmet Salih DEMIR
Mehmet Ali DEVECIOGLU
Salih DOGUCU
Kayhan DURNA
Seref DURSUN
Nevzat ER

Orhan ERDEMLI

Oktay ERDOGAN
Mehmet ERMIS
Mehmet GOKCEK
Faruk GOKKUS
Mustafa GURAN
Hasan GUNAYDIN
Faik ISIK

[than ISIK

Bedrettin ISKERDER
Tayfun KARAALI
Eyiip KARAGULLE
Kadir KARTAL
Hiseyin KAYA
Muhittin KAYGUSUZ
Hasan KILIC

fdris Turan KIZILTAS
Necip KIBAR
Hiisamettin KOCAK
Haydar Kemal KURT
Murat KUTLUSEZEN
Mehmet MACUN
Mesut MARANGOZ
Orhan OGE

frfan OGE

Yakup OZBEK

Kamil 0ZCELIK
Fikret OZDEMIR
Veysel OZER
Mehmet Emin OZKAN
Ibrahim OZTURK
Yunus PALAN

Hasan Hiiseyin PALAN
Semsettin PETEK
Hasan PILAVCI

Ali Cahit POLAT
Fuat SAGIROGLU

Hiiseyin SEVER
Hasan SAHIN
Yasin SAMLI
Fikret SIMSEK
Gazi TANIR
Ahmet TERLEMEZ
Ciineyt TORAMAN
Mesut TORAMAN
Ismail TUGRUL
Hisnt TUNA
Mevlit UYSAL
Mehmet USTUNDAG
Mustafa YAGMUR
Serafettin YAPICI
Kamil Ugur YARALI
Nurettin YASAR
Hiisnii YAZGAN
Hayati YAZICI
Ahmet YILDIRIM
Mustafa YILMAZ
Omer ZILELI

ANKARA BAROSU
Yusuf AKMAZ
Ismail AYDOS
Mehmet Ali BULUT
Hiisamettin DEMIR
B.Ali DONMEZ
Hamdi GULAL
Celalettin GURSES
Omer KOSE

Ahmet KUCUKDAG
Cengiz OCAKCI
Hulusi 0ZSOY
Biinyamin OZTURK
Ramazan TASPINAR
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Necati TEKGONUL
[smail UYAN

SiVAS BAROSU
Nevzat AKAY
Feyzullah CIVANER
Mustafa COSKUN
Nezih CELIKAG
Galip ERGUN
Necmettin ERZIK
Mikail HASBEK
Yavuz KASTAN
Yiiksel KOSE
Bekir KUZU
Serafettin OZTAS
Tevfik OZTURK
Mehmet SEKER
Nil TOYDEMIR
Avni YAZICIOGLU

AFYON BAROSU
Hatice AKALIN
Mehmet AKALIN
Mehmet AKBABA
Mimtaz AKINCI
Ibrahim Hakki ASKAR
Serif Ahmet AYDIN
Muammer CAKMAK
Burhanettin COBAN
Mahmut DEMIR
Serafet KACTAS

Ali Riza KUCUKILHAN
Mustafa OZKAL
Orhan SAPCI

NOT: Miidahil Avukatlar ve Sanik Avukatlari listesi, vekalet almis tiim avukatlarin isim-

Omer Vural TUMER
Halil URUN

iZMiR BAROSU
S.Ahmet Yakup AYTAC
Ali ASLIK

M.Halit CELIK
Stileyman CETIN
Huseyin KAYA
M.Arif KOCER
M.Refik KORKUSUZ
Nihat OSMANOGLU
Yunus OZTURK
Resat YAZAK

YOZGAT BAROSU
Hact Yunus AKYOL

SAKARYA BAROSU
Ali ABDULLAH
Ekrem BEDIR

Haluk CAN

Cengiz GUVEN
Mustafa MUZAC

KONYA BAROSU
Suat ALTINSOY
Mustafa ATILGAN
Sileyman BOYALI
Ali CAN

Sefa COSKUN
Mustafa DOGAN

Osman Feyzullah KOZAK

Hayrullah KUCUKDAG

Ahmet OZER

Sakir GZMEN
Mustafa OZPARLAK
Hasip SENALP

GIRESUN
Mehmet TURAN

DENIZLI BAROSU
Cihan BAYKARA
Feyzullah ELGIN
Mehmet Ali ONER

MERSIN BAROSU
Ali KALINLI

ADIYAMAN BAROSU
Ali ATING
M.Nedim TAYLAN

MALATYA BAROSU
Ramazan ACAR
Remzi BEKTAS
Fikret KARAPEKMEZ
Biilent TUFEKCI

ELAZIG BAROSU
Suay ALPAY
Ibrahim KOK
Vedat PEHLIVAN
Omer SERDAR

lerini icermektedir. Bu bélim savunmanin aslinda olmayip sonradan ilave edilmistir.
Toplu savunmada emegi gecen Savunma Avukatlarin listesi savunmanin sonundadir.
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I - OLAYLARI HAZIRLAYAN SEBEPLER:

Ulkemiz ¢ok biiyiik sorunlarla karsi karsiyadir. Kokleri cok gerilere uzanan
mevcut sorunlar giin be giin daha bir agirlasmis ve bugiin artik toplumsal hayatin
hemen her alaninda halkimizi (insanimiz1) kusatan, onu bir cendere icerisine sokan
agir bunalimlara déntsmiistiir. Halka karsi tarihte esine nadir rastlanan 6lctide bir
yonetici ve aydin sinif yabancilasmasinin yasandigl tilkemizde meveut durum tam an-
lamiyla bir kriz halini yansitmaktadir. Ekonomiden kiiltiire, hukuktan ybneten-yone-
tilen iliskilerine kadar toplumsal iliskilerin biitiindi krizin gélgesi altindadr.

Tim bu olumsuz durumlardan daha tehlikelisi de halkimizin, icinde bulunulan
bu bunalimin asilabilecegine olan inancinin, giiveninin her gecen giin azalmakta olu-
sudur. Basta yoneticiler ve aydinlar olmak tizere toplumu yénlendirme konumu ve
araglarini elinde bulunduran hakim gevrelerin asirlik gafleti ve duyarsizlig bu inanc
ve gliven erimesinin baglica misebbibidir. Ve bu ¢evreler ne yazik ki bugiin de tam
bir sorumsuzluk ve basiretsizlik 6rnegi sergileyerek adeta muesseselesmis bir nitelik
tastyan yanlhslar stirdiirmekte ve bu tutumlariyla iilkeyi ve hallk bir felakete dogru
stirtiklemekte olduklarini gérememektedirler. Halbuki basta bu cevreler olmak tize-
re, bu tlkede yagayan herkes Tiirkiye’'nin artik bir déntim noktasma gelmis oldugu-
nu gormek ve bu sorumlulukla hareket etmek zorundadir. Ulkemiz bu giin tarihi bir
doéndm noktasindadir; ya bizi biz yapan unsurlara sirtimizi dénmekten, tarihimize,
topragimiza, kendimize yabancilasmaktan vazgecerek asli degerleriyle barigik ve hu-
zurlu bir gelecegi tercih edecegiz, ya da halka ragmen, tarihe ragmen ve gelecegimi-
ze ragmen yanlista israr ederek bir takim sahte, ici bos hedefler adina toplumun bir
felakete, bir yokolusa dogru siiriiklenmesine goz yumacagiz.

2 Temmuz 1993 giinii Sivas’ta yasanilan olaylar1 degerlendirirken konuya bu
genis perspektiften yaklagmak ve bu ac1 olaylarr hazirlayan gelismeleri tarihi cer-
cevesine oturtmak zorunlulugu vardir.
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2 Temnmuz giini Sivas'ta onbinlerce insamn infiale stiriiklenmesi sonucunda ge-
lisen olaylar1 yalnizca, halkin mukaddesatina kiifretmeyi, onlar1 tahkir etmeyi kendi-
sine vazife telakki eden aydin olma iddiasindaki kiskirticilar ve bu sézde aydinlarin
diimensuyunda giden basiretsiz, sorumsuz, halkindan nefret eden birka¢ burokratin
tutum ve davranislar ile agtklamak eksik olacaktir. Konu biitiin ile bir sistem soru-
nudur, sistemin yabancilagsmasi sorunudut.

Ulkemizde yoneticiler ve aydinlar ile, genis halk cogunlugu arasindaki kopuk-
luk kokleri ¢cok eskiye uzanan bir vakiadir. Osmanlimin son dénemlerinde batmin ar-
tan askeri ve ekonomik baskilar1 karsisinda 6zellikle seckinler arasinda baz: teslimi-
yetci temaytller gelismistir. Careyi umutsuzca “Batiblasma” formiiliinde arama tema-
vuld, beraberinde halkin geleneginden, kdlttriinden, degerlerinden asamali bir bi-
cimde uzaklasmay! ve nihayetinde de ona dlisman olmay: getirmistir.

[ttihat ve Terakki érneginde de goriilecegi gibi, bir azinlik diktasi seklinde 6r-
glitlenen bu egilimler, benimsemis olduklan “Halka ragmen”ci politikalarini uygula-
yabilmek icin gerektiginde baskiya ve siddete basvurmaktan da cekinmemislerdir. In-
sanlar asli kiilttr ve kimliklerinden uzak bir ideolojik kaliba gore sekillendirilmeye
calisimistir. Bunu gergeklestirmek icin de Batililasma, batiya benzeme hedefinin
oniinde bir engel olarak goriilen Islam’a ve Islami Degerlere karsi kimi zaman acik,
kimi zaman da 6rt{ilii bir tarzda cok yonlt bir savas agilmistir.

Osmanli Imparatorlugunun, sonu cok iyi bilinen bir felakete stirtiklenmesine yol
acan bu koksiiz ve yabancilasmis uygulamalar Cumhuriyet Déneminde de artan bir
hizla strdirilmdstar. “Muasir Medeniyet seviyesine ulasmak” sloganinda ifadesini
bulan son derece soyut nitelikli ve bat1 dyktinmeciligini yansitan miiphem bir hedef
ugruna bu topraklara ve bu insanlara tiimuyle yabanci bir sablon gecerli kilinmaya
calistimigtir.

Fransiz Devriminde zirvesine ulagan ¢agdaslasma, ilerleme gibi kavramiarla se-
killenen totaliter bir dlinya goriisi, yine Fransiz Devriminden édiing alinan jakoben
bir diktatérlik tarziyla halka dayatilmistir. Egitimden hukuka, siyasetten gtivenlige
kadar ictimai hayatin her alaninda baskia bir tarzda uygulamaya sokulan baticr re-
formlarla gindelik hayatin en kii¢lik ayrintisina kadar miidahale edilmis, givim ku-
samina varincaya kadar hallkin adeta tek bir kaliba dékiilmesi, tek tiplesmesi saglan-
maya caligilmigtir.

Tanzimat biirokratlari ve Ittihat ve Terakkinin “halka ragmenci” politikalarinin
tarihsel bir stireklilik icinde izlendigi Cumhuriyet déneminin yasal, sivasal diizenle-
meleri “ceberrut devlet” tanimini hakl kilacak bir nitelige sahiptir.

Ornegin; Harf devrimi adi altinda, toplumun viizlerce yillik kiilttirel mirasimdan
uzaklagtirilmast ve bir tiir toplumsal hafiza kaybina ugratilmasi, Tevhid- Tedrisat ka-
nunu ile yaygin ve yerel egitim kurumlarinmn timiinin illegal bir konuma sokulma-
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st ve buna bagh olarak insanlar1 tek bir kaliba dékmeyi hedefleyen resmi egitimin al-
ternatifsiz hale gelmesi, Sapka ve Kiyafet Kanunu gibi diinya tarihinde esi benzeri
gorilmemis bir uygulamayla insanlarin dis gértntslerinin bile zabtt rabt altina alin-
mast, tim dinya Mdsltimanlar igin ortak bir sembol olan Ezan’in orijinal diliyle
okunmasinin yasaklanarak stingl ve cop zoruyla tiirkce okutulmaya calisilmasi ve
benzeri bir cok uygulama devletin baskict karakterini ortaya koyan dnemli gésterge-
lerdir.

S6z konusu bu duzenlemeler o kadar koksiiz ve mantiksiz bir nitelige sahiptir
ki: stingi zoruyla dayatilan bu uygulamalarin bir cogu toplumun tepesinden stingi
gélgesinin aralandigl ilk firsatta tarihin ¢6pligline atilmaktan kurtulamamustir. Top-
lum gercegine, tarih gercegine ve en Gnemlisi insan gercegine aykirt uygulamalarin
zaten sirgit devam etmesi beklenemezdi.

Ornegin; bir sapka kanunu kisa bir siire i¢inde fiilen yurtirlikten kalkmis, daha
dogrusu toplum tarafindan ilga edilmistir. Bu glin sapka kanunu halen (resmen) yi-
riirltikte olmasina ragmen, uygulanmayan, uygulanamayan bir kanun olarak ancak
mizaha konu tegkil edebilir. Fakat ne yazik ki, bu ilkel, anlamsiz diizenleme gerekce
gosterilerek yargilanan, hapsedilen, hatta idam edilen sayisiz masum insana yapilan-
lar, Turkiye tarihinde kara bir sayfa olarak kalmaya devam edecektir.

Bu tir uygulamalarin ayaklarinin yere basmayist o kadar belirgindir ki, Tirki-
ye'de ¢ok partili sisteme gdecilip serbest secimlerin yapildigi ilk firsatta iktidara gelen
ve on yll sonra slingd zoruyla iktidardan uzaklastirilarak idam edilen Adnan Mende-
res, “tutan ve tutmayan inkilaplar” ayirimint acikca glindeme getirmek durumunda
kalmistir. Kanla, sopayla, cezayla hakim kilman bir ¢ok diizenlemenin aradan cok
ge¢meden bizzat Tilrkiye Cumhuriyeti Bagbakaninca “tutan ve tutmayan inkilaplar”
seklinde bir ayirima tabi tutularak elenmek zorunda kalmasi, séz konusu uygulama-
larm ne kadar kof ve temelsiz olduklarimin bir géstergesidir.

Cumbhuriyet déneminin ilk dénem ydneticilerinin ideolojik formasyonlar: geregi
gerceklestirmeye calistiklar diizenlemelerin asiniligi, akla Fransiz Devrimi sonrasin-
da ortaya konan bazi tavirlar1 getirmektedir. Bilindigi gibi 1789 Devriminin hemen
sonrasinda yonetimi ele geciren asirt akimlar, tepkici bir tutum icine girerek bir cok
alanda akil almaz bir takim uygulamalara girismislerdir. Ozellikle dine ve din adam-
larina karst oldukga agirt bir tutumun benimsenmesi neticesinde hizli bir sekilde di-
ni kurum ve sembollere karst cephe alinmis ve kisa bir zaman icinde din digi bir top-
lum olusturulmast hedeflenmisti. Bu amagla kiliseler kapatilmis, din egitimi yasaklan-
mis, rahipler giyotine génderilmis, hatta dini kékenlere dayandigi gerekcesi ile ayla-
rin isimleri degistirilmis ve yine ayni nedenle miladi yil uygulamasina son verilmisti.
Mevcut Hristiyanlhiga alternatif olmak tzere, devrimci ve devrimin sembollerini kut-
sayan Ozgiirlitk Sehitleri tapinmast adiyla yeni ve laik bir din tesis edilmeye calisil-
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mistl. Baski, siddet ve yogun propaganda ile olusturulmaya calisitlan bu dizenleme-
ler ne var ki, toplum hayatinda ¢ok kisa bir siire saytlabilecek olan bir-iki yil icinde
gevsetilmek ve nihayetinde tlimiyle ortadan kaldirilmak zorunda kald.

Ne hazindir ki, Ttirkiye Cumhuriyetinin yéneticileri pek ¢ok yonden érnek aldik-
lart Fransiz Devriminin yasadigi bu gelismeyi dogru bicimde tahlil etmeyi ve baski ve
siddet yonteminin sonugsuzlugunu idrak etmeyi basaramamiglardir.

Halka dayanmayan, halka giivenmeyen her rejimde oldugu gibi sistem, dustince
ve ifade 6zglirltigiinti zora dayali politikalar: 6ntinde hep bir engel olarak géymis-
tir. Buna bagl olarak da, gerek hukuki, gerek siyasi diizenlemeler hep bu engeli as-
maya yonelik olarak tasarlanmistir,

Yabanci isgalcilere karst verilen kurtulus miicadelesinin olaganiistii kosullarin-
da olusturulmasina ragmen Birinci Biiyik Millet Meclisinin toplumu temsil etme nok-
tasindaki kusatict tablosu, Tkinci Meclise yansitilmamis ve muhalif Milletvekilleri
usulsiiz yollarla Meclise sokulmamislardir. 17 Kasim 1924’ te [ktidardaki Cumhuri-
yet Halk Firkasmna kargt kurulan Terakkipever Cumhuriyet Firkas:, cok kisa bir za-
man ge¢meden iktidarin demir yumruguyla ezilmekten kurtulamamistir. Subat 1925°
te patlak veren Seyh Sait Isyan, iktidara muhalefeti ezme firsatt vermistir. Isyan ge-
rekce gosterilerek ¢ikartilan Takrir-i Siikun Kanunu ve isletilmeye baslanan Istiklal
Mahkemeleri ile iktidar, toplumun tizerinde koyu bir istibdat kurmustur.

{syan1 bastirma adina ¢ikartilan Takrir Stikun Kanunu ile rejim, muhalefeti yok
etmeyi hedefleyen bir tutum i¢ine girmis, énde gelen muhalif sahislar tutuklanmus,
Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi kapatilmis, aykirt gorisler tasiyan yaymn organlari
susturulmustur. Bu dénemde bagvurulan Takriri Stikun uygulamasi, daha sonraki
iktidarlarin sik stk uygulayageldikleri sikiydnetim, olagantsti hal gibi demokrasi ile
bagdasmayan uygulamalara da bir anlamda énciiltik ve drneklik yapmistir.

Ote yandan adil ve tarafsiz yargilama usullerinin bastan asag cignendigi bir ku-
rum olan Istiklal Mahkemeleri, yeni rejimin, halkin tepesinde sallanan keskin ve za-
lim kalict olmustur. Zabitlar incelendiginde, Istiklal Mahkemelerinde yapilan yargila-
malarin, adet yerini bulsun kabilinden bir formaliteden Steye gitmedigi, saniklarin da-
ha mahkeme 6ntine ¢ikartilmadan ¢ok 6nce pesinen mahkum edilmis olduklar: gértil-
mektedir. Istiklal Mahkemeleri sayisiz masumu idama génderirken dahi cogu zaman
ne bir delil, ne de bir sahit aramamis, saniklarin savunma yapmalari engellenmistir.
Diiglinceleri ve inanclar! yiiztinden sugsuz insanlar aleyhine verilen agir cezalar, tem-
viz kurumu da isletilmeksizin, aninda infaz edilmek suretiyle toplum tzerinde adeta
bir siddet, bir terdr dalgast estirilmistir. Bu sekilde insanlar suskunluga, yilginliga, bo-
yun egmeye itilmek suretiyle resmi ideolojinin tahakkimu kolaylastirimistrr.

Cumbhuriyet Halk Partisinin 1931 Kurultayinda, Partinin ana umdeleri olarak
kabul edilen “Alt1 Ok”, tek parti yonetiminin yapist geregi aynt zamanda resmi ide-
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olojiyi de temsil etmekteydi. Resmi ideoloji, toplum tizerinde olusturdugu baskici, ki-
si hak ve 6zgtrliiklerini hige sayan, totaliter iktidar yapisini korumak ve stirdiirmek
i¢in gesitli uygulamalar yaninda yasal birtakim diizenlemelere de basvurmustur.

25 Temmuz 1951 tarih ve 5816 sayili “Atatiirk Aleyhine Islenen Suclar Hak-
kinda Kanun”, 29 Temmuz 1953 tarih ve 6187 sayih “Viedan ve Toplant: Hirriye-
tinin Korunmas: Hakkinda Kanun”, yillarca inanglarinin geregini aciklamalarindan
dolay1 sayisiz Misliimanin zindanlar1 boylamasina yol acan T.C.K.” nun 163. Madde-
si ve s6zde demokratiklesme adina 163. maddenin kaldinimasindan sonra yerine ika-
me edilen fakat kisi hak ve ézgiirliiklerini smirlandirmada 163. maddeden ¢ok daha
agir hiiktimler iceren “Terérle Miicadele Kanunu”, hep resmi ideolojinin kendini ko-
ruma adina cikardigt fakat her biri insan hak ve 6zgiirlikleri agisindan birer tartisma
odagi olusturabilecek nitelikte yasal diizenlemeler olarak karsimiza cikmaktadur.

Ozellikle 3713 sayih Terdrle Miicadele Kanunu, yakin ve yeni bir diizenleme ola-
rak, simdiden pek cok tartismaya neden olmus ve bundan sonra da cokca tartisila-
cak bir uygulama niteligi tagtmaktadir. 1991 yilinda cikarilan bu kanun, resmi ideolo-
jinin 70 yillik totaliter ve devleti kutsayici 6zelliklerini btitiint ile icermektedir. Bii-
tin dinyada diktatorliiklerin yikildigr, demokratiklesme, liberallesme akimlarinin
glic kazandigr bir konjonktiirde yiiriirliige sokulan bu kanun, bir anlamda Tiirki-
ye'de hakim sistemin diinyadaki gelismelere ayak uydurmak yerine, bilakis bu gelis-
melere karsi i¢glidtisel bir tepki ile kendini koruma, mevcut isleyisi aynen siirdiirme
egilimi igine girdiginin bir géstergesidir.

Kanunlarin agikhigt ilkesi en temel hukuk kurallarindan birisi olmasma ragmen,
Terérle Miicadele Kanunu ile, “Terdr” ve “Orgiit” kavramlarina son derece muphem
bir tanimlama getirmek suretiyle, belirsizliklere, tartismalara ve dogal olarak adalet-
sizliklere zemin hazirlanmigtir,

Yine séz konusu bu kanunda “terér 6rgiitii”niin vasiflar ve unsurlarinm actk
bir bigcimde tanimlanmamasi nedeniyle, birden fazla, diistinen aydin kisinin bir araya
gelmesi ve sisteme yénelik elestiri ve tepkilerinin ifade edilmesi bile terér eylemi ola-
rak adlandivilmaya miisait bir durum arzedebilmektedir.

Devleti koruma adina asirt bir tepkisellikle, dtstinen, elestiren, sorgulayan va-
tandaslart potansiyel bir suclu olarak degerlendirme egilimi tasiyan bu kanun, acik-
¢a resmi ideolojinin halks; tehlikeli, kendisine karsi tedbir alinmasi gereken bir var-
lik olarak goren koklesmis geleneginin bugiinlere yansiyan bir uzantisi olmustur.

Tirkiye'de iktidari bir savas sonrasinda ele gegiren dar kadronun halka ragmen,
gliva halk icin yaptiklarmmn bitin zorlama ve totaliter uygulamalara ragmen toplum
tarafindan benimsenmemesi ve ¢ok partili hayata gectikten sonra bile yasal ve ana-
yasal diizenlemelerle korunmak istenmesi, mevcut sivasal ve sosyal problemlerin te-
melinde yatan baslica yanlislik olarak géziikmektedir.
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Oyle ki; tilkemizin gecirdigi askeri darbeler, inkilap kanunlari olarak ifade edi-
len bazi yasalarin degistirilmesinin bile teklif edilemeyecegi ve anayasaya aykiriligi-
nin iddia edilemiyecegi hususunun anayasalara girmesi, tek parti yénetimi dénemin-
den bu giline intikal eden ve buglin artik anlaminm: kaybeden totaliter diizenlemelere
karsl cikilmasinin hala Cumhuriyet karsiti bir eylem ve talep olarak degerlendirilme-
si, esasinda ittihat ve terakkiden bu yana siyasal sistemimizin ayrilmaz bir pargass
olan totaliter ve jakobenist diizenleme geleneginin, demokrasiye ragmen korunmak
istenmesinden baska bir sey degildir.

Tiirkiye'de resmi ideolojinin adeta kurumsallastigl deviethalk catismasi olgusu-
nun merkezinde, laiklik ve laiklikle ilgili konular yer almaktadir. Batida sosyal geli-
simin dogal bir sonucu olarak ortaya cikan laiklik, (ilkemizde ise batici ideolojinin
yonlendirmesi ile, hi¢ bir tarihsel, sosyal zemine oturmayan tepeden inmeci ve baskr-
ct bir uygulamanin adt olmustur. Batida Kilise baskisina karsi insanlarin distince ve
inang¢ 6zgirligind saglamayr hedefleyen laiklik, tlkemizde tam tersi bir uygulamay-
la, resmi ideolojiden farkli diistinen insanlarin diistince ve inanclarindan dolay: bas-
kiya maruz kalmasinin, cezalandinimasinn kilifin tegkil etmistir.

{Laiklik kavrammin bu davanin bir nevi 6zind olusturdugu iddia edilmektedir. (Ek-
1) Bu iddialara karstlik biz de bu kavrami tarih icerisindeki gelisimi ve giintimtizdeki uy-
gulamalari ile birlikte ileride miistakil bir baglik altinda incelemeyi uygun bulduk.)

Resmi ideoloji nazarinda “kutsal devlet-potansiyel suglu halk” ikilemini alabil-
digine derinlestiren laiklik anlayist (yorumu), giiniimiizde de inanan insanlar tizerin-
de Demoklesin Kilict fonksiyonunu tstlenmistir. Egemen c¢ikar cevrelerinin ve baski-
c iktidarlarmn, her tiirld kars1 ¢ikist, aykirt her tiirli sesi bastirmak icin her firsatta
one stirdiikleri bir gerekce olarak kullanilms ve kullanilmaktadir.

Geg¢miste nasil laiklik adina din 6gretiminin yasaklanmas, ibadet yerlerinin ahir
olarak kullanilmas, rejimin Islam’a aykir1 uygulamalarina muhalefet eden insanlarin
goriiglerinden dolayr idam sehpalarina yollanmasi gibi zultimler islendiyse, glintimdiz-
de de yine laiklik adina en temel kisi hak ve 6zgtrltikleri ihlal edilebilmekte, inanc-
larinin geregini yerine getiren insanlar cezalandirilabilmekte, her tiirlii hakarete ve
asagilanmaya ugratilabilmektedir.

Cezaevlerinde bile tek tip elbise uygulamasinin yillar énce kaldirilmasina karsin,
Ozglr egitim kurumlar olmasi gereken iiniversitelerde 10 yildan fazla bir zaman-
dir “bagértiisii yasagr” siirmiis ve halen de yer yer bu anlamsiz, cag dis1 yasak siir-
diiriilmeye calisiimaktadsr.

Bagbakanin se¢im meydanlarinda gégsiini gere gere Miisliiman oldugunu ilan
etmekten seref duydugunu acgikladigr tilkemizde, ne hazindir ki ayni Bagbakana bag-
li devlet kurumlarinda ¢alisan binlerce hanim, basértlst yasagr gibi ilkel bir uygula-
ma ile her glin asagilanmaktadirlar. (Ek-2)
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Yine yalun zaman éncesinde yasanan “kurban derisi tartismalar1” tilkemizde ha-
kim bulunan laiklik anlayisi ve uygulamasinin insan hak ve 6zglirltikleri ile ne ol¢tide
taban tabana zit bir nitelige sahip oldugunu acikca ortaya koyan somut bir drnektir.
Inanclarinin geregi olarak kendi 6zglir iradeleri ile ve kendi imkanlariyla kurban ke-
sen vatandaglarin kestikleri kurbanlarin derilerine devletin laiklik adina el koymasi,
gaspetmesi iilkemizde laiklik adina baskict totaliter mekanizmay: sergilemektedir.

Laiklik ilkesi 1937 yilindan beri devletin temel bir niteligi olarak Anayasada yer
almasina ragmen, daha laikligin tanimi (izerinde dahi ne gecmiste, ne de bu giin bir
mutabakata varilmig degildir.

Rejimin kendisini temellendirdigi ve olmazsa olmaz bir ilke olarak benimsedigi
laiklik, ne hikmetse tim bu iddial konumuna karsin agik bir sekilde taimlanmak-
tan bu gine dek kagmilmistir. Laiklik kavramina miphem bir icerik yiiklenmesi, tl-
kemizde tam bir kavram kargasasina yol agmus, gerek siyasi atmosferin, gerekse de
sosyal hayatin stirekli bir gerilim icerisinde tutulmasinda belirleyici bir faktér olmus-
tur. Laiklik konusundaki bu belirsizlik, siyasal konjonktiire gére iktidarlar ve ege-
men cevrelere, muhaliflerine karst kullanabilecekleri bir malzeme sunmaktadir.

Béylece; kiz Ggrencilerin Universiteye inanglar1 geregi basortisi ile gitmesin-
den, halktan rizasi dahilinde kestigi kurban derilerinin toplanmasina varincaya kadar
pek ¢ok konu laiklik karsiti eylem olarak tanimlanabilmekte ve buna bagh olarak in-
sanlarin inanma ve inandiklarima goére yasama haklan gaspedilmektedir.

Laiklik devletin ve egemen ¢evrelerin elinde Miisltiman halka kars! kullanilan
cok yonli bir silaha déntigmiistir. Net bir tanima kavusturulmayip, muglak bir ice-
rik yliklenmesi bu durumu daha da kolaylastirmaktadir. Buna bagl olarak her tiirlii
baskici, zora dayali, tepeden inmeci uygulama, laiklik ilkesi adina kutsanmakta, kar-
st cikislar ise ezilmeye, sindirilmeye calisiilmaktadir.

70 yillrk baskicr uygulamalar, devletin halka karsi yabancilasmasi olgusunu sii-
rekli derinlestirmis ve ydneten ile yonetilenler arasinda bir ucurum meydana getir-
mistir. Resmi ideolojinin dayatmasiyla, tarihine, kimligine sirt cevirmesi neticesinde
Tirkiye'nin bu giin vardigi nokta, her acgidan ¢6zimsUzliga icermektedir. Tiirki-
ye'nin bir ¢itkmaza dogru siirtiklenmekte oldugu gercegini resmi ideolojinin, soyut ve
ici bos sloganlari ile gizlemenin ise artik mimk(ind yoktur. Resmi ideolojinin kisir ve
s1g bakis acisi, gerek iceride, gerekse de dlinyada yasanan Tiirkiye agisindan buytik
oneme haiz gelismeleri, kavramaktan ve degerlendirmekten (tahlil etmekten) acizdir.

Halbuki Tdrkiye’'nin bu gin bulundugu konum, jeopolitik acidan son derece
hassasiyet ve 6nem kazanmigtir. Sosyalizmin ¢okiisti ve Dogu Blokunun dagilisinin
ardindan, dogu-bati kutuplagsmasinin ortadan kalkmasi tizerine, uzun yillar boyunca
batimin ileri karakol roliinii goniillii olarak iistlenmis bulunan Tiirkiye’ye egemen
resmi ideoloji tam bir saskinlik icine dismuistiir.
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Dogu-bati kutuplasmasmin son bulmasindan sonra, sémiirgeci, emperyalist batt-
nin kendisine baslica hedef olarak islam Dinyasini ve Islami Hareketleri sectigi bi-
linmektedir. Bu gelismeye bagh olarak catismanin merkezi ortadoguya kaymustir.

Ulkemizin de iginde bulundugu ortadogu bélgesi, kdrfez savast 6rnedinde gor-
duglimiiz gibi, zaman zaman bélgenin kan goliine dénmesi seklinde beliren daha
actk, kimi zaman ise, daha sessiz ve derinden icra edilen birtakim kirli ve karanlik se-
naryolarin besigi durumundadir. Emperyalistler, ¢ikarlarini stirdiirmek ve sémirgeci
tezgahlarina kargl gelisebilecek tepkilerin 6ntlinii kesmek icin bolgedeki birtakim is-
birlikcilerinin de katkilari ile ¢cok yonlii senaryolar hazirlamaktadirlay.

Tirkiye'yi kendi ¢ikarlarn icin bir “Kogbast” olarak kullanmayr amaclayan em-
peryalistler, bununla birlikte sosyal, kiiltiirel, cografi ve hepsinden de énemlisi tarihi
konumu itibariyla sonugta bir ortadogu lilkesi olmasi dolayisiyla Turkiye'ye kars her
zaman ihtiyath yaklasmaya 6zen gostermektedirler. Bu nedenle Turkiye'yi kendi
ayaklar tizerinde saglamca yere basabilen, istikrarli bir tilke olarak gérmek isteme-
mektedirler.

Dolayisiyla Turkiye'nin her zaman i¢ istikrarsizliklar icinde krvranan, sorunlu
bir tilke olarak yasamasinm tercih edilmesi bir sir degildir. Ulkemizde son yillarda ar-
tan bir hiz kazanan, Tiirk-Kiirt, Alevi-Siinni ve benzeri yapay catismalarda, (resmi
ideolojinin nihai diizlemde belirleyici roliini gézden kagirmaksizin) disaridan yapi-
lan katkilarin da etkisini dogru bir sekilde kavramak gereklidir,

Iste 2 Temmuz 1993 giinti Sivas’ta yasanan olaylarin dogru ve adil bir degerlen-
dirmesinin yapilabilmesi i¢in, nihai tahlilde sosyal ve sivasal bir olay niteligi tasiyan
bu konunun, Tirkiye'yi iceriden ve disaridan kusatan genis dlzlem i¢inde ait oldu-
gu yere oturtulmast ile miimkiin olabilecegi aciktir.

Sivas olayi ile ilgili olarak ilk géze ¢arpan nokta, olaym birtakim cevrelerce ha-
zirlanan bir dizi tertip ve kiskirtmanin sonucunda olustugudur. Olayin kiskirtma bo-
yutunun ¢ok yénld ve uzun hazirliklara dayandig: rahatlikla gorilebilmektedir. Si-
vas Olayinin nasil kiskirtildigini, nastl tezgahlandigini dogru bir sekilde tesbit edebil-
mek i¢in konuyu ¢esitli yonleriyle irdelemek gerekmektedir.

Sivas’ta yasanilan olay bir komplodur. Bu komplonun hazirlanmasinda emper-
yalist gticlerin, batinin roliinii gézden kacirmak, affedilmez bir yanlis olacaktir. Bi-
lindigi gibi bati son yillarda diinya capinda Misliimanlar (izerinde yeni birtakim
oyunlar oynamak istemektedir. Salman Riisdi ve Seytan Ayetleri konusu da Bati-
nin islam Diinyasi tizerinde giristigi oyunlardan birisi olarak karsimiza ¢tkmaktadr.
Birkac yi1l once glindeme getirilmis bulunan ve halen de 1srarla giindemde tutulan
bu konu ile bati, Islama ve Miisliimanlara kars1 yogun bir propaganda savas: siir-
diirmektedir.
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Bati, Salman Riigdi isimli gondlli usagr araciligiyla hem tiim diinyada gelisen
bir tehdit olarak algiladigr Islam imajini karalamaya, hem de Miisltiman kitlelerin do-
gal olarak tepki géstermeleri sonucunda olusan kaos ortamindan yararlanmaya cahs-
mistir. Salman Riisdi olayinin gelisimi ve sonuglar biitiin ciplakligiyla ortadayken, ne
yazik ki, Glkemizde de bazi aydin miisveddeleri Salman Riisdi roltine soyunmaktan
geri kalmamiglardir. Halkin inanclarina sévmeyi, hatta halkin kendisine sévmeyi ma-
rifet telakki eden, tilkemizdeki halk diismani aydin geleneginin bu temsilcilerinin ko-
numu, aslinda Salman Riisdi'den bile daha vahimdir. Ciinki Salman Riisdi'nin ba-
tillarin tesviki ile hazirladigi Islama karsi bir iftiraname niteligindeki kitabin ne ka-
dar korkung sonuglara yol acabilecegini tahmin edememis oldugu diistiniilebilir. Hal-
buki yerli Riisdiler, dnlerinde ¢ok agik bir érnek olay olmasina ragmen bilinen tu-
tumlarmi stirdlirmis ve Sivas’ta yasanan aci olaylara zemin hazirlamaktan cekinme-
miglerdir.

Hatirlanacag gibi Salman Riisdi'nin s6z konusu provakatif kitabinm basilmasin-
dan kisa bir zaman sonra tiim diinya genelinde Mdsliiman Kitleler arasinda derin bir
hognutsuzluk ve tepki olusmustur. islam diinyasinin pek cok bélgesinde genis kitle-
ler cesitli protestolarla inanclarina kars: actk ve maksatli bir saldir olarak gordikle-
ri bu kitabi ve yazarmi ve bu saldirinin asil destekcisi olan batili biiytik glicleri tel’in
etmislerdir. Inanclara kiifredilmesinin verdigi kizginhk ve nefret ile s6z konusu pro-
testolar zaman zaman yogunlagmis ve sonugta tizticii birtakim olaylar meydana gel-
misti. Ozellikle, Pakistan, Hindistan, Banglades, Sri Lanka gibi tilkelerde gerceklesti-
rilen bu protesto eylemlerinde onlarca kisi hayatin kaybetmis ve bir ¢coklar1 da yara-
lanmisti. Ote yandan s6z konusu bu kitabin tilkemizde de yayinlanacaginin duyurul-
masi Uzerine yaygin bir rahatsizlik ve tepki olusmus, bu tepki dalgasinin bir uzanti-
st olarak, 28.5.1993 tarihinde Cagaloglu'nda kitabi yayinlayacagini duyuran gazete
ile iliskili bir yayinevinin éniinde meydana gelen protesto eylemi neticesinde bir cok
kisi yaralanmus, bir ¢ok kisi de tutuklanmust1.

Iste, hafizalarda tazeligini cok canli olarak koruyan tiim bu gelismelere ragmen,
yerli Riisdilerin igine girdikleri tutum nasil bir komplonun aleti olduklarim gayet actk
bir sekilde gozler 6niine sermektedir.

Ve ilgingtir ki bu glinlerde Banglades'te yasanan Teslime Nesrin Olayinda da ayni ta-
virlari gérmekteyiz. Tiim bu olaylarda batinin fonksiyonu ise hi¢ degismemektedir.

Islama karst saldiri fonksiyonunu tstlenen bu isbirlikciler batili gliclerin himayesine
mazhar olmaktadirlar. Bu yéniiyle Sivas Olaymi batmin diinya ¢apinda Miisliimanlara
kargr giristigi topyekun saldirinin bir yansimas: olarak gormek gerekmektedir.

Sivas'ta tertiplenen kigkirtmanmn bir diger boyutu da, iktidarin ve yéneticilerin
tutumuyla baglantilidir. Sivas’ta devletin asirlik “halka ragmenci” tutumunun bariz
ornekleri yasanmustir. Sivas'ta halktan kopuk, hatta halka diisman iktidar kimligi
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tim agiklhigiyla sintmustir. Tktidarin olaylara sebebiyet veren girisimlerini sadece ba-
siretsizlik ve sorumsuzluk seklinde nitelemek konuyu saptirmak, en azindan hafife
almak olacaktir. Sivas halki, g6z gére gore tahrik edilmis, insanlar sokaga dokiilme-
yve zorlanmislardir. Gerek Kiiltiir Bakanligy, gerekse de Valilik, birtakim mezhepci,

ayirimer kuruluslarla igbirligi icine girerek adeta Sivas Halk: aleyhine bir oyun tez
gahlamiglardir.
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IT - LAIKLIK

GIRIS :

Sivas olaylar1 davas! saniklarinin; gerek yakalanmasi, gerek yargilanmasi, gerek-
se itham edilmesinde laiklik olgusu, dzel bir 6nem tagimaktadir. Sivas davasindan
laiklik unsurunu kaldirdigimizda davanin, iilkemizde sik¢a karsilagilan protestodan

ote hic bir 6zelligi kalmamakta, kanaatimizce (g6riisti ne olursa olsun) tim hukuk-
cular standart bir uygulamada birlesebileceklerdir.

Bu davayi “6zel” bir konuma sokan 6zelligin “laiklik” kelimesi ve “laiklik yoru-
mu”ndan baska bir sey olmadigint agikca soyleyebiliriz.

Oyleyse bu davada yasanan hukuki carpikliklari ve gariplikleri anlayabilmek ve
davanin hukuki temeller tizerine oturtulabilmesi icin laiklik kavraminin yeniden goz-
den gecirilmesinde biiyiik bir zorunluluk bulunmaktadir. Biraz asagida ana hatlariy-
la izah edecegimiz gibi laiklik, herkesin elinde farkli bir sekle biiriinmekte, laiklik
yanlilarinin sayist kadar “laiklik tanimi/yorumu” bulunmaktadir. Laiklik ilkesinin ya-
salarimizda acikca tanimlanmayist belki bir mazeret olarak kabul edilebilir ancak bu
kavramin dogusunu, diinyadaki uygulamalarini bir yana iterek, “Turkiye'ye 6zgi,
yepyeni bir laiklik ilkesi” ihdas etmeye hi¢ kimsenin hakki olmadigi gibi yetkisinin
de bulunmadigi kanaatindeyiz.

Laiklikle ilgili actklamalarimiza gegmeden énce bu kavram hakkinda tlkemizde
(6zellikle son yillarda) sayilamiyacak sayida yayin yapildigini bu kavramin hemen her
yerde her giin tartisildigini belirtmek isteriz. Biz ¢aligmamizda oncelikle laiklik kav-
raminin dogusunu ve tarihi gelisimini, sonra batidaki uygulamasint ve tanimini, son
olarak da iilkemizdeki uygulamasini objektif veriler 1siginda ele almaya calsacagiz.
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1- DOGUSU VE TARIHI GELISIMI :

Laiklik kavrami bat1 kaynakli olup, bat1 toplumunun tarihi, ekonomik, siyasal ve
kiiltirel gelisiminin bir sonucudur. Kavramin ilk kez batida ortaya ¢ikmasi sebebiy-
le 0 déneme kisaca bir gézatmak yararh olacaktir.

Kavramin dogusuna tekadd(im eden willarda diinyaya baktigimizda, goz kamas-
tiran parlakhig sénmekte ve hatta bozulma siirecindeki bir Osmanh Imparatorlugu
ile yeniden yapilanma sureci icerisindeki bati devletlerini gérmekteyiz.

Hiristiyanlik, (kaynagi itibariyla) Allah (c.c.) tarafindan Hz. Isa (a.s.) 'va vahyedil-
mis hak bir dindir. Miisliimanlar nezdinde Hz. Isa (a.s.) hak bir peygamber, Incil de
hak bir kutsal kitaptir. Ne Hz. {sa (a.s.) ile son peygamber Hz. Muhammed (s.a.s.),
ne de Incil ile Kur'ant Kerim arasinda mesaj olarak hic bir fark bulunmamaktadir.
Her iki dinin ilkelerinin (baslangicta) cakistgini biliyoruz.

Hez. isa (a.s.)’va indirilen din de, kendisinden énceki hak dinleri dogrulamakta,
teyit etmektedir. Hz. Isa (a.s.), “benim seriati ve peygamberleri hiikiimsiiz kilmak icin

geldigimi sanmayin, aksine o yolu, o ¢izgiyi tekrar cizmek icin geldim” demektedir.
(Batililasma, H. Hatemi, Ist.1987, Sh.109) (Matta, 5-17).

“Insan iki rabbe birden kulluk edemez... ederse bu yol Islam olmaz” (Matta,6-24)
(a.g.e. sh.110)

“Once Allah (c.c.)yin ‘milk’ ve ‘adl'i gelmelidir. ‘Deger’ olan budur. Béyle olun-
ca elbette kimse kimseye zulmetmez, ve herkese yalniz emeginin degil, ihtiyacinin
karsilig1 da verilebilir” (Matta, 6-33) (a.g.e.sh.110)

Hz. Isa {(a.s.’mn vefatindan sonra bu dini havarileri ve onlarin yardimcilari, Ro-
ma imparatorlugunun egemen oldugu topraklarda yaymaya baslamuslardir. Bunlar-
dan dzellikle Pavlus ve Petrus Hristiyanligin en 6nemli isimleri arasinda yer almak-
tadirlar.

Yeni din, bir yandan dogdugu topraklarda yahudiligin yerlesmis gelenekleriyle
catisirken, 6te yandan Roma imparatorlugunun “Devlet dini” olan ¢ok tanrili puta ta-
picihga karsi gikarak imparatorlugun simseklerini (izerine ¢ekmis ve dogusundan ki-
sa bir stire sonra imparatorlugun her yéresinde Hristiyanlara karsi korkung bir dev-
let terdrii baslatilmistir. (Roma Imparatorfugunun Gerileyis ve Cokiist, c;1 sh.533)
(Bir Din Politikast LAIKLIK, H.Yazicioglu, ist.1993 sh.36-37)

Tiim diger hak dinlerin peygamberleri gibi Hz. Isa da pek ¢ok konuda ahlaksiz-
lik ve haksizhklarin had safhada oldugu yerlesik diizenlerle catismak zorunda kal-
mistir. Hristiyanlig) yaymaya caligirken, hentiz olusum asamasindaki cemaatini koru-
maya calistyordu. Kendilerine topyekiin imha hareketi baslatilabilecek konularda mu-
tedil davraniyordu.
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Bizanslasan Hristiyanlik, “Tek din, tek devlet” sloganiyla biitiin inananlan tek
kiliseye baglayarak, tek krala boyun egici bir mekanizma gelistirdi.

318 yilinda Konstantin’in ¢ikardigt bir yasa ile Hristiyan cemaatler arasindaki
yarg yetkisinin piskoposlar tarafindan ¢6ziime baglanmast kabul edilmis, devlet yar-
giclarinin, piskoposlarmn yargl yetkilerine miidahalede bulunmalart yasaklanmustir.
Bu dénemde kilise heniiz yasa koyma yetkisine sahip degildi. Yine de konstiller tara-
findan alinan kararlar, imparatorun onayindan sonra yasa guclini kazanmakta idi.
Roma imparatorlugunda, Ceza Hukuku alaninda gahsi dava ilkesi yiirtrlikteydi. Bu
ilke geregince, sug isleyen kisi aleyhine kogusturmaya, suctan zarar gérenin sikaye-
ti tizerine girisilirdi.

ilk olarak 1184 yilinda dinden sapanlara afaroz edilme, (vazgegmeleri durumun-
da) manastira kapatilma cezalarmin verilmesi amacyla kiliselere, (haklarinda sikayet
olmaksizin) dogrudan dogruya kogusturmaya baslama yetkisi taninds. Avrupa’da re-
sen kogusturma ilkesi kiliselerin bu yetkisiyle baglamigtir. (Engizisyon uygulamalari,
Fransa’da 1772, Ispanya’da 1834, [talya’da 1859 yilina kadar ydrdrlikte kalmistir.)

12. yiizyildan itibaren kutsal imparatorlukta merkezi gl¢ zayiflamaya ve Ulke,
her biri gercekte birer devletgik olan yiizlerce feodal prenslige bolinmeye basladu.
13. yiizyilin ikinci yarisinda imparatorun segimi dahi feodal prensler ve kilise arasin-
da paylasilmigti. 13. ylizyildan sonra kutsal imparatorluk, irili ufakli ytizlerce prens-
likten olusan bir konfederasyon haline gelmisti. Her prenslik, kendi egemenlik ala-
ninda siyasi ve idari yetkilerle yarg: yetkisini oldugu kadar iktisadi kaynaklari da elin-
de tutuyordu. Imparatorlugun feodal kimligi 19. yiizyila kadar strmdstr. (Devlet ve
Din; Cetin Ozek, [st. shf. 34). ‘

Ozellikle katolik kilisesi tarihsel gelisimi igerisinde siyasal bir erk olmaktan ¢ok,
siyasal bir akim olarak belirir. Burjuva devriminin éncd olusumlarindan olan “re-
form”, katolik kilisesinin bu niteligini degistirmemis; kilise bir lclide yayginligini yi-
tirse bile, etkinligini yitirmemistir”... kilisenin kisileri ve siyasal yapilari, degerlendir-
me 6lciist, kiliseden yana olup olmamalaridir. (age., shf. 70).

Roma Imparatorlugu tarafindan mesruiyeti tanman Hristiyanlik, M.S. 381 yilin-
da imparatorlugun devlet dini kabul edildi. Kilise bu mesgruiyetle érglitlenmesini hiz-
landirdr. Tiim diinyay! tanrinin imparatorlugu “kendisini de bu imparatorlugun yer-
yiztindeki gériintist olarak goren kilise, invanma grekceden aldigr “katholikus”
(evrensel) sézctigiini de ekleyerek “katolik kilisesi” adint aldi. Devlet dini olmasiyla
birlikte tiim yetkileri elinde toplamaya basladi.

Kilise gittikge baskisini ve hegemonyasini artirmis, krallart bile kendisine boyun
egmek zorunda birakmistir. Roma devletinin ikiye béliiniistinden sonra papalar, kral-
larmn istegiyle degil, kilise kurullari tarafindan secilmeye baslandi. Bir kral ne kadar
giiclii olursa olsun papa segimine katiyen etki edemezdi. Bunun neticesinde papalar,

v
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papalik tahtina oturduktan sonra, krallara boyun egmek séyle dursun, krallar ken-
di onlerinde egilmeye mecbur ediyorlaxdi. Clinkd Papa, ruhani lider olarak bitin
Hristiyanlarin kendisine tabi oldugunu ileri siirtiyordu, Petrus’un halifesi oldugunu
iddia ediyor ve Petrus’un Isa tarafindan havarilere baskan tayin edildigini belirtiyor-
du. Binaenaleyh, papalar kendilerini Hz. Isa’nin halifesi olarak takdim ediyor ve
onun adima konustuklaring, onun adina karar verdiklerini ve papaya karsi ¢ikanlarin
Hz. [sa’ya karst ¢ikmig sayilacaklarmi, isa’nin dinine muhalefet etmis olacaklarint
béylece de hristiyanlik camiasindan uzaklasmis olacaklarnni éne stirtiyorlardl. Bu
mantikla iktidarlarini artiran Papalar, krallar1 da kendi yanlarina alarak akil almaz is-
ler yapiyorlardi. Papalik sadece maddi imkanlari olmazken ilim adamlarini afaroz et-

~mekle kalmiyor, krallar bile kendilerini afarozdan kurtaramiyorlardi. (Fransa kral
Frederic, Fransiz kilisesinin karsi ¢tkmast dolayisiyla gorevinden alinmgtir). (M.Ebu
Zehra, shf, 280).

Kilisenin baskisi, ortacag boyunca sdrip gitti. Katolik kilisesinin muhalifierine
yalniz maddi ve bedeni cezalar degil bircok mali ytiktiimlilikler de yiikliyordu. Halk-
tan pek¢ok vergi topluyor, mali imkanlarimt genisletiyordu. Katolik kilisesinin uygu-
lamalari, bati toplumunda giderek artan bir rahatsizlik ve huzursuzluga neden ol-
mustur. Her tlirld gelismeyi, ilerlemeyi, bilimsel arastirmalart engelleyen Hristiyanhk,
yeniden yorumlanmay: hatta reform hareketini bekler duruma gelmistir.

Kilisenin tiim bu olumsuz uygulamalarina ragmen Batida hicbir zaman Hristi-
yanlik aleyhtar1 bir devlet politikas: gérilmemistir. Katolik kilisesinin gelismeyi fren-
leyen uygulamalarimi ilk kez elestirenler karsi cikanlar da Allah’a, Hz. Isa’ya ve Inci-
le yirekten bagh din adamlariydi.

Katolik Kilisesinin uygulamalarini protesto niteligi tasiyan protestanligin ilk én-
clsti, Martin Luther isimli bir ilahiyatgidir. Katolik bir ilahiyatg olan Luther, 1517
yilinda Almanya'nin Vittenberg kentindeki bir kiliseye astigi, Papayi, Roma katolik
kilisesini ve kilise dogmalarin elestiren 95 maddelik bir bildiri ile tartismayr baslat-
mistir. Luther bu bildiride ¢zetle;

a- Tamamen kilisenin tekelinde ve sadece kilise tarafindan yorumlanan Incilin,
kilisenin tekelinde olmayip, her okuyup anlayabilen tarafindan anlasilip, yorumiana-
bilecegini,

b- Tanrinn rubaniyetinde herkesin esit oldugu, (din adami sinifina dahil olan)
Ruhbanla, (din adami olmayan) laik arasinda hicbir fark ve Ustiinliigiin bulunmadigr-
ny, laiklerin de papazlik yapabilecekleri gibi, rahiplerin de evlenebilecegini,

¢- Kilisedeki hiyerarsinin hi¢bir dayanaginin bulunmadigi, Papamn ve piskopos-
larin Hristiyanlar izerinde, onlara hizmet disinda hicbir yetkilerinin bulunmadigini,

d- Tanr1 disinda, hig¢ kimsenin giinahlari bagiglama yetkisinin bulunmadigini, do-
layisiyla papa ya da piskoposun boéyle bir yetkilerinin bulunmadigin,
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e- Diinyevi iktidarin tanri tarafindan verildigini, diinyevi iktidar elinde bulundu-
ranin, tanrinin gérevlisi bulundugu, kétiileri cezalandirmak ve Hristiyanlik 6gretisi-
nin benimsetilmesini denetlemek i¢in yasa koyup zor kullanilabilecegini,

f- Yerytziindeki tek oto:itenin ddnyevi iktidar oldugunu, papanin diinyevi hic-
bir yetkisi ve imparatora bir Ustlinligiintin bulunmadigini, diinyevi iktidarin da ru-
hani alana ait yasa koyamayacagini... belirtmistir.

Bu reform ¢abalari, elinde bulunan yetki ve imkanlart kaybetmek istemeyen ki-
lisenin sert tepkisine neden olmus, reform yanhlari, kilise tarafindan afaroz edilmis-
tir. Hatta iki taraf arasinda zaman zaman kanli ¢atismalar meydana gelmistir.

Avrupa’da, ticaret ve sanayinin gelismesi sonucunda “Burjuvazi” adi verilen bir
sinif meydana geldi. Kilisenin feodaliteyle kader birligi ve dayanismas! gézéntine aln-
diginda, feodalizmin ¢6kisti beraberinde kilisenin de ¢okiistint getirmistir.

Bu yeni sinif, ellerine gegirdikleri iktisadi giice dayanarak siyasi giice de ortak
olmak icin 6énce feodalite ve kiliseyle, daha sonra da monarsilerle catismaya girdiler.
Burjuva sinifinin dogusu feodaliteyi zayiflatti. Zira topraga sadece bir meta (servet)
olarak bakan bu yeni sinif, igletmek icin toprak satin aliyor, bu da bir yandan senyér-
lerin toprak ve gelirlerinin azalmasina, diger yandan kéyliiniin fakirlesmesine yol aci-
yordu. Miras yoluyla strekli béltinen topraklar sonucunda kéyliiler, 16. ylizyildan iti-
baren emeginden baska gecinecek hichbir seyi olmayan bir sinif (proleterya) haline
geldi. Feodalite zayifladikca, monarsilerin senyérler (izerindeki etkinlikleri artmis ve
merkezi otorite (milli devlet) fikri yeniden gliglenmeye baslamistir.

Hristiyanligin aslindan uzaklastirilmasi, cagdas gelismelere ayak uyduramamasi,
kilise ve engizisyon mahkemeleri vasitasiyla uyguladigi iskence ve zuliimler ile fakir
halktan topladig1 agir vergiler, halkin hristiyanliktan sogumasina yol agmistir.

Siyasal planda burjuvazi, kilisenin siyasal iktidar tizerindeki egemenligini sarsan
bir bi¢imde “siyasal iktidar”dan yana ¢gikmak durumunda kaldi. Feodalite-kilise birli-
g1, “monark”n siyasal iktidariru sinirlayan bir nitelik tasiyordu. Burjuvazi, feodal bey-
lere karsi kralin siyasal iktidarini ve Gstiinligiint savunurken, dolayisiyla dinsel ikti-
darin karsisina da ¢tkmak zorundaydi ve ¢tkti. Burjuvazinin, dinsel iktidarin da za-
yiflamasini ve siyasi iktidar karsisinda ikinci plana diismesini saglamak amaci “laik-
lik” ilkesini benimsemesine yol ac¢tl. Burjuvazinin dinsel iktidarin egemenligine kar-
st cikagl, sinifsal diinya goriistinin dayandign sinifsal gikarlarmm dogal bir sonucu-
dur. (Cetin Ozek, Devlet ve Din, shf. 49)

O dénemde toplumun dtstnce, sanat ve bilim hayatini elinde bulunduran bur-
juvazinin dine ve onun miiessesesi kiliseya karst olumsuz davranmasi tabiidir. Bir
yandan kilise burjuvazinin kendi adamlarini topraklarindan cekmesine karsi ¢ikiyor,
Ote yandan eski sémurii diizenini stirdirmeye ¢abaliyordu. Burjuva diizerine kars
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olusu ona kendi payinin hepsini kaptirmaktan korktugu i¢indi. Denebilir ki burjuva-
zi kiliseye somtirtiye degisik bir bicimde kendisiyle birlikte katilmay: teklif etseydi ki-
lise haydi haydi kabul ederdi. (Cagdas Kavramlar ve Duizenler, Ali Bulag, Ist. 1990,
shf. 210).

Yukarida da deginildigi gibi kilisenin, laiklik ilkesiyle hakimiyet alaninin daral-
tilmas: (kaldiriimasi degil) nin asil nedeni, Burjuvazi ve Feodalite arasindaki tarihi he-
saplasma ve ¢atismada Feodalizmin yaninda yer almasidir.

Burjuva smifinin ve dinde reform yanllarinin Hristiyanhigin geleneklerine ve
otoritesine karsi zafer kazanmalari, Hristiyvanligin hayattan koparilmasini degil, sade-
ce Devlet yetkilerini (yasama, yarg: gibi) kullanan kilisenin, bu yetkilerinin simirlan-
dinlmas! sonucunu dogurmustur. Hristiyanlik gelenegi gézoninde bulundurulacak
olursa, Avrupa’da, dinin (Hristiyanlik veya hristiyanlik adina kilisenin) devlet islerine
stirekli miidahalesinden sdzedilebilir. Laiklik kavraminin ortaya ¢tkmasindan sonra
dahi, devlet dini (ruhani) alana ve dinsel faaliyetlere hicbir zaman mtidahale etmemis-
tir. Devlet ricali dahi, hristivanliklarindan daima gurur duymus, bu inancini gizleme
ihtiyaci hissetmemistir.

Hristiyanhkla Devlet otoritesi arasindaki iliskilerin laiklik seklinde ortaya ¢ikan
bicimi, esas itibariyle tarih stireci icerisinde toplumsal ve siyasal gelismenin belli bir
dénemindeki 6rgiitlenme pratigidir. Bu iliski, batinin her bélgesinde (devletinde) hep
ayni ¢izgiyi izlememis, toplumsal ve siyasal sartlarin etkisi altinda her ¢agda ayr1 ay-
1 sekil kazanmis bulunmaktadir. Bu sebeple din-devlet iliskilerinin tarihsel seyri, as-
linda bir toplumsal miicadele ve gelisme tarihinden baska birsey degildir.

Laiklik hakkinda kesin ve ortak bir tamimin gelistirilememesi, laikligin, farkli
toplumlarda oynadigi roltin farkhihgindan, konuya yaklagim bi¢imi ve dnceliklerin
farkliligindan kaynaklanmaktadir. (Bilgi ve Hikmet, Laikligin Tiirkiye’de Isleyisi, Doc.
Davut Dursun, sayt: 2, shf. 97).

Batidaki laiklik uygulamasina iliskin asagidaki teshitleri arzetmekte yarar goru-
yoruz.

1. Laiklik, sekilerizm, (kilisenin otoritesinin sinirlandirilmasint doguran gelis-
meler) batinin, tarihi, ekonomik, sosyal ve siyasal sartlarinin bir sonucudur.

Batida evrensel bir Laiklik anlayisindan s6zedilemeyecegi gibi, kilise ile devlet
arasindaki iliskileri dlizenleyen kurallar da her Ulkede farklilik gostermistir.

2. Cagdas devietin gérev alanina giren; kamu hizmetlerinin goriilmesi, vergi top-
lanmasi, yargilama yapilmast... yitizyillarca kilise tarafindan yapilmugtir, Kiliseye karst
yiritilen micadele sonunda; kilisenin, diinyaya ait olan yetkileri devlete devredil-
mis, ruhani alan ise kiliseye birakilmustir.

3. Ruhani iktidarla, diinyevi iktidari (devlet egemenligini) birlikte elinde tutan
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kilisenin, ikinci yetkisinin elinden alinmasi, bu alanda hicbir faaliyette bulunmamasi
anlamina gelmemektedir. Sadece kilisenin Devletin {istiindeki hakimiyeti, devlete po-
litikasini (tekdiize) kendisinin oltsturmasi engellenmistir.

Yoksa, her tiirli ibadet, 6rgiitlenme, egitim, iletisim, saglik vs. gibi hizmetleri en
genis sekilde yerine getirmektedir.

4. Kilisenin yetkilerinin kisitlanmast igin verilen mticadeleler, bu yetkiler kisit-
landiktan kisa bir siire sonra yumugsamis, her iki tarafin dogal yériingesine oturtan
bir uzlagmayla sonuglanmistir.

5. Kilise (Hristiyanlik ya da daha genel bir deyimle dinin) yetkilerinin kisitla-
narak kontrol altina alindigr bat1 devletlerinde, toplumun genis bir kesimini kusat-
makta, her alanda faaliyet géstermekte, Incil’i referans alarak siyasi partiler yoluyla
iktidar mucadelesi yiritmekte kendi gelir kaynaklarinin yaninda devletten de mali
destek gérmektedir.
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2- TANIMI
a) LAIKLIK, SEKULARIZM, MODERNIZM, HUKUK DEVLET] :

“Laik” s6zctgi dilimize Fransizca “Laioue” sézcliglinden gelmistir. Bu sézcl-
giin ash ise Yunanca “laikos” sifatidir. “Laikos” sifatt “laca” isminden tiremistir. “La-
ca” Yunancada, “halk, kalabalik, yigin” anlamina gelmektedir. Bu durumda “laikos”,
“halka, kalabaliga, yigina ait” anlaminda sifattir.

“Laikos”, belirtilen sézlik anlami disinda, din adami niteliginde bulunmayan ki-
sileri tanimlamak icin kullanilan genel bir sézctiktiar. “Tevrat” cevirilerinde “laca” te-
rimi, rahipler ve “kendisini 6zel olarak Tanriya adayanlardan olugan Leviler disinda
kalan hatk yigim” icin koullamimstir.

Hristiyanligin ilk ydzyilinin sonuna dogru, Kilise adamlarina “Lericci”, Latince
olarak da “clerici” denilmeye baglanmistir.-Buna karsilik, inandigr din ne olursa ol-
sun, din adami niteliginde bdlunmayan bitiin yigina da “laikes/laici” denilmesi yay-
ginlasmistir. Bu caglarda “Laici” terimi, toplumdaki degisik tabakalar din adamm ol
mayis niteligi cercevesinde birlestiren ve isimlendiren genel bir terim olmaktan &te-
ye gitmemistir. (Cetin OZEK, Devlet ve Din, Ist. Sh.13)

Siyasal ve Hukuksal anlamda laiklik kavrami kilisenin siyasal giictiniin, kurum-
sal olarak devletten ayrilmasini dngériir. Bu anlamiyla Laiklik, 1646-1648 yillarina
kadar geri gider. Clinkd kudretin kiliseden devlete aktarilmasini gerceklestiren ve la-
ikligi mesrulastiran Vestfalia antlasmasi o tarihte yapilmistir,

Laiklik kavraminin Fransa’daki anlami ise,.dinsel kurumlarin laik kurumlar le-
hine ortadan kaldirilmasidir. Yaklagtk 1842 yilinda kullanilmaya baslayan bu terim,
1789 Fransiz devrimine sonradan uyarlanmistir. Oysa 1789 Fransiz devrimcileri, “ki-
lisenin mallarimin diinyasallastirilmast”’ndan s6zederlerdi. (Islam ve Demokrasi, TU-
SES Yay., Prof. Reinhard Schuize, Ist. 1994, shf. 51).

Laiklik, Fransa'da, hristiyan cemaatinin ruhban ve onlar disinda kalan laikler ol-
mak (izere, iki ayr1 sinmifa ayrilmast ve ruhbanin yénetimindeki katolik kilisesi ile dev-
let arasinda, siyasi iktidarin kullanilmasindan dogan ¢atisma sonucu ortaya cikan (ve
20. ytizyil basinda pozitif hukuk kurallarina baglanan) bir hukuki statliniin adidir.

Laik s6ézclGglintin tlrevi olan “Laiklik”, din politikasina verilen ad olarak sade-
ce Fransizca ve 6btir Latin dillerinde vardir. Fransa disinda diger bati dillerinde bu
kavrami anlatmak icin “secularizme/seakularismus” gibi sézcikler kullanilmaktadir.

Laiklik, kilise ile devlet arasmdaki iliskiyi ve kilise ile devletin ayriimasi anlami-
na gelmektedir. (Laikligin bu tamlamas tiirkcemize yanls olarak Din ve Devlet ilis-
kisi ve Dinle devletin ayrilmasi seklinde cevrilmektedir. Bu ceviri, tamlamada kulla-
nilan kelimelerin karsihigim ifade etmemektedir. Ayrica tizel kisiligi bulunmayan bir
dinin devletle ya da halkla iliskisinden sézetmek de imkansizdir.)
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Sekiilarizm;

Almanya’da kilise ile devlet arasindaki iligkiler “secularizme” kavramiyla tanim-

lanmugtir. Almanya’daki “secularizme” ile Fransa’daki “laiklik” birbiriyle ayn anlami
tasimamaktadir.

(Bununla birlikte, bazilar1 “secularizme”le es anlamli kabul edilen “cagdaslas-
ma” ile “laikligi” birbirine karistirmaktadirlar.)

“Sektilarizasyon kelimesi, baslangi¢ yillarinda bazen bilim égrenmeyi, bazan da
sanatlart teolojik kéklerinden veya teolojik egilimlerinden ayiklayip 6zglirlestirmek
manasinda kullanildi. Bazen da, modern toplumda kilisenin (veya dinin) etkilerinin
azalmasi, gerilemesi olarak anlasildi...

Sekiilerizm, gelenegin, adetlerin veya aliskanliklarin degismesi deéildir.'Dinin
degismesi de degildir. Kanumizca Sekdilerlik, kalbin ve buna bagli olarak insanin ta-
savvurunun da degismesidir. Sekiilerligi, kutsal ve kutsal disi veya din ve din dig1 ola-
rak ayirma (tanimlama) fazla aciklayici olmamaktadir. (Bilgi ve Hikmet, Seculerizm,
Abdurrahman Arslan, sayr: 2, shf. 20).

Sektilerizm ile, dinsel faaliyetlerle diinyevi alanin birbirinden ayrismasi anlatil-
mak istenir. Bu ayrisma sonunda Protestan hristiyanlik ile sekiler toplum tam bir
uyusma icerisine girmistir. Dolayisiyla béyle bir toplumda dinsellik kamu hayatinda
ve siyasette 6nemli ve etkili bir konumda degildir (Bilgi ve Hikmet, Prof. Ali Yasar
Saribay, sayt: 2, shf. 86).

“Diinyevilik” diye ifade edilebilecek “Sekdlerizm” bir din politikast olmayip, bir
tutumdur. Ve bati titkelerinin dillerinde birbirinden farkli anlamlar tasimaktadir. Bu
anlamda, dini benimsemis olmakla birlikte, kiliseyi devletin, (yani ruhani giict, din-
yevi giiciin) denetimine almig olan protestan tlkeler, (kilise ve devleti birbirinden
Gzerk olmadig halde) sekdiler bir siyasi rejime sahiptirler. Ancak laik degildirler. Bir
din politikast olan laiklikle sekiilerizm 6zdes kavramlar olmayip, ingilizce metinlerde
gecen “sekiilerizm” sézclglntn tiirkgeye “laiklik” diye ¢evrilmesi bir kastin sonucu-
dur.

“Cagdaslasma”, din-devlet ayrimi konusunu asan ve kapsayan genis bir anlam
tasimaktadir. Nitekim laiklik terimi, devletkilise birligini ve bu iki iktidarin ¢ekisme-
sini gerektiren Katolik tilkelerde kullanilirken, din ve diinya islerinin iliskisini esnek
bir bicimde diizenleyen Protestan {ilkelerde, “secularizm” terimi kullanilmustir.

Katolik tlkelerde, kilise-devlet ayrrimini saglamak daha kolayken, Islamda bu
ayirimi yapmak hem daha gii¢, hem de iki ayr1 otorite arasinda uzlasma yapmak, bu
otoriteler ayr1 ayri belirgin olmadigi i¢in, olanaksizdir. Bu agidan, Tirkiye”deki geli-
sime uyan, “laicisme” sézcligu olmayip, “secularizm” sézcliglidir. (Cetin Ozek, Dev-
let ve Din, shf. 516 vd.)
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Modernizm;

Laiklik kavrami, zaman zaman modernizm kavramiyla da iligkilendirilmeye ¢ali-
stimaktadir. Ulkemizde oldugu gibi modernizm cabalar, cogu kere laiklik kavramiy-
la es anlamda ifade edilmeye calistlmugtir. Oysa laiklik kavraminin teknik bir yéni
olup, toplumun dizaynindan ¢ok, (dinle olan iliskisinde) bir tutumu, tavr ifade et
mektedir.

Hukuk Devleti;

“Hukuk Devleti” kavrami ile “laik devlet” kavramlari da Hukuk devleti ile De-
mokrasi kavramlari gibi, ayr1 ayr1 kavramlardir. “Adalet” saglayan bir devlet, laiklik
ilkesini benimsememis olsa dahi adaleti sagladigi siirece ve olclide hukuk devletidir.

“Laiklik ilkesi” ile “Hukuk Devleti’nin temeli olan “Adalet ilkesi”’nin 6zdes ol-
madigini, laik bir devletin Hukuk Devleti olabilecegini veya olmayabilecegini, dine da-
yanan bir devletin de Hukuk devleti olabilecegini veya olmayabilecegini rahatlikla
soyleyebiliriz. (Hiiseyin Hatemi, Hukuk Devleti Ogretisi, Ist. 1989, shf. 269).
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b) LAIK SIYASAL DUZENIN TEMEL NITELIKLERI :

Laiklik konusundaki farklt degerlendirmeler ve tanimlara ragmen bu kavramin
ortak dzelliklerini sdylece siralayabiliriz:

1. Laik diizenlerde “devlet dini” sézkonusu olmaz. Zira bir devletin bir dini dev-
let dini olarak tanimasi, o dini dteki dinlerden tstiin tutmas! anlamina gelir.

2. Laik bir siyasal sistemde, devletin yasal toplumsal ve siyasal yapmin dinsel ku-
rallara uygun olmasi zorunlulugu sézkonusu degildir. Yapmin belirli kurallarinin
dinsel inang sistem ve teorisine uygun olmasi, laiklik anlayisiyla bagdasmaz degildir.

3. Laik devlet sistemlerinde “din”, kamu hizmeti olarak kabul edilmez. Laik dev-
let, kisilerin, dinsel inanclarina uygun davranabilmek haklarin giivence altina almak-
la yiikiimliidiir. Fakat devlet, dogrudan dogruya bir cemaatin dinsel gereksinmeleri-
ne yonelik hizmeti ytiklenemez.

4. Kisilere dinsel inang 6zgirliginin taninmast, laik sistemin zorunlu bir sonu-
cudur. Sadece din 6zgiirligiiniin taminmasi, laik bir sistemin varligi icin yeterli degil-
dir. Devlet her dine kars: esit mesafede oldugu gibi, bu dinlerden her biri, din 6zgr-
ligiinden dogan haklarini kullanmada diger dinlerle esit bir sekilde (fiilen) bu hak-
kini kullanir.

5. Laiklik, sadece devletin din 6zgirligini tanidim demesiyle gerceklesmis ol-
maz. Bu nedenle, devlet, soyut olarak taninmis din 6zgiirligliniin, somut kullanila-
bilirligini de saglamakla ylUkdmlidiir.

6. Devlet, sivasal diizenin yapisini (cebir ve siddete dayali) Hukuka aykiri usullerle
degistirmeye yonelik eylemleri engellemeye ¢alisir. (Cetin Ozek, Devlet ve Din, shf. 13).
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3- TORKIYE’'DE LAIKLIK :
a) BATILILASMA HAREKETLERI :
Her kiiltiirtin, ¢ocuklugu, gencligi, olgunlugu ve yashligi vardir. (Spengler)

Sorokin’e gore ise; “kiltiirel sistemler 6imiyor, sadece bicim degistiriyor” Soro-
kin’in bu goriist, Spengler’in kiiltlirlin tiim yasam dénglsintn uzunlugu (1000 yi)
ile benzerlik arzeder. Buna gére herhangi bir toplumda yasamdan kaynaklanmayan,
{ist yapinin {devletin) zorlamasiyla gerceklestirilen degisimlerin (devrimlerin), bu de-
gisimlere bir direnme s6zkonusu olmasa dahi, ger¢ek anlamda bir degisim gercekles-
tirilmis olmaz. Bu yapay degisimler, zorlamalarin azalmasiyla birlikte, (eski) gergek
kiltdr yapisina donugle birlikte terkedilmeye baglanir.

Osmanli Imparatorlugunda da, tarihteki her biiyiik uygarlhiklar gibi, kiiltiirel ya-
piyl ve siyasal sistemi ylizyillarca ayakta tutan temel i¢ dinamikler yavas yavas zayif-
lamaya baslamistir. Bu zayiflama siireci icerisinde, Osmanl Devletinin cagdast Avru-
pa’da geng dinamik ve canli bir gelismenin ortaya ¢ikmasi, Osmanli halki, devlet ada-
mi ve aydinlarinin gézlerini batiya ¢evirmesine neden olmustur.

Tanzimatla birlikte, Osmanh Devleti, sorunlar tlkesi olmugstur. Osmanli devletini
ve halkini zengin kilan Ortacagdaki fetihler ve ekonomik kaynaklar, Osmanlinin son
dénemlerinde oldukca azalmig, ihtiyaglarini dahi kargilayamaz hale gelmistir. Sanayi
devrimiyle esasli bir degdisime ugrayan ekonomik yapi da, Avrupa’nin atiliminda en
onemli faktdrlerden biri olmustur. Bu stireg icerisinde Osmanli devletinin ekonomisi-
nin giiglii oldugu donemlerde Avrupali Devletlere iane ve yardim kabilinden tanidigi
hak ve imtiyazlar (kapitiilasyonlar) bile, Osmanli devletine ylik olmaya baslamistir.

Soruniar gittikce artan bir Osmanh Devletinin, bu hareketlere engel olabilmesi
miimkiin olamamustir. Yirminci ylizyilin baglarinda Osmanl devletinin egemenlik str-
diigii milyonlarca kilometre kare toprak tizerinde irili ufakli pek ¢ok yeni devlet ku-
rulmustur. Islam topraklar tizerinde kurulan bu devletlerin yéneticileri, yonetim bi-
cimleri ve Islama baluslar gézoniinde bulundurulacak olursa, bu béliinmelerin ki-
min yararma oldugu/yapildig1 acikca ortaya ¢ikar.

Osmanli devletinin bu durumu, o dénemin aydinlart tarafindan da tartigilmis, bu
konuda bir birlik saglanamamistir. Bir grup aydin, careyi tamamen batililasmakta
ararken, bir grup aydin ise, sorunlarin kaynaginin Islami degerlerden uzaklasiimasin-
da bulundugunu, yeniden Islama déntilmesi gerektigini savunmustur.

1789 Fransiz Ihtilalinden sonra sikca tekrarlanmaya baglayan Adalet, Musavat
ve Hiirriyet... kelimelerinin sihri, “yeniden Islama déniis” cagrisina kulak asilmama-
st gonucunu dogurmustur.

Batililasma, (hicbir ekonomik, siyasal, toplumsal analize girilmeksizin) tiim so-
runlarin ¢ozilebileceginin hayal edildigi, bir kavram olarak algilanmaya baglanmigtiy.
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Osmanl devletinin son dénemlerinde artan batililagma egilimleri gézoniine almn-
diginda, Tirkive Cumhuriyeti'nin kurulusu, batililasma stirecinin basladig: bir dé-
nim noktast degildir. Cumhuriyetin ilanindan sonra, batililasmanin devlet eliyle ve
zoruyla hizlandirildigi, Osmanh devletinin siyasal yapisinin 6ziinii teskil eden Islamm
hayatin tim alanlarindan kaldinldigi ve yasaklandigi séylenebilir. Bu diizenlemeler,
Islamin tamamen yasaklanmasi seklinde yapilmamustir.

Yeni siyasal sistem, kurmak istedigi yapr icerisinde Islami1 yeniden tanimlamis ve
uygulama alaninin cercevesini ¢izmistir. Yasam dini olan Islami (bu dinin ilkeleriyle
bagdasmamasina ragmen) ahlak ve ibadetler ile muamelat seklinde ikiye ayirmistir.
fbadet ve ahlaka dair ahkaminin icras icin Diyanet Isleri Baskanhg! kurularak dev-
let teskilatina baglanmugtir. Islam dininin diinyaya iliskin hiikiimleri (muamelat)nin
(uygulanmasi bir yana) ifade edilmesi bile yasaklanmstir.

Batidaki miiessese ve yasalar birer birer taklit edilmeye baslanmustir. Ithal edi-
len kanun ve miiesseselerin biinyemize uyup uymayacagi, sorunlarimizi ¢6ziip coze-
meyecegi hemen hemen hic tartisilmamustir.

Laiklik uygulamasi bizde, batidaki gelismesinin aksine bir seyir izlemistir. Bati-
nin 6zel kosullart icinde yeseren bu kavrama cok farkli bir anlam (ya da anlamlar)
giydirilerek, laiklik (adeta) yeniden tammlanmistir.

Bu kavram ilk yillarda “dinin vicdanlara itilmesi” seklinde yorumlanmis, daha
sonralar1 “Dinin, Devlet tarafindan kontrol edilmesi ve yénetilmesi” sekline déniis-
mds, bazen “Dinsizlik” olarak algilanmis, bazilarinca “gercek dindarlik(!)” oldugu sa-
vunulmus, ¢agdaslik, demokrasi, Atatlrkctliik, bazen de modernizm ve Hukuk Dev-
let ile iliskilendirilmeye calistlmistir. Ama hicbir zaman gercek anlami dgretilmemis,
bilenler tarafindan da (bazi maslahat ve memleketin yiiksek yararlart ugruna) bilerek
carprtilmistir. Laiklik tizerindeki karanlik, uzun yillar boyunca aydinlatilamams, Ba-
tida Laikligin en dar yorumunda bile serbest olan diisiince ve eylemler, tilkemizde -
laiklik adina- siddetle cezalandirilmis, (ideolojik olarak) sivasal rejime yénelik beklen-
tisi ve cabast olmayan dirdst bilim adamlarimin objektif degerlendirmeleri ve goriis-
leri 6rtbas edilmis, stirekli gélgelenmeye calisilmis, bu gértislerin yayilmasina imkan
taninmamistir.
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b) KARSILASTIRMA :

Hristivanlik, bu dine ait kurumlar ve hristiyanligin inan¢ ve geleneklerine dair
yeterli aciklamalarda bulunulmustu. Laiklik, batiya 6zgi, bu toplumun sosyal, siya-
sal ve ekonomik sartlarimin bir Griindidir. Belli bir kiiltiire ait bir kavramm, tamamen
farkl nitelikte ve yapidaki baska bir kiiltiire (Islam toplumuna) nakledilmeye calisil-
masi, bu iki kiiltiir arasinda bir karsilastirma/kiyaslama yapilmasimni zorunlu kilmak-
tadir. Ancak, boyle bir degerlendirmeden sonra sorun aydinlatilabilir.

Bu taklitciligin 6nctliglini yapan aydinlarimizin, icinde yasadigi toplumun de-
der yargilarindan, kultiirel degerlerinden ne derece uzak (ve cahil) olduklari, bu yak-
lasimlarmdan anlagilmaktadir. Eger bu aydinlarimiz Islam konusunda yeterli bir bil-
giye sahip olsaydi, Tlrkiye Cumhuriyeti belki de hichir zaman “laiklik macerast” di-
yebilecegimiz bir garipligi yasamamis olacakti.

Diinya, kuruldugu giinden bugiine kadar binlerce dine tanik olmustur. Diinya
lizerindeki tiim dinleri, tek bir cati altinda degerlendirmek, (tiim dinler adina) ortak
sonuclar ¢ikarmak (hepsini ayni sekilde degerlendirmek) bilimsel gercekierle bagdas-
mamaktadir.

Serif Mardin’in deyimiyle, “Diinyada tek bir din sosyolojisinden, psikolojisin-
den... vs. sdzedilemez. Aksine, din sayist kadar da din sosyolojisi, dinsel yorum bu-
lunmaktadir. (Din ve Ideoloji, Prof. Serif Mardin).

Laiklik kavramt da batidan tilkemize getirilirken, yukarida degindigimiz yanilg:-
dan kurtulunamamistir. Bir din olarak Hristiyanlikla Islam arasinda hemen hic bir
fark, ayirim, ozellik gozetilmemistir. Oysa hristiyanlikia [slam arasinda, kiyas kabul
etmez ucurumlar vardir.

a- Hristivanlikta, normal halkin disinda, kendini dine adayan, 6zel statiisi olan,
(Ortagagin son diliminde) hiyerarsik olarak, devletin dahi Gstiinde yer alan bir ruh-
ban sinifi olusmustur. Bu sinif elindeki siyasal gliclin yaninda, biiyiik bir iktisadi gi-
ce de sahip bulunmaktadir.

fslamda; ise tarih boyunca bir din adamlari (ruhban) sinifi olmamustir. Dolayisty-
la olmayan bir sinifin (devletle yada baska kurumlarla) miicadelesinden de sézetmek
miimkiin degildir. Zira Islamin emir ve yasaklari, bu dini benimseyen her miisliima-
n1 esit sekilde sorumlu tutmaktadir. Dolayisiyla Islamda, (dinin uygulanmasinda), tak-
va (Allah’a yakinlik) diginda mii’minlerin birbirlerine karst hi¢bir Gstiinliikleri bulun-
mamaktadir.

Her ne kadar bazi ibadetlerin yerine getirilmesinde (namaz kildirma, ictihat et-
me, din bilginligi, nikah kiyma gibi) bazi miiminlerin 6nctligi s6zkonusuysa da, bu
kisileri (Hristiyanliktaki anlamda) din adami olarak nitelemek miimkiin degildir. Bu
gorevler; herhangi bir misliman tarafindan (highir merasime gerek kalmaksizin) ra-
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hatlikla yerine getirilebilir. Bu konuda son bir ciimle olarak; Islam toplumlarmnda din
hizmetleri, cogu kere fedakarhklarla yerine getirildigi gibi, bu kisiler higbir zaman
imtiyazl sinif da olmamistir.

b- Hristiyanlikta ruhbanhk sinifi yaninda, Hristiyanligt temsil eden, din adina, in-
sanlar1 yargilayan, ceza veren, bu cezalari infaz eden, vergi toplayan vs. kilise deni-
len bir kurum vardir. Dine degil, kiliseye giris sézkonusudur. Ruhbanlar tarafindan
afaroz edilen kisiler de (Hristiyanliktan degil) kiliseden ¢ikarihr. Kilisenin bu é6zelli-
gi, (kisitlanan/azalan yetkilerine ragmen) bugiin de devam etmektedir.

Islamda ise, batidaki gibi, kilisenin verini tutan bir miiesseseye tarih boyunca
rastlamak miimkin degildir. Islamda (halife dahil) hi¢ kimse tanr adina yetki kulla-
namaz, kutsalligi yoktur. Her miisliiman, Islamin emir ve yasaklarina aynt oranda uy-
mak ve uygulamakla yiikiimltdiir. Islam toplumlarinda kiliseye benzer bir miiessese
bulunmadigr gibi, (olmayan bir miiesseseyle) devlet érgiitiiniin catismasina da rast-
lanmamugtir. Kabaca bir benzetme yapilacak olursa, batida kilise ve devlet otoritesi
birbiriyle catigmaya giren iki ayr1 glicken, Islam toplumlarinda din kurallani siyasal
iktidarin yolunu aydinlatan bir 151k gibidir. Bu 1s18in giiclendigi dénemlerde iktidar-
lar dogru yoldan sapmamuglar, isiktan daha az yararlanildig: (zayifladigl) dénemlerde
cesitli sapmalar goriilmiistir. Islam toplumlarinda dine ait hiikiim ve kurallan uygu-
lama gdrev ve yetkisi bizzat devlete ait oldugundan, bu yénden de ayr1 bir dinsel ku-
rumun devletle ¢catismasindan sézetmek imkansizdir.

Islam, toplum yagaminn tiimiind sekillendirmeyi hedef alir. Farkli inang ve kiil-
tirlere belirli oranda da olsa egemenlik hakki taninmasint (en biiyiik) bagislanamaz
bir glinah (sirk) olarak gortir. Egemenlik yetkisinin paylasimini kabul etmeyen bir di-
nin devletin digindaki kurumlara (kilise gibi) ihtiya¢ duymasi distiniilemez. Islamin
egemen oldugu devlet icinde de kilise benzeri kurumlar aramak, ¢6lde bahk aramak-
tan farksizdir,

Sonug olarak; Bati toplumu ile Islam toplum yapisi arasinda ¢ok derin farklilik-
lar vardir. Bu farklihiklar bir yana, batida, Laiklik kavraminin dogusunu gerekli kilan
nedenlerin hicbiri, Islam toplumlarinda yasanmamistir. Tiirkiye'de, yasanmamis bir
catisma icin kavram (Laiklik) ithal etmek, anlasilmazlik bir yana tek kelimeyle saskin-
liktir. Eger kavramin mensei Fransa’daki (Laiklik adina yapilan) uygulamalar amac-
lanmus ise Tirkiye’deki uygulamaya laiklik demek miimkiin degildir. Laiklikten s6ze-
debilmek igin, benzer kogullarin varligi zorunludur,
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) LAIKLIK ANLAYISLARI :

Fransa’da laiklik kavrami 1789 devriminden yillarca sonra ortaya ciktigr gibi,
Tirkiye'de de, cumhuriyetin ilaniyla birlikte degil, ancak 1937 yilinda hukukumuza
girmistir. Dolayisiyla 1923-1937 yillar1 arasinda (batililasma amaciyla) Fransiz laikli-
gine iliskin uygulamalar da taklit edilmesine ragmen, bt dénemdeki uygulamalarin
laiklik adina yapildigini séylemek miimkiin degildir.

Laiklik; batili toplumlarda kilise ile devlet iglerinin ayrilmasi anlamiri tasidigi
halde, tilkemizde yaygin olarak “Din Isleri” ile “Devlet islerinin” birbirinden ayrilma-
st seklinde anlasilmis ve tanimlanmistir.

Asagida kisaca arzedecegimiz gibi Laiklik ilkesinin yorumu ve uygulamas konu-
sunda birbirinden son derece farkli gériisler ortaya atibmistir. Bu sorunun kaynagi,
kanmmizca, resmi ideolojinin (yer ve zaman agisindan farklilik gésteren) din politika-
larinin, laiklik olarak adlandirilmaya ¢alisimasindan kaynaklanmaktadir. Din politi-
kalarinin laiklik cercevesi i¢inde ele alindigimin agiklanmasi, bu ilkeye aykiriliklarin
da gindeme getirilmesini, sorgulanmasini kacinilmaz kilmaktadir.

Laiklikle ilgili gordisleri dort ana grupta toplayabiliriz:
aa) Bat: Tarz1 Laiklik Anlayist :

Bu goriis sahiplerine gore, laiklik; “Din ile Devlet Islerinin birbirinden ayrilma-
stn1 ve devletin dine, dinin de devlete miidahale etmemesi”dir. Bu acidan bakildigin-
da tlilkemizde, dinin devlet {izerindeki tim yetkileri (etkisi) kaldirildig1 halde, devle-
tin stirekli dine miidahale ettigi ve dini kontrol altinda tuttugu éne strdiriilmekte-
dir. Dolayisiyla, Diyanet Isleri Baskanliginin devlet idaresi icerisinde yer almasini,
devletin hacc konusunda sinirlama getirmesini, basértiisii nedeniyle 6grencilerin (ini-
versiteye alinmamasini, kurban derilerinin toplaniimasina miidahale edilmesini, sirf
dini egilimleri nedeniyle bazilarinin askeriyeden atilmasini... Acikca “laikligin ihlali”
olarak gérmektedirler.

Bu géris sahipleri, boyle bir anlayigin, “Din ve vicdan 6zgurliigii’niin ihlali an-
lamina geldigini, dinin devlet islerine miidahale etmemesi gibi, devletin de dine mi-
dahale etmemesinin, laikligin zorunlu unsurlarindan biri oldugunu, bunlarda birinin
ihlali halinde, “laiklikten” bahsedilemeyecegini sdylemektedirler. Ttirkiye’de laiklik
adma yaptlan uygulamalarin bir¢ogunun, laiklikle bir ilgisinin bulunmadig: konusun-
da hemfikirdirler.

“Tiirkiye gibi dine dayali bir toplumdan laik bir toplum yaratmaya caligmak, ¢6-
zdmu olmayan bir problemi yapmaya kalkismaktir. Hichir asamada biz bu problemi
¢Ozemeyiz. Bu celiskiyi kabullenerek bu problemle olumlu bir sekilde yasamay: 6g-
renmemiz gerekir. (Prof. Miimtaz Soysal, Giines, 141, 1990-Ista, B.Tarhanl;, a.g.e,
shf. 149).
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1961 Anayasasmin hazirlik calismalarinda laikligin diizenlenmesinde iki fark-
I1 egilim belirmistir. Bunlardan biri (Tirkiyedeki uygulamanin laiklige aykirt oldu-
giundan bahisle) laikligin, batidaki sekliyle dtizenlenmesini, diger goriis ise Kema-
list uygulamanin belirledigi laiklik anlayisini savunmuslardir. Laikligin tabu haline
getirildigi bir dénemde, bunun kaldirilmasiny, istemek zaten miimkiin degildi. Ba-
z1 inanclt kisilerce “bu ilke uygulanacaksa, hi¢ olmazsa batidaki sekliyle uygulan-
sin” seklinde telaffuz edilen diistinceleri bati tarzindaki laiklik yanhlar olarak de-
gerlendirmek insafsizlik otur. (Boyle bir yanilg igin; {. Tarhanly, Laik Devlet, shf.
158).

“Laik Devlet, hic stiphesiz, Diyanet iglerini bir amme hizmeti seklinde tanzim
ve tedvine yetkili olamaz. Ciinkii din fertlerin hususi hayatlarina miiteallik bir konu-
dur ve devletin bu hiirrivet sahasina dogrudan dogruya miidahalesi caiz degildir”.
(Liitfi Duran, Laiklik Prensibinin Manas ve {caplari, Cumhuriyet Gaz. 5.3.1955/ 1.
Tarhanl, shf. 168'den).

bb) Ozgiin Bir Laiklik Anlayist :

Bu gériis sahiplerin. gore, “Batidaki kosullarla, tlkemizdeki kosullar birbirin-
-den ¢ok farkhidir. Oncelikle iki din arasinda mahiyet farki bulunmaktadir. Hristiyan-
hik, siyasal bir talep icermezken, Islam, tim hiikiimlerinin hayata hakim kilinmasini
istemektedir.”

“Islamin ve toplumumuzun bu ézel kosullarim hesaba katmadan, batidaki gibi
bir “laiklik” anlayisina sahip gtkmak, tlke gerceklerini gérmemekle esdegerdedir.”
Bu gériis sahiplerinden bazilar1 daha da ileri giderek, bat tipi bir laikligi savunanla-
11 hainlikle su¢lamaktadir.

“Dinin devletin himayesinde ve denetiminde olmasiny, laiklige aykirilik bir yana,
laikligin bir geregi olarak gérmektedirler. Boyle bir laiklik anlayisinim, gergek bir Din
ve Vicdan 6zgiirligiinin de teminati oldugunu séylemektedirler. Bu gortstekiler, di-
nin, Tanr ile kul arasindaki bir sorun oldugunu, Tanr ile kul arasina hi¢ kimsenin
giremeyecegini, (devletin diizenlemelerine aykir1 olmamak kaydiyla) herkesin ibadet
6zgiirligiine sahip oldugunu” beyan ve kabul etmektedirler.

Bu kisiler, devletin dine muidahalesi anlamina gelen (Diyanet Isleri Bagkanlig-
nin, devlet tesiklati icinde yer almasi, bag6rtist, hac yasagi, kurban derileri... v.b.) ko-
nularda agirya gitmemek(?) kaydiyla, devletin mddahalesini gerekli gormektedirler.

Bu gériise sahip, politikaci, gretim gorevlisi, yiksek yargl organlari tyeleri, as-
ker, pek cok kisi, (hicbir dini egitimleri, ihtisaslart olmamasina ragmen) dinin de ken-
dilerince tanimini yapmakta, uydurduklar yanliglan pekistirmek i¢in yeni yeni kav-
ramlar icat etmektedirler. Bu kisilerin en ¢ok kullandiklari, “laiklik dinsizlik degildir”
sloganidir. Bu sloganin, suuraltinda “laiklik dinsizliktir” sloganint cagristirdigl bir ya-
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na, boyle bir slogana ihtiya¢ duymalari, Laiklikle Islamin barismasi mimkiin olma-
yan iki kavram oldugunu da sergilemektedir.

Bu diistince sahipleri, misltimanlarin inanglarina séverken ve alay ederken, 6r-
tild bir dil, farkls bir dislup gelistirirler, dini terminolojiyi kullanmamaya 6zen goste-
rirler. Dini kavramlar kullanmak zorunda olduklan zaman da, bilinen kavramlara,
yeni anlamlar ytiklerler.

Btirokratik yapi icerisinde, bu disiincenin en somut 6rnegini (tiniversitelerdeki)
bagortii yasagr teskil etmektedir. Bu goriise sahip aydinlar (1), basortiistin aleyhinde
sOzler sarfetmemektedirler. Hatta, misliimanlig da kimseye birakmamaktadirlar. An-
cak, sureti haktan gortinerek, (halk kitlelerinin tepkisini almamak icin) sirf inanci ne-
deniyle basin 6rten bu 6grencileri; ideolojik amacli, maksatlh értiinen, marjinal bir
grup olarak lanse etmeye ¢alismaktadirfar.

Bu géris sahipleri, hemen herglin yeni yeni kavramlar {iretmeye devam etmek-
tedirler. “bireysel laiklik” de bunlardan biridir. Buna gére, laiklik sadece devletin ni-
teligine iliskin bir kavram degildir! Pekala kisifer de laik olabilir! Ayrica, laiklik din-
sizlik de degildir! (Laiklik-Toktamis Ates, Ank. 1994, shf. 249.)

Adlart 6ntinde bilimsel tnvanlar da tastyan bu kisiler, ya sasirmis, ya da biiyiik
cehalet icerisindedirler. Herseyden éne, %99’u miisliiman olan bir tilkede, Islamin bu
konudaki yaklagiminin gézardi edilmesi miimkiin degildir. {slamin herkesce kabul
goren temel kaynaklarina samimiyetle egilen “herkes” goriir ki; Islam bir tevhid di-
nidir. Hi¢ bir hikkmiint, baska bir diinya gériisiiyle paylasmaz. Din ve duinya isleri et
ve tirnak gibidir. Bunlar birbirinden ayirmaya madden imkan bulunmamaktadir. Ay-
m dogrultuda Prof. Binnaz Toprak “Her ne kadar celiskiler gériinse de, Islamiyette
dini devletten ayirmanin olanaksizligl, dinin devlet biirokrasisine baglanarak kontrol
altina almmastyla sonucladi” demektedir. (Dinci Sag, B. Toprak-I.Tarhanli, sh. 1569.)

Ayrica Devlete ait nitelikleri bireylere uygulamaya calismak saglikli bir mantigin
{irtinii degildir. Cogulculuga inanmak nasil “ben cumhuriyetim” demeyi gerektirmi-
yorsa, muhtelif gériisler arasinda tarafsiz kalmak da laiklik sayilamaz. Devletin taraf-
sizligy savunulabilir ise de, bireylerin tarafsizliginin savunulmasi, gelismesi donmus
statik bir toplumdan bagka bir sonu¢ dogurmaz.

Uygulama stirecinde, “Diyanet Isleri Bagkanhg kurumunun, idare icinde salt di-
ni hizmetleri saglamak icin degil, devletin laik yapisini korumak amaciyla arag olarak
kullanuldigr” miteaddit kereler dile getirilmistir. (Prof. Turhan Feyzioglu, Prof. Nihat
Erim) (Istar Tarhanli, sh. 168’den naklen).

Miisltimanlarin Kur'an Kursu, dini egitim, hacc gibi dini temel gereksinimlerinin
Islami cemaatler tarafindan yerine getirilmesini ¢ok gérenler, Diyanet Isleri Bagkan-
ligim da sikga elestirmekten geri durmazlar. En genis kadro ve personele sahip bir-
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kac kurumdan biri olan Diyanet Islerinin, biitge icerisindeki payina her biitce gorig-
melerinde saldirmak gelenek haline gelmistir. Sistem de diger kurumlardaki perso-
nellere gére hicbir ayricaligi olmamasina ragmen, istenen o ki; miisltimanlar, diyanet
seviyesi altinda tutulmaya devam etsin, bu teskilatin personelinin 6denekleri de ke-
silsin!

cc) Din Karsit1 Bir Laiklik Anlayiss :

Bu gorlis sahiplerine goére laiklik; “muasir medeniyet seviyesine ulagmanin”, “ba-
tilillasmanin”, “cagdaslasmanin” bir diger adidir. Cumhuriyetin ilk yillarinda dini sem-
bol ve miiesseselere karsi verilen mticadele hatirlanacak olursa, laikligin amacinin ne
oldugu daha net bir sekilde kavranir. Laikligi degistirilemez bir kalip olarak almak
vanhsgtir. Her tilkenin laiklik anlayist, bu Glkelerin 6zel kosullarina gére yeniden yo-

rumlanmalidir.

Batihilasmay: (pozitivizmi, laikligi) bir din gibi telakki eden bu gériis sahipleri,
laikligin, dine karsi mdcadelede bir sembol oldugunu kabul ederler. Bunlara gére
din, sadece bir ahlak sorunu olup vicdanla ilgilidir. Bunun disinda, dinin hayata mu-
dahale hakki yoktur. Boyle bir egilim gortldiglnde devletin gérevi, dini vicdanlara
hapsetmektir. Dinsel her gelisme, irticanin ayak sesleridir ve laikligin tehdit altinda
olmasidir. Yasalar cercevesinde bile olsa (imam-Hatip Liselerinin yayiimasi, dini me-
sajlar iceren siyasi partilerin belirli oy yiizdelerini agmasi, orduda namaz kilanlarin
artmast... gibi) Islami yonelisler, devlet tarafindan engellenmeli, kontrol altina alinma-
lidir. Bu egilimleri marjinal oranda tutmak laik devletin asli gorevidir.

Bu ddsiinceyi savunanlar, yeniden tanimladikliari bu yeni laiklik anlayist adma,
demokrasiden, Hukuk Devleti anlayisindan fedakarlik etmeye (veya bu konuya mah-
sus vazgecmeye) razidirlar. Devletin en énemli gérevlerinden birincisini, (sanayiles-
me, yiiksek milli gelir, sosyal adalet ve sosyal glivenlik ilkeleri degil) laiklik olarak
goriirler. Siyasal iktidarlarin kontrol altina alamadig: bu akimlarin, gerekirse askeri
darbelerle bastirilmasini, énlenmesini son derece demokratik bulurlar!

Laikligi, dinle micadele olarak géren bu diislinceye sahip vetkililer, laikligin ya-
sal olarak hukukumuza girmedigi (1923-1937) yillar1 arasinda da miisliimanlara b-
yiik zuliimler etmislerdir. (Ezam tlirkcelestirmek, camilere kiliselerdeki gibi siralar
koymak, her tiirli din egitimini yasaklamak, hristiyan bati alameti diye sapka giyme-
yenleri asmak... ylizlerce yillik alfabeyi degistirmek... bunlardan sadece bir kagidir).
Bu goriistekiler, laikligin, bugiin de, cumhuriyetin ilk yillarindaki gibi uygulanmasi-
nin zorunlu oldugunu iddia etmektedirler.

Dinle miicadele ile laiklik arasinda béyle bir iligki kuranlarin biiyiik bir cogun-
lugunun, esasen laiklik diye bir sorunu yoktur. Islam dismanlig: ortak paydasinda
birlesen bu kisiler, yerlesmis inanglara karsi miicadelede basari kazanabilmek (ve si-
yasal iktidar nezdinde miicadelelerini mesrulastirmak) icin laikligi bir kalkan/arag
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olarak kullanmaktadirlar. Diinyadaki sosyalist ideolojinin iflasindan sonra (eskiden
bu diistinceye sahip olinlar), simdi, laiklik cercevesi icerisinde kiimelenmektedirler.
En somut 6rnek ise, Sivas davasinda, olaylar oncesinde, Atatirk’le uzaktan yakin-
dan ilgisi olmayan kutlamalar, (olaylardan sonra) mahkemede, Atatlirk¢i(!) lerin Ata-
tlrked eylemlerinin (!) (Atattirk diismanlan taraftndan) engellenmesi sekline dénts-
tirtilmeye calistlmistir. Protesto eylemleri; laiklige bir saldin seklinde degerlendirile-
rek, eski solcu/ateist bir yazar laiklikle 6zdeslestirilmeye calisilmistir.

Gergekten laikligin ihlalinden séz edilecekse; bu ihlali yapan, Anayasayla giiven-
ce altina alinan din ve vicdan 6zgiirltigtint hice sayarak, insanlarin manevi degerle-
rine hakaret eden kisidir.

dd) Laikligin Bizde Uygulanamayacagi Anlayist :

Laikligin tamamen bati1 kaynaklt ve batiya ait bir kavram olarak degerlendiren
distince sahipleri; “laikligin, battdan ithal edilirken, hichir 6n arastirma yapilmadigi-
n1, bat toplumunda (laikligin dogusunu hazirlayan) sartlarla Islam toplumundaki
sartlarin kesinlikle benzerlik arzetmedigini, dolayisiyla boyle bir uygulamanin top-
lum yapisina, {slamin ilkelerine ve tarihsel gerceklige uymayacagini..” savunmakta-
drrlar. .

Zoraki laiklik uygulamasinin, halen uygulandig: sekilde devletin dine mtidahale-
si seklinde tatbik edilmesi halinde Din ve Vicdan 6zgiirliigl ihlallerinin devam ede-
cegi, laikligin tanimlandigi (din ve devlet islerinin birbirinden ayrilmasi) seklinde tat-
bik edilmesi halinde, batidakine benzer dini kurumlar olusup yakin gelecekte devlet-
le catismaya déntisebileceginden, her iki halde de Ttirkiye’de laiklik uygulamasini sa-

kincal gérmektedirler.

Bu gortistekiler, bir devletin tiim inancg ve dinlere hosgériilii olmast icin, Anaya-
sasinda laiklik ilkesinin bulunmasimin gerekli olmadigi, 6rnegin, Osmanlt devletini
de, (demokrasinin besigi) Ingiltere’yi de diger dinlere karsi hosgérustizliikle suclama-
nin mimkiin bulunmadigin ifade etmektedirler. Hukuk devletini, demokrasiyi, laik-
ligi... anayasalarina koyan pek cok devletin bu yazili glivencelere ragmen, bu ilkele-
ri sikca ihlal ettikleri (hatta rafa kaldirdiklar1) gériilmektedir. En énemlisi, toplum ya-
samina yabanci, ithal bir kavramin herkes tarafindan (keyfi) yorumlara tabi tutulma-
s, toplumda anarsive, adaletsizlige ve kaosa neden olmaktadir.

Bu dustince sahipleri, (resmi ve gayri resmi) yetmis yillik laiklik uygulamasinin
toplumumuza kan ve goézyasindan baska bir sey getirmedigini, inananlara yapilan
bask: ve zultimlerin bu kisileri inanglarindan koparamadigi, (aksine) bu baski déne-
minden daha da glglenerek ciktiklarini, sosyal barisin temini icin artik bu ddsman-
lik tohumlarina son verilmesi gerektigini” savunmaktadirlar.
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d) LAIKLIK UYGULAMALARI :

_ Buraya kadarki agiklamalarimizla, laiklik kavramimmn batida ortaya cikisy, déne-
me iliskin kosullar, laiklik uygulamalari ve Islam toplumlariyla bati toplumlari arasin-
daki (sinufsal, ekonomik, kiil“tirel, sivasal, dinsel) yapisal farkhiliklar1 sergilemeye ca-
listik. Bu bélimde laiklik uygulamalarina deginecegiz.

Laiklik, siyasal oldugu kadar hukuki bir kavramdir. Bu kavram batida, devlet ile
kilise arasinda o giine kadar strddrilen ¢atismayr sona erdiren, karsilikli hosgérii ve
baris temelleri tizerine kurulu “toplumsal sézlesme” niteligindedir. Kavramin itk or-
taya atildigi Fransa’da bile, devletin dine miidahalesi 1789 devriminden sonra yavas
vavas azalmig, devrimden ¢ok kisa bir zaman sonra, dinin sayginligi tekrar kabul edil-
mistir. Bizdeki laiklik tartismalarinin yogunlasmasi, bu kavramin yeniden sorgulan-
masl; 1789 Fransiz devriminden hemen sonra, (Fransa’da) dine yapilan haksizlikla-
rin birer birer kaldirildigi dénemi hatirlatmaktadir.

Yukanda; laiklik konusundaki yorum ve anlayiglar dért ana grupta toplamistik.
Tirkiye’'deki laiklik uygulamalart da, bunlardan (ilki harig) tiglintin hayata geciril-
mesinden, uygulanmasindan farkli birsey degildir. Devlet yetkisini elinde bulunduran
kisilerin (sahip oldugu vetkiler cercevesinde), laiklik uygulamasma gidilmektedir. Bu
uygulama, ayni1 dénemde farkli devlet kademelerinde farkliliklar gésterdigi gibi, aynt
initede yetkili kisilerin degismesiyle bile farkliliklar gésterebilmektedir.

Tirk Hukukunda laiklik uygulamasi;; Bu kavram anayasaya resmen 1937'de gir-
mis; laiklige aykir1 hareketlerin, cezalandirilmas: da T.C.K.’na konulan 163. madde
ile baslamalktadir.

T.CK.’nun 163. maddesinin konulmasiyla; “Gorevli oldugu caminin kapisindaki
kara tahtaya ayet ve hadis yazan imama ve bu fiilinden dolayu...”, “Gérevi icabr cami-
de halki telkin ve irsad ederek (sadece) Islama davet eden vaizlere, yaptigi vaazdan
dolay...”, “imam-Hatip Lisesinde, 6gretmenine verdigi 6dev kagidinda 6tiirti, dgretme-
nin sikayeti Uzerine ortaokul 6grencisine...”, “Dini bilgilerini artirip, 6grenmek 'ic;in ev-
lerde toplanip, dini kitaplar okuyanlara...”, “Cumhuriyetin ilanindan evvel, Pakistan’da
Ingilizler aleyhine kaleme alinmis bir eserin terctimesinden 6tirti yayincisina...”, “As-
kerdeki agabeyine yazdig1 mektuptaki bazi ifadelerinden dolay1 kardesine...”, “Sadece
duslince ve kanaat aciklamasindan ibaret kitap ve makalelerden 6tiirti pek ¢ok yaza-
ra..”, laiklige aykiriliktan 6ttiri agir cezalar verilmis ve bu cezalar infaz edilmistir.

Yine TCK. 163. maddesiyle ilgili olmasa da, (din ve vicdan 6zgirliiglintin boyut-
larinin belirlenebilmesi acisindan zikre deger gérdigiimiiz); “Vaaz ettigi sirada cami-
de, cemaate hitaben”, “Milli piyango, toto oynamak haramdir. Bunlari séndtirmeye
calisalim... Efes, Antakya gibi ziyaret yerlerini gayrimuslimlere atilar, coluk
cocugumuzu dinden imandan c¢ikardilar...” diyen mdftiiye; TCK 242. maddesi uygu-
lanabilmigtir.
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Laiklik uygulamas: g6zontine alimdiginda, bir din gérevlisinin dahi “endise duy-
maksizin” inanci geregi harama “haram”, helale “helal” diyebilmesi miimkdn olama-
mistir. (Hukukgular Dernegi, TCK 141-142 ve 163. maddelerinin kaldirilmast husu-
sunda “Hukuki Miitalaa” sh. 2)

Tiim bu zultmler, haksizliklar, laiklik adina yapiimistir. Bu maddenin (TCK 163)
kaldirimasiyla (evrensel degerler, -taraf oldugunuz- uluslararas: sézlesmeler ve temi-
natini Anayasada bulan) Temel Hak ve Ozgiirltikler arasinda yer alan Din ve Vicdan
dzglirliginin taninmast/saglanmast yéntinde énemli bir adim atilmustir.

Bu adimin atilmasi, Din ve Vicdan 6zglirligine yapilan bazi kisitlamalarin kal-
dirlmasindan ¢ok, Demokrasi ve Hukuk Devleti a¢isindan énem tasimaktadir. Zira
%99’u misliman olan bir tilkede, bu ¢cogunlugun en temel dini degerlerine saldinl-
masi, sirf dini amag tastyan ibadetlerinin bile engellenmesi “Demokratik”lik iddiasin
gilting kilmaya yetmektedir.

Prof. H. Hatemi, Fransiz orijinli bir laikligi savunduklarim séyleyenlere alayl: bir
tislupla soyle cevap vermektedir; “Sanki bittin hristivanhk alemi, Hz. Mesih'ten
Bush’a kadar, “siyaset” lafim duyunca bucak bucak kagmslar, “din adami”min siya-
set ile ilgilenmesini glinah saymislar, devlet adamlart da ruhani iktidara sayg: géster-
mekle birlikte, pozitif hukuk ile dini degreler arasinda asilmaz bir “sedd” yerlegtir-
mislerdir. “Hristiyan Demokrat” partiler gibi olgular, hristiyan dinyada asla gordl-
mez, gercek hayatta rastlanmaz kabuslardir! Piskoposlar, siyasi sorumluluklarmm ol-
madiklarinu bilirler, éyle ikide bir “Hirtenbrief” (coban mektubu) ad: altinda siyaset
alaninda harigten gazel okumazlar! Okullarda din dersleri, tarikatlar ve manastir 6r-
glitleri, Gen¢ Hristivanlar Birligi, Selamet Ordusu vs. gibi seyler hak getire! Batt in-
sancidir, Gmmetci degil! Ummetten “Okumenie”den ikide bir s6z etmez, Ortak Pa-
zar’t bir “hristiyan Ummet Orgiiti” olarak gérmez! (Hukuk Devleti Ogretisi, H. Ha-
temi, Ist, shf. 259).

Kuruldugu giinden beri, resmi bir laiklik anlayisint savunan Show TV dahi, bu
gin yepyeni tamamen farkl bir soylem gelistirmektedir. Bu TV’nin 16 Eyltl 1994 Cu-
ma gunt aksami, 20.00 Haber Bilteninde, en genis yer ayrilan haber, “Laiklik” ol
mustur. Haberde, “laikligin bugiine kadar yanhs yorumlandigr”, “uygulandig giinden
bugtine, batidaki laiklikle hi¢bir bakimdan benzerlik arzetmedigi, ancak devletin la-
ik olabilecegi, kisilerin laik olarak tammlanamayacagi”, “Laiklik kavraminin artik ger-
cek anlamiyla (Batidaki gibi) uygulanmasi gerektigi, dini inaniglarindan ve dini iba-
det ve eylemlerinden 6tiirt halka en genis 6zgiirlGgin taninmasi gerektigi”, “kendi-
sini laik olarak tanimlayanlarin da laiklik anlayisinin yavag yavas degismekte oldu-
gu...” belirtilerek, sosyoloji (6zellikle din) alaninda 6zglin arastirmalar yapan Prof.
Dr. Serif Mardin'in Laiklik hakkidaki goériislerine, uzun uzun yer verilmistir. Bu
yaklagimiyla Show TV'nin veya bagka televizyon, gazete ve yazarlarinin amaci, konul-
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dugu ginden beri mistiimanlara zullim araci olarak kullanilan bu kavrami, sirin gos-
termek, ya da Tiirkiye'deki artmakta olan {slami egilimleri, bu yolla merkezi otorite-
nin yanna cekmek olabilir. Amag ne olursa olsun, Laikligin bugin gercek anlamiyla
tartismaya agilmasi, sorgulanmasi, devletin tarafsizligint ifade, demokrasiye gegiste
cok 6nemli bir adim olabilir.

Bu programdan sadece birka¢ glin sonra, Tiirkiye’'nin en cok izlenen program-
lart arasinda yer alan (STAR TV’nin) Tele-Objektif programinda, Diyanet Isleri Bas-
kanligr'nin konumu, kaldirilip-kaldirilmayacagl, bu kurumun, halen laiklige aykir
olup olmadig: tartigilmistur.

Bu ve buna benzeyen programlar, tartismalar, giinden gine artmakta, gerek ya-
z1l1, gerek goriintilii yaym organlarinda bugtine kadar (laiklik adima yapilan haksiz-
liklar) her kesim tarafindan dile getirilmektedir. Bu tartismalarin, laikligin tamm ya-
pihincaya, devleti, din tizerinden elini gekinceye kadar da stirecegi agtktir.

Laikligin bu derece kaypak bir zemine oturtuldugu tlkemizde, laiklikle ilgili yar-
g1 kararlarmin, saglikh bir temel lzerine bina edilebilmesi ve hukuki ¢arpikhklara
yer verilmemesi, i laikligin etrafli bir sekilde aragtinlmasin zorunlu kilmaktadir. La-
iklik uygulamasiyla ilgili kararlarin dogrulugu; belirli bir kdltur birikimi ve engin bir
bakis agistyla dogru orantihdir.
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IIT - SIVAS’TA MEYDANA
GELEN OLAYLAR:

1- OLAY ONCESI HAZIRLIKLAR :

Birkag yildan beri Banazda yapilan “Pir Sultan Abdal’1 Anma Senlikleri” her na-
silsa, 1993 yilinda Hiikiimetin SHP kanadi ve 6zellikle donemin Kiltir Bakani D.
Fikri Saglar'in maddi ve manevi katlalariyla Sivas'ta yapilmasi kararlastirilmistir. Si-
vas halkinin hassasiyetlerini ve geg¢miste meydana gelen olaylari hatirlayan akli se-
lim hemen karsi ¢ikmis, yerel basin, meydana gelebilecek olaylara dikkat cekmis ise
de bir faydasi olmamustir. (Ek-1, Ek-2)

Ulkemizin i¢inde bulundugu ekonomik terdr ve siyasi konumu dikkate alindigin-
da, marksist kékenli, kendilerini bu devletin asil sahibi gibi gésteren, muhtelif kesim-
leri bu tdr iddialarla payanda olarak kullananlar, hemen senliklerin Sivas’ta yapiliyor
olmasindan istifadenin yollarini aramaya koyulmuslardiy.

Bu meyanda, yayinlandigi glinden bu yana dinyanin muhtelif yorelerinde olay-
lara ve éliimlere sebeb olan, Miisliman Halkin Peygamberine ve Hanimlarina karsi
galiz, adi, bayag: ifadeler kullanan Salman Riisdi'nin Tiirkiye’deki savunucusu ve
Ozenti sonucu ona benzemeye calisan, kendi ifadesiyle Pir Sultan Abdal hakkinda bil-
gi fukaras: bir adamu bu senlige davet etmenin mantigini bulmak mitiskildir. (Ek-3)

Mistekilerin iddialarinda yer aldig gibi, Sivas kurtarimis bir yer oldugu icin, ve-
ya belli gruplarmn, dini kesimlerin hakimiyetinin séz konusu oldugu icin degil, fakat
gerek Alevi yurttaslar ile, gerekse Stinni yurttaslarn ile dini hassasiyetleri bakimin-
dan bu adamin senlige davetinin altinda bazi 6zel maksatlar1 aramak gerekmektedir.

Bu anlamda Sivas Milletvekili Azimet KOYLUOGLU’nun (senliklerin Sivas’ta di-
zenlenmesine dair) olay éncesi ifadeleri, ikazlar ¢cok 6nemlidir kanaatindeyiz. Sanki
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birileri olaylarin tirmanacag, gigirindan ¢ikacagi, sorunlart bol olan tlke sorunlarina
katkida bulunacag: bilinciyle tilkemizi ¢ok iyi sahiplenme iddiasiyla 70 Milyonun go-
ziline baka baka bir kaos ortamina tagimayi planlamistir. Bunda da basaril olmustur.
(Ek-4, Ek-5)

Asil yargilanmas! gereken; halka ragmen halkgi, devlete ragmen devletgi, gayri
insani uygulamalarina ragmen insan haklar1 savunucusu, yasadigl toplumla ortak de-
gerlerini kaybetmis, biittinlesmek istedigi Glke smnirlar1 disindaki toplum ve birimler-
le dahi biittiniesemenmis, sirretlikle cogunluga hiikkmetmeyi adet haline getirmis, Gl
kemizde her sikinti ve sorundan faydalanmaktan medet uman, her sorunu ¢6zme id-
diasiyla kaos ortami olusturan, vatandaslik hak ve ddevlerini dahi yerine getirmeyen,
asgari insan haklarina dahi saygili olamayan bu zihniyet olmalidir, Bu zihniyet ken-
di insanim, kendi kurumlanm dahi uluslararas: platformlarda (ilke menfaatleri aley-
hine kullanmaktan ayr1 bir zevk almaktadir.

Biitiin bir halki temsilen atanan Vali’nin, belli bir grubun (senlikleri biitlintiyle
Alevi kesimin hazirladig1 iddiasina katilmiyoruz) hazirladig: bir senlikte en énde ol-
masinin, tertipleyici olarak bulunmasimn, senlikleri genisletmesinin, devrim sehitleri
adina Atatiirk’in ismini de kullanarak, onun ismine sigmarak saygi durusunda bu-
lunmasinin izahmi yapmak ¢ok glictiir. Hatta bu zihniyetini 6ne ¢ikarip halkla iligki-
lerine yansttan bir kisinin Sivas Ili’ne Vali olarak atanmasi bile izaha muhtag bir dav-
ranustir. (Ek-6)

SHP yénetimi yillarca ézlemini ¢ektigi iktidara kavusmanin vermis oldugu heye-
canla ne yaptigim gayet iyi bilmektedir.

Once Sivas’a kendi kontenjanindan bir Vali atamis, sonra da Sivas halkimn ihti-
yac ve talepleri verine, kendisine oy vermis bir kesimin ihtiya¢ ve taleplerini kargila-
maya kendini memur hissetmistir. Bu meyanda SHP’li Kiiltiir Bakaninin maddi, ma-
nevi katkilariyla devlet destekli hale getirilen senlik, ilk defa bu boyutlarda organize
edilmistir. Her yil Banaz’da yapilan senlikler, Bakanlik destegi nedeniyle bilinmeyen
maksatlara yénelik Sivas [l Merkezinde dizenlenmistir. Yine bu yil bu senlik sebe-
biyle adina senlik yapilan sahsin heykelinin dikilmesi de bir bagka dikkat ¢eken ko-
nudur. Adina senlik yapilan, heykeli dikilen Pir Sultan Abdal’m tarihi kisiligine ayrr-
ca deginilecektir.

Asil 6nemlisi, Alevisi ve Siinnisiyle kahir ekseriyetinin Miisliman olarak yasadi-
g1 llkemizde, Mislimanlarin kutsal degerlerine, Peygamberleri Hz. MUHAMMED
(S.A.S) ve mi’minlerin anneleri olan Hamimlarina (“PEYGAMBER MU’MINLERE
CANLARIN- DAN ILERIDIiR. O’NUN HANIMLARI DA ONLARIN ANNELERI-
DIR...” Kur’ant Kerim- Ahzab Suresi 6. Ayet) hakaret eden, yaymlandig: giinden be-
ri halki Miisliiman beldelerin tamaminda tel’in ve protesto edilen, bir siirli karisiklik
ve 6liime sebebiyet veren bir kitabi (Bakanlar Kurulunca yasaklanmasina ragmen)
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tiirkceye terciime etmeye soyunan, bir ayagi cukurda, giderayak meshur olmayt dds-
leyen bir mizah yazarimin bu senlige konusmaci olarak davet edilmesidir.

Davet edilen bu sahis Pir Sultan Abdal hakkinda kendi deyimiyle bilgi fukarasi-
dir. Senlikler dncesinde ve sonrasinda yapmis oldugu tahrik edici beyanlarina devam
etmis, devletin tarafsiz olmasi gereken Vali’si de bu duruma seyirci degil, destek sag-
lamistir. Vali’'nin bu senlige katilmastni insan haklar ve demokratik-cagdas-laik soy-
lemle aciklayanlarin, acaba Vali Islami Kesimin bir toplantisina katilip ilahi okusa ve
mars soylese idi veya birlikte namaz kilsa idi ne diyecekleri dogrusu merak konusu-
dur.

Yillarca dini inanglari, etnik yapilari, farkli gelenek ve gorenekleri ile birlikte ya-
_“samig Anadolu insani arasina, ¢agdas bazi kavramlarla, kargasa, fitne tohumu eken-
lerin sigindiklar1 birka¢ kavram, kanaatimizce devleti yoneten kadrolar: da etkilemek-
tedir. Yillarca 6zgtirliik, baris, insan haklari diyenlerin bu haklara ne kadar dar ger-
ceve cizdiklerini hemen herkes bilmektedir. Tek parti doneminden kalma cag dis: ta-
virlarinl devam ettirip, hala tek parti zihniyetiyle, umdelerinin devlet gériist oldugu-
nu zanneden bu giiruh, bugtin de laiklik maskesi altinda laik, demokrat maskesi al-
tinda demokrat olarak, giiya laik-demokratik Ttrkiye Cumhuriyetinin savunucusu ol-
muslardir.

Faili mechul cinayetlere maksatli olarak Muslimanlardan fail ara;zan, cenaze t6-
renlerini bahane ederek Miisltimanlara, inang sistemleri olan Islam dinine hakaret
eden, laik ve demokrat, Atattirk ilke ve inkilaplarina bagli, Alevisiyle-Stinnisiyle Miis-
ltiman kesime hi¢ bir zaman fikir ve inang¢ hirriyeti tammayan, laik kesim-misliiman
kesim diye toplumu ikiye bélmekten fayda umanlar, bagértistinin dinin emri oldu-
gunu, fikir ve inang hiirriyeti adi altinda-Anayasanin kabul ettigi kisi 6zgtrliikleri
kapsaminda kaldigim bile bile yasaklama aligkanhklariyla yasaklar getirenler, toplum-
da kaos ve kargasa yaratacak her seye laiklik-cagdaslik ad1 altinda sahip ¢ikanlar, hep
onlar olmustur. Ve aym zihniyet tabiiki, Pir Sultan Abdal’a da (bu meyanda Senlik-
lere de) sahip cikmustir. Hem de laiklik maskesi altinda ve laikligin énctleri adina.

Kanaatimizce kétii aliskanliklarini devam ettirmek isteyen bu gerici-yobaz ke-
sim, Sivas olaylarinda da aynt minval iizere hareket etmislerdir. Toplumun biit{in du-
yarlihigina ve tiim ikazlara ragmen, hi¢ bir ilave giivenlik énlemine bagvurmadan bu
senligi tertip etmislerdir. Ulkemizin, toplumumuzun bu kadar birikmis sorunlarina
yeni sorunlari ilave etmek kivancina sahip olmuslardir.

Biz sanik vekilleri olarak olaylarin baslangicindan bu gtine kadar bir tertibin, go-
rev bilinciyle yerine getirilmis bir tahrik ve acik bir ihanetin belgeselini ne yazik ki
izlemis bulunuyoruz.

Senliklerin yapildigi ortami degerlendirebilmek agisindan bir kag hususu zikret-
mek gerekmektedir.
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-Senliklerin yapildigh giinlerde tilkemizde siyasi ortam rahat degildir. Giineydo-
gu bolgesinde devam eden olaylar askeri ve siyasi boyutuyla yogun bicimde devam
etmektedir.

-Olaylardan iki giin énce Sivas’da Kamu-Sen Mensuplar: tarafindan kanunsuz
bir yiiryus tertip edilmis ve ylirliyls sonrasi Ankara’ya eylem i¢in gidilmistir. (Ek-7)

-Olaylardan bir ka¢ giin 6nce Hafik-Zara civarinda eskiya ile sicak iliski saglan-
masi sonrasinda 6zel timden bir kisim gucler buralara gorevlendirilmistir.

-Senlikler Kiiltir Bakanligy, Vali ve Kdltdr Mdddriintin yogun katkilari ile yapil-
maktadir. Bu husus herkesce malumdur.

-Programda olmamasina ragmen Ozanlar Heykeli diye bir heykel yaptinimis ve
ne hikmetse olaydan bir giin 6nce gece yarisinda gizlice kaidesine konulmustur. v.s.
(Ek-8)

-Senliklere az bir zaman kala Aziz Nesin'in katilacagi duyurulmustur.

- Bir gilin 6ncesinde Atattirk ismine siginan, gercek diistinceleri farkh, maksath
" olan sahislarin Valiyi ve mizah yazar1 Nesin’i de aralarina alip devrim sehitleri adina
saygi durusunda bulunmalari, Nesin’in TGRT ile yaptig1 sOylesideki, saldirgan, adi-ba-
yag, hakaretamiz Uslubu TV'den yayinlaminca 2 Temmuz 1993’de meydana gelecek
olaylarin alt yapist hazirlanmisgtir.

Saygt durusu olayt “TBMM Sivas Olaylar1 Arastryma Komisyonu Raporu”nun
12 sayfasinda aynen su sekilde tesbit olunmustur:

“Senliklerinin baslangicinda Kiiltiir Merkezinde yapilan panelde “Devrimci-
ler Olmez” sloganmin atildigs, Devrim sehitleri anisina yapilan sayg1 durusuna Va-
linin da istirak ettigi iddiasiyla karsilasilmis ancak, her ne kadar Vali “Atatiirk’in
amsina saygi durusunda” bulundugunu ifade etmis ise de video ¢ekimleri izlendi-
ginde saygi1 durusu anonsunda Atatiirk isminin gecmedigi kesin bir sekilde tesbit
edilmigtir.”

Asagida TV'de yaymlanan Répértajdan bir kismi nakledilmektedir;

“QOyle saldirmak, ¢ldiirerek, hirlayarak filan degil, uygar insanca, uygarlign
gereklerini yerine getirir” diyerek kendisine karsi Mdsliimanlarin olusturdugu-gos-
terdigi tepkiye atifta bulunmustur.

Kendisine, yaptig: hareketin ve séyledigi sozlerin Miskimanlara Hakaret olus-

turdugu séylenince de;

“Béyle hart diye saldirmazlar” (Oysa keéndisi inanglara saygili oldugunu s6yli-
yor ve devamla) “Oyle saldirmak yok, oyle sey gibi uyuz, kuduz, sirtlan gibi hot di-
ye...”
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Terctime edip vaymladigl kitabta, Mii'minlerin Anneleri olan Peygamberin esle-
rine saldirildig:, Peygamberin Muslimanlar icin canlarindan ileri oldugu séylenince:

-“Ben Mii’'min de degilim, anam da degil benim” diyerek vurdum duymazhgini
galiz, kaba beyanlarini devam ettirmistir.

Tepki gosterilecek sézler syledigini biliyor olmali ki, Miisltimanlarmn tepki gos-
termelerinin normal oldugunu ve hakli olduklarim tesbit ederek:

-“Duyarhlik 6ldiirmek degildir, dyle bir sey, bitti, yamrukta degildir, vurmak-
ta degildir, tepki gostermeye haklari var, gostersinler” demektedir.

Devamla,
-“Hi¢ bir s6z yoktur ki, kimin sézii olursa olsun bin y1l gecerliligini korusun”
-“Ama bu Allah’in sézii;” denilince de:

““Allah-u Teala sizin Allahiniz, benim Allahu Tealam yok, Allahu Tealanin bu
sbzlerine ben inanmiyorum. Ciinkii bunlara inanmam i¢in aklimi kaybetmem la-
zim” diyerek saldirilarini, aymazhigini, basitligini ve kiskirticihigini en diisiik sekilde
gbstermeye devam etmisgtir.

Biitiin bunlan senliklerin basladig1 glin Sivas'daki ortamin, gerginligin, boyutla-
rini iyi anlagilsin diye zikrettik.
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2 - OLAYLAR :

Olaylar, toplanan deliller 1s18inda degerlendirildiginde, 2 Temmuz 1993 giini
Cuma Namazinda baglamamistir. Daha énceden, igten ice gelisen tepkiler Cuma Na-
mazindan sonra ortaya ¢ikmigtlr. Cuma Namazindan sonra Amerikanin Azerbaycan,
Bosna konusundaki politikalar1 ve PKK terdr 6rglitiinlin yurt icinde yaptigl eylemle-
rini kinayan bir gosteri yapildigi aciktir. Bu gosterinin; Amerikanin Azerbaycan ve
Bosna politikasi ile PKK aleyhinde bir gésteri oldugu, yine bu gosteri sirasinda tagi-
nan BIRLESMIS MILLETLER TEROR ORGUTU, DUNYADA ABD-TURKIYEDE
PKK, seklindeki pankartlardan bellidir.

Bu gosterinin iddia edildigi gibi laik Cumhuriyet aleyhine bir kalkisma oldugu-
nu séylemek, olay belli maksatlarla saptirip, baska amaclara yoneltmektir. Bunun da
acikca, lafi egip biizerek, yalan séylemeyle esdeger oldugu agiktir. Eger gercek orta-
va ¢tkacaksa ve eger adalet tesis olunacak ise olay! yorum yapmadan oldugu gibi an-
latmak ve kabul etmek gerekmektedir.

Cuma Namaz! sirasinda Buruciye Medresesinde, bir miistekiye gore Yilmaz Gii-
ney’in “UMUT?” adli oyunu, Dernek Baskanina gére de “bir orta oyunu” oynanmak-
tadir. Duvarlarda Che-Guevera’nin, Marks’in, Lenin’in resimleri vardir, Tarihi bir me-
kanda, yanindaki Camide Cuma Namazi kilinmasina ragmen davul calinmaktadir. Bu -
durumundan rahatsiz olan halkin ikazi, polisin de devreye girmesiyle medresenin ka-
pist kapatilip davul ¢alinmast engellenmigtir. Video kasetlerden de izlendiginde; yap:-
lan réportajlarda halkin tedirgin bir vaziyette, yaprlan faaliyetlerin Sivas’a yakismadi-
g1, sonunun hayirli olmasi igin dualar edildigi gériilmektedir.

Gosteride gerek Aziz Nesin ve gerekse baska hichir konu sézkonusu degildir.
Sadece Amerika ve PKK aleyhine yapiimis bir gosteridir. Fakat gosteriden sonra ka-
labalik ¢ok az sayida olmasina ragmen dagitilmamis ve ylirimeye baglamigtir. Kty
Merkezi ve Vilayet 6niine gidip gelinmis ve saatlerce devam etmistir. Kalabalik dag:-
tilmamis bizzat Emniyet Miidlrd ve Valinin deyimiyle toplu halde bulunmalari sagla-
narak baska mahallelere dagilip taskinlik yapmalar: 6nlenmistir. Kalabalik, kiiltir
Merkezi ontine ikinci defa geldiginde Kiiltir Merkezinde bulunan sahislar tarafindan
tagyagmuruna tutulmus ve karsihikli taglasma béylece baslamistir,

Bu husus Sivas Cumhuriyet Savailiginin 3.7.1993 tarihli “Olay Yeri Kesif Tuta-
nagt” nda su ifadelerle tesbit edilmistir; “Kirilan camlarin éniiniin bina i¢inde bu-
lunan sokiilen kap1 kanatlar1 diger malzemelerle kapatilip barikat kuruldugu, bu
barikat oniinde bina icinde disaridan toplatilip getirilip yiizlerce tas ile insaat mal-
zemelerinin kirilmas: ile olusturulmus, ayrica kiirek, tirmik, siipiirge saplan ile
meydana getirilmis 100’e yakin sopa oldugu .... Balkona agilan iist kisimda yine
cok miktarda depo edilmis tas ve sopalar mevcut edildigi goriilmiistir”
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Bu esnada yaralananlar olmus ve kalabalik dagitilmak istenmis, hatta dagitilma-
sina ragmen tekrar bir araya gelmeleri engellenmemistir. Ozanlar Heykeli denen Pir
Sultan Abdal heykeline saldiran kalabalig: teskin etmek icin, Valinin emriyle heykel
sOkililmds ve ne yazik ki, gostericilerin arasindan gegirilerek tahrik unsuru olarak
kullantlmigtir.

Saatler stiren bu ylraytste bagirilan sloganlar ve gésterilen tepki; dosyadaki de-
liller de{geglendirildiéinde Aziz Nesin’e ve Valiye yonelik oldugu goriilecektir. Valiye
y6nelik bu tepkinin sebebi de Vali olmanin gerektirdigi sorumlulukla, bu senligin ter-
tibine izin vermeyi bagdastiramadiklarindandir. Vali, gerekli giivenlik énlemlerini al-
mamits, korumakla gérevli oldugu Aziz Nesin’in dahi Sivas disinda olup olmadig hu-
susunda bilgi sahibi olamamistir.

Vali, ylrtyis Vilayetin 6nlinde devam ettiginde, hatin sayilir sayida emniyet
kuvvetini kendi korumasina tahsis etmistir. Boyle olunca geriye kalan emniyet gtic-
leri arasinda bir koordine eksikligi ortaya ¢ikmis ve olaylara miidahale edilememis-
tir. [lerleyen saatlerde kalabalik daha da artmis ve otele yonelmistir. Otelin 6niinde
barikat kurmayi diistinen yetkililer kalabalgi dagitmay bir tiirlt diistinmemigler ve
cok biiytk bir basiretsizlik 6rnegi sergilemislerdir.

Bu husus basinda ¢tkan haberlerde telsiz gériismesi ¢ziimiyle de acikca belge-
lenmistir. Soyle ki: Gorevli Albaymn:

-“Olay Devam ediyor ne yapalim” mesajina karsilik, Ust makam,
“Durum ne?” diye sorduktan sonra, Albayin,
-“Saldiriyorlar, binay1 taslivorlar” demesi tizerine, Gist makam,

“{ZLEYIN, MUDAHALE ETMEYIN” talimatin vermistir. (Gergek Dergisi-
10.Temmuz.1993 tarihli Niishasi)

flerleyen saatlerde iistiiste konulan bazi miistekilere ait iki arabanin dékiilen
benzinlerin bilinmeyen sahislarca (Kamu taniklarinin muhtelif saniklara isnadlari ce-
liskilidir ve otolarin kim tarafindan yakildigi stiphelidir) yakiimasindan sonra, riizga-
rin da etkisiyle, kesif bir dumanin camlar kirtk olan otelin pencerelerinden nitifuz et-
mesi sonucu 34 kisi karbon monoksit zehirlenmesi sonucu, ikisi otelde olmak {(izere
(Ahmet Alan-Ahmet Ozttirk), birisi de (Hakan Tiirkgil) sokak arasinda, ditkkanimn
dntinde kursunla vurularak élmtstiir. Bu husus Emniyet MidUrd tarafindan tabii bir
afet olarak degerlendirilmistir. Devam edegelen stirecde miisteki taniklarin ifadeleri-
né goére de kendilerine yonelik bir kasdin olmadigi, otele rahatca girip ¢tkmalari se-
bebiyle agikca ifade olunmustur.

Emniyet Miidiirii Dogukan Oner tarafindan Otel icerisinde on kisi ile birlikte gé-

revlendirilen Kamu Tangs Trafik Sube Miidiirii Izzet KARADAG (Durusgma tutana-
g1 Sh-479) ifadesinde; “Otelin girisindeki esyalar: tahrip ediyorlardi. Onlar1 disar
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attik. Zaten otelin iistiine yukart girmeye niyetleri yoktu. Oyle bir durum olmadu.
Daha dogrusu otelin alt katinda bulunan esyalarini tahrip icin giviyorlard:. Biz de
bunlart disart atiyorduk.” demektedir.

Kamu Tanigi Evol COL (Durusma tutanag sh.431) ifadesinde; “Arabadaki ben-
zin de ates almaya bagladi. Riizgarin etkisiyle yiikselen alevler otele sirayet etti.
Otelin penceresinden iceri alevier girmeye basladi. (%¢lin igindeki esyalar yanma-
va bagladi. Daha sonra dumanlarin etkisiyle otuzun iizerinde vatandas dumandan
bogularak 6Imiistiir.... yangin ¢iktigt zaman otelin éniindeydim. Giris katinda her-
hangi bir yangin ¢iktigini gormedim. Yalntz bez parcalari, asma kata atilan bezler-
le yangin ¢ikmis ise de orada bulunan gorevli arkadaslar tarafindan sondiirildii”
demektedir.

Yine Kamu Tanigt Saban YILMAZ (durusma tutanagi Sh.449) ifadesinde:

“Arabalar yandiktan sonra otel yandr, yani arabalarm yanmasindan miitevel-
lit otel yandi” demektedir. Tanik Ekrem NALCI'nin ifadesi de ayni mahiyettedir.

Kamu tanig: olup olay sirasinda Aziz Nesin’in korumas: olarak otelde bulu-
nan Mehmet KIRBAKAN (Durusma tutanagr Sh.533) ifadesinde “disarida araba-
lar yanmis, tutusmus, tekerleklerin is dumant otelin icerisini tamamuyla sards, ne-
fes alma durumumuz giiclesti... biz otelin yandigim gérmedik, ama arabanin yan-
digmi, tekerlerin dumaninindan hissettim, ben icerde oldugum icin alevleri gore-
miyordum, otelin camlart kirik oldugu icin duman ¢ok hizlt bir sekilde riizgarin
etkisiyle yan taraftan iceri dogru duman girmeye basladi, 1s1tnma olmadr.” demek-
tedir.

Olaylar daha bu asamaya gelmeden Turizm Mudiri ve otel sahibinin otelde bu-
lunanlar: tahliye etme talepleri sonugsuz kalmis, (kendilerini ne zannediyorlar ise)
Mahalli idareden, {lin yetkililerinden yardim istemek yerine direkt Ankara’dan talep-
lerde bulunarak almis olduklar1 taahhiitlere istinaden inad ederek, otel tahliye edil-
memistir.

Kamu tamgi Emnivet Miidiirii Dogukan ONER (Durusma Tutanag! sh.398);
“Otele il Turizm Miidiir Yardimecisi, otel miisteciri, Vali Yardimcist Sahin Bey’in
talimatt ile otelin tahliyesi icin gidiyorlar. Tahliye edilmesini istemek icin gidiyor-
lar. Kendileriyle konusuyorlar. Oteldekiler; biz bu hususu kendi aramizda bir ko-
misyon kuracagiz, daha sonra soyleyecegiz’ diyorlar. Hatta buna dair tutanak da
var. Komisyonun kurulmast kararinin bildirilmesi icin otel miisteciri tekrar gidi-
yor, bilgi verin bize diyor. ‘Biz Vali bey’le goriismeye gidecegiz, bilgi veririz’ di-
yorlar. Ilk gidis saati 14.30’dur.” demektedir.

Ayrica Vali Ahmet KARABILGIN: 18.7.1993 giinli Milliyet Gazetesinde “Ko-
nuklart kent disgsna citkarmak icin hemen bir sirketten iki otobiis sagladik ve ote-
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lin éniine gonderdik. Oteldeki konuklar Turizm Midiiriiniin 1srarma ragmen ken-
ti terketmemisler.” demektedir.

Eger otel tahliye edilseydi bu sonucun meydana gelecegini dtistinmek imkansiz-
dir. Olaylar devam ederken bile otele girilip ¢ikildigim miisteki taniklar bizzat ifade
etmislerdir.

Miisteki tanik Kamber CAKIR; (Durusma Tutanag: Sh.84) “Biz saat 16.30’a
kadar oteli bosaltirdik, fakat devlete ¢ok giivendik” demektedir.

Yaklasik 7,5 saat dagrtiimayan kalabalik, her ne hikmetse her sey olup bittikten
sonra 10 dakika gibi kisa bir stire igerisinde dagitilmustir. Basiretsizliklerine, becerik-
sizliklerine, ihmallerine cevap bulamayan yetkili ve gorevliler bu kez olaydan sonra,
olayin sorumlusu olarak gosterebilecekleri insan avina ¢ikmuslardir. Bunu firsat bi-
len bazi kesimler ise, muhbirlik yaparak siradan, ilgisiz bir siirii insanin sanik olarak
almmasin saglamislardir. Aydinlik gazetesi, Alibaba mahallesinde kurulan kara
tahta bu fonksiyonu iistlenmistir. (Bu konuyla ilgili olay sonrasinda yayinlanan Ay-
dmlik Gazetesinin 5,6,7,8, Temmuz 1993 tarihli niishalar1 ekte sunulmustur.)

Orneklerinde oldugu gibi bu olayda hayatim kaybedenlerin cenaze térenleri de,
laikligi kendilerine maske olarak kullanip yeni bir insan tipi olusturma gayretindeki
kesimlerce, inanan insanlarin inan¢ manzumesi olarak kabul edilmesi gereken Seri-
ata - Islama saldir, hakaret boyutlarina varmistir. Bilindigi gibi, bu cenaze merasim-
lerinde géstericiler Camileri taglamis ve Ezani yuhalamislardir.

Netice Itibariyla olaylar; Aziz Nesin’e ve (olumsuz hareketleri ve yanli olarak
marjinal kesimleri destekleyen) Vali'ye yonelen toplumsal bir tepki iken, yonetenle-
rin basiretsiz, tavizkar tutumlari ve ihmalleri sonucunda bu boyutlara ulagmistir.

Kollektif hareketlerin 6rneklerini, act sonuglarini gecmiste hep yasadik. Kendili-
ginden gelisen, amag birligi olmayan, toplumun muhtelif kesimlerinden katilimin ol-
dugu, nerede baglayip nerede duracagimi kestirmenin zor oldugu kollektif hareket-
ler, cagimizda Ceza Hukukunun ciddi bir sorunudur. Ciinkii kollektif-toplumsal ha-
reketlerde iradeyi etkileyen unsurlar vardir. Cagdas hukuk sistemlerinde bu husus-
lar tartigilmaktadir. Toplumsal hareketler konusundaki tartismalari Savunmamizin
ilerleyen asamalarinda ayn bir bashk altinda inceliyecegiz.

Sivas olaylar1 da, ¢ok tipik bir toplumsal tepki hareketi olarak degerlendirilme-
lidir. Yoksa, medyada bazi mahfillerce belirtildigi ve bir talihsizlik eseri olarak kabul
ettigimiz Esas Hakkindaki Mutalaa’ya da yansidigy gibi, devlete yonelik bir hareket
s6z konusu degildir. Ayni olay Erzurum’da degisik bir sekilde zuhur etmis, fakat ba-
siretli idareciler sayesinde fazla biiylimeden énlenmistir. Olay: Seriatc1 Kalkisma ola-
rak tavsif eden miidahil taraf, ne yazik ki olay1 carpitip kendilerince bazi gayeler dog-
rultusunda istifade etmeye calismiglardir. Olay sonrasinda ve durusmalarda ifade ve-
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ren Kamu Taniklar, olayin kendiliginden meydana geldigini, devlete, Anayasal Ku-
rumlara ve laik Cumhuriyete yénelik bir hareket olmadigini, Aziz Nesine ve senlik se-
bebiyle tavirlarindan dolayr dénemin Valisine yonelik bir tepki oldugunu agikca be-
yan etmislerdir.

Olaylar éncesi senliklerin yapildigi Buruciye Medresesinde olayin magdurlarinin
devlet ve millete diisman eskiyanin posterlerini sergilemeleri, deviete yonelik bir kal-
kisma olarak nitelenmez iken, Sivas Halkinin Ttlrk Bayraklari ve Ttirk askerini 6vi-
cli sloganlarla kendine diisman olanlari tel'in etmesinin seriat¢t bir kalkisma olarak
vasiflandiriimast abestir.

Onemine binaen bu hususta kamu taniklarinin ifadelerine bir goz atarsak:

Kamu Tamigi Rahim CALISKAN: (Kendisi olaylar sirasinda Emniyet Miiddr
Yardimcisidir) Sivas Cumhuriyet Savciligindaki ifadesinde; “...Bu hadiseleri ¢ikaran
kisilerin asil hedefi Aziz Nesin ve Vali’dir.... Toplulugun kesinlikle Anayasaya,
Meclise, hiikiimete ve diizene yénelik bir istek ve arzulari mevcut degildir.....Cum-
huriyetin Temel ilkelerine yonelik hi¢ bir isteklerini gérmedim” demistir.

16.7.1993 tarihli D.G.M. Cumhuriyet Savciliginca tesbit olunan ifadesinde
de; “Seytan Ayetleri isimli kitab1 Aziz Nesin’in Tiirkiye’de mensubu oldugu gaze-
tesi araciligiyla yaymlamak istemesi ve bunun basinda ¢ikmasi, yaptigi konusma-
larda Tiirk milletinin % 60’1 aptaldir diyerek sdylemesi, Miisliiman Vatandaslay
iizerinde olumsuz etki yaratti. Birinci giin Vali ile Aziz Nesinin, karsihkli olarak
nezaketen birbirlerini 6vmeleri halk arasinda duyulunca, halk Vali'yi, Aziz Nesini
Sivas’a davet eden kisi oldugu kanaatine vararak onlari Vali ve Aziz Nesine tepki
gostermeye sevketmis olup bu olaylar halkin Valiye ve Aziz Nesine olan tepkileri-
ni dile getirmeye, kamu oyuna duyurmaya yénelik ... Ben hadise giinii emrimdeki
ekiplerle 7 saat siiren bu olaylarda, olaylar1 net bir gézle izleyen kisi olarak top-
fulugun kesinlikle, Anayasaya, meclise, Hiikiimete, Diizene yonelik bir istek ve ar-
zularr mevcut degildir.” diyerek olayin organize olmadigini, halkin isteginin rejime,
Anayasaya ve Anayasal Kuruluglara yénelik olmadigini agik¢a belirtmistir. Durusma-
daki ifadesinde ise (Durusma Tutanagi Sh.413) bu hususlari teyit etmistir.

Kamu Tanig: Sami ECE, yine Cumhuriyet Savaligindaki ifadesinde; “Hadiseler
Aziz Nesin ve Vali’yi protestodur... Seriatla ilgili sloganlar atild: ise de bu slogan-
lar1 atan sesler zayiftr.” demistir. Durusmadaki ifadesinde ise (Durusma tutanagi
Sh.416); “...laiklige, cumhuriyet aleyhine herhangi bir slogan duymadim, Herhan-
gi bir drgiit adi kullanilmis degildir.” demektedir.

Kamu Tanigr Terorle Miicadele Sube Miidiirii Ali CILEK, Cumhuriyet Savcili-
gindaki ifadesinde; “Toplulugun iki amaci vardi. Biri Aziz Nesin di, ikincisi de Va-
Ii’dir... Her ne kadar §ériatla ilgili sloganlar atilmis ise de bunun amaci1 Aziz Nesi-
nin konusmalarina ve davramslarina tepkidir.” demektedir. Durusmadaki ifadesin-
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de ise (Durusma Tutanag! Sh.423); “Olayin esas 6zii Aziz Nesin’e tepki, Aziz Nesi-
ni davet ettigi icin Vali Beye tepki ve ondan sonrasi halk hareketidir. Herhangi bir
orgiit arkasinda yoktur..... BU HERKESIN KATILABILECEGI BIR OLAYDIR.”
demektedir.

Kamu Tanigi Yilmaz DEMIRAL, 16.7.1993 tarihli D.G.M. Savcisi tarafindan ali-
nan ifadesinde; “Salman Riisdi'nin Seytan Ayetleri kitabin1 bir gazetede basacagr-
m, dinsiz oldugunu séylemesi kargisinda, Sivas’'in dinine bagli hallka iizerinde
olumsuz etki yaratti. Her ne kadar Aziz Nesini tertip komitesi davet etmis ise de,
Sivas Halkinda Aziz Nesini davet edenin Vali oldugu yoniinde bir intiba uyandigi
hadise giinii Sivas’a gelen ve etkinliklere katilan Aziz Nesin'i Sivas’a davet ettigi
zannedilen Vali’yi protesto icin Sivas Halki kanunsuz olarak bir yiirtiylis yapmis-
lardiy. ... Ben olaylarin yatismast i¢in en én safta yer alan bir gorevli olarak seha-
detim, bu kanunsuz yiiriiyiisii yapan kisilerin amaci Aziz Nesine ve Vali’ye yine-
liktir. 7 saat boyunca olaylarin icerisinde kaldim, toplulugun Anayasa, Anayasal
Kuruluglara, Hiikiimete, Diizene, hatta biz polislere yénelik bir eylemlerini gozle-
medim. ...Cumhuriyetin Temel Ilkelerine yonelik hi¢ bir isteklerini gérmedim,
olay Sivas’a gelmis bulunan Aziz Nesine yoneliktir.,” demektedir.

Yine ne talihsizliktir ki, Sivas'ta devleti, laikligi koruyorum diye olaylan Seriat-
¢ Kalkisma olarak tavsif edenler, yine devleti ve laikligi korumak adma devletin iti-
barini, Mahkemesini, yabanc kuruluslara sikayet etme, yabanct tilkelerin baski yap-
malarini isteme asamasina getirmislerdir.

(Bu konunun en ¢arpici 6rnegi Mahkemenin bilgisi dahilindedir ve Savunmami-
zin ilerleyen béliimlerinde “Medyanin Yargiya Baskis1” basligl ile islenmistir.)
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IV - YARGILAMA SAFHASL

1 - SORGU SAFHASI :

C.M.U.K. 135. maddesine gore;

Saniga; midafi tayin hakkinin bulundugu, midafi tayin edebilecek durumda de-
gilse, Baro tarafindan tayin edilecek bir miidafi talep edebilecegi ve onun hukuki yar-
dimindan yararlanabilecegi, isnad olunan su¢ hakkinda aciklamada bulunmamasinin
kanuni bir hakk: oldugu hatirlatilir.

ifade verme ve sorguya cekme igleminin yapildigi yer ve tarih, ifade verme veya
sorguya cekme sirasinda hazir bulunan kisilerin isim ve sifatlari, ifade vermenin ve-
ya sorgunun yapilmasinda yukaridaki islemlerin yerine getirilip getirilmedigi, bu is-
lemler yerine getirilmemis ise sebepleri tutanaga yazilir.

C.M.UK. 135/a maddesinde ise;

ifade verenin ve sarugin beyan 0zgiir iradesine dayanmalidir. Bunu engelleyici
nitelikte kotii davranma, iskence, zorla ilag verme, yorma, aldatma, bedensel cebir ve
siddette bulunma, bazi araglar uygulama gibi iradeyi bozan, bedeni veya ruhi mtida-
haleler yapilamaz. Kanuna aykir1 bir menfaat vaad edilemez.

Yukaridaki fikralarda belirtilen yasak yontemlerle elde edilen ifadeler riza olsa
dahi delil olarak degerlendirilemez.

C.M.UK. 138 maddesinde de;

Santk 18 yasini bitirmemis ve bir miidafii de bulunmuyor ise talebi aranmaksI-
zin kendisine midafi tayin edilir.

- Simdi Kanunun emredici kaidelerinin bu sorgulamada sanmiklara uygulanip uy-
gulanmadigima bakalim. Once tesbitlere géz atalim;
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Cumhuriyet Saveiliginca alinan sanik ifade tutanaklarinm bir kisminda yer
pelirtilmis (Sivas Emniyet Miidiirliigii), bir kisminda ise kesinlikle yer belirtilme-
mistir.

Yine bir kisim tutanaklarda saniga vekil tutabileceginin hatirlatilmis oldugunu
goriiyoruz. Ancak biyiik cogunluguna hatirlatilmadigr anlasilmaktadar.

18 yagindan kiigiik saniklar; Temel TOY, Ali TEMIZ, Durmus TUFAN, Ozer CA-
NAKLITAS, Biilent GULDU, Sedat YILDIRIM, Vahit KAYNAR, Tekin ARIS,
Siilleyman KURSUN, Ali TEKE, Muammer OZDEMIR’e ait tutanaklarda Kanunun
aradigrt mahiyette saniklara talebi bile aranmaksizin midafi tayin edildigine dair hig
bir kayit yoktur.

Ayrica bu iglemlerin nigin yerine getirilmedigine dair bir kayit da yoktur.

Sivas Cumhuriyet Savciligl, Sivas Emniyet Miidirligiinde karargah kuruyor.
Kendi ihmal ve basiretsizliklerine kihif bulmak i¢in fiile fail bulma gayreti igindeki
Emniyet Gérevlilerinin, asilsiz ihbarlarla veya sahsi husumetleri nedeniyle topladig
saniklar zora dayali yéntemlerle, déverek, uykusuz birakarak, yorarak, baskalarin
da teshis edersen seni birakacagiz diye menfaat vaad ederek yaptigi teshis
tutanaklar: ve ifadelerini tanzim eden polislerin huzurunda, saniklarin giya ifadele-
rini altyor. Polisteki ifadelerini aynen yaziyor.

Arkasmdan Kayseri D.G.M. Savcilan geliyor; Karargahi begenmis olmalilar ki
onlar da ayni usulle ve ayni mahiyette ifadeleri ahp, tutanaga geciriyorlar.

Saniklarin polis ifadeleri disinda ifade vermeleri ¢cok zor. Zira 5 dakika sonra yi-
ne polise teslim edilecekler. Ciink( ifadenin alindigi yer Emniyet Midirligi. Eger
ifadeler Adliyede alinamazdi, givenlik sorunu vardi deniliyorsa, bilahare bu saniklar
Sulh Ceza Hakimligine nasil getirildiler.

Bir 6nemli nokta da sudur; saniklar, Cumhuriyet Savciligr ifadelerinden 3-4 giin
sonra Sulh Ceza Hakimligine sevk edilmislerdir. Yani saniklar Sorgu Hakimligine ¢i-
kana kadar 3-4 glin yine polisin eline teslim edilmiglerdir. Bu sartlarda hangi samk
sthhatli ifade verebilir.

Cumhuriyet Saveiligmin samklara mddafi tayini istegi kismen olmustur. Ancak,
Sivas Barosu ¢ag dist ve meslek gérev ve hassasiyetine uymayan bir anlayis ve davra-
misla yesmi olmayan bir ifade ile, sugun “D.G.M. sinirlarina girdigini ve vekil bulun-
durulamayacagini ictihat ederek (1) santklara vekil géndermeyecegini beyan etmis, ger-
cekten de hi¢ bir mensubuna bu yolda bir gérevlendirme yapmamistir. Sugun vasif-ve
mahiyetinin belirlenmesi gérevi ne zamandan beri Barolarin gérevine girmektedir?

Peki 18 yasindan kiiclk 11 sanik hakkinda mddafi tayini mecburi iken, bu lazi-
meyi gerceklestirmeyen Cumhuriyet Savciligi ve Sulh Ceza Hakimligi sorgu ve sa-
vunma islemlerinin delil olma keyfiyeti tartisilmayacak midr?



YARGILAMA SAFHASI 19

Elbette ki bu sekilde alinan ifadeler, tutulan tutanaklar, CM.U.K. 135.ve 135/a
maddesi geregince usuliine uygun tutulmamis sayilacak ve delil olarak deger kazan-
mayacaktir.

Emniyet Midiirliigiinde karargah kurarak alinan ifadeler de hukuki bir deger
tasimayacaktir.

Gegmiste Kahramanmarag olaylart nedeniyle gértilen yargilamada da ayni usul-
lerle alinan ifadeler sonucunda bir ¢ok sanik mahkum olmus, ancak Askeri Yargitay
bu kararlari, “Cumhuriyet Savasinin, Tugay Karargahinda aldig: ifadelerin usul-
siiz oldugundan” bahisle bozmus ve bu tiir tutanaklarm hukuki deger ve delil nite-
ligi tastmadigina karar vermistir.

Cok dogaldir ki, saniklarin ifadeleri Emniyette alinacaksa, zaten bu ifadeler Em-
niyet gorevlilerince (usule aykiri da olsa) alinmistir. Cumhuriyet Savcisina ne gerek
var? Eger Cumhuriyet Savcist Emniyet binasinda usuliine uygun ifade alip, tutanak
tanzim edecekse Adlive Binas! ne iin tahsis edilmistir? Usulsiiz ifade ve tutanak tan-
zim etme gorevini yerine getiren Emniyet gérevlileri varken Cumhuriyet Savcisina ne
gerek var?

Adaleti bu derece gélgelemeye Cumhuriyet Savcist ve D.G.M. Cumhuriyet Savci-
larinin ne hakkt vardir? Soruyoruz.

Bu tesbitlerimiz Tiirkiye’de daha uzun bir siire tartistlacaktir. Zira C.M.U.K. 135.
Maddesinin eski hali “zabita amir ve memurlarinin ifade almalarint 6ngérmemisken”,
cagdaslastirildigs ve insan haklarina yaklastirildigy ileri strilen degisiklikle sanikia-
rin her tirli bask: ve iskence altinda ifade vermeleri boylece yasallagtimimig oldu.
Cumhuriyet Saveilarinin bunu pekistirmeleri kabul edilemez bir islemdir. Kald: ki
Cumhuriyet Savcilart Emniyet gorevlilerinin yaptig: bir ¢ok usulstiz ve yanlis teshis
islemlerine sahit olmuslar, bazilarina da mtidahale etmiglerdir. (Toplu teshis yerine
ferdi teshis yapmalarin1 salik vermesi gibi.) Fakat bu dahi usulstz islémlerin huku-
ken delil niteligi tasimalarim saglayamaz. (Bu hususda Delillerin Degerlendirilmesi
bolimiinde bir ¢cok drnekler verecegiz.)
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2 - iDDIA VE iIDDIANAMELERIN HAZIRLANMASI :

Savunmamizin ileriki béltimlerinde Cumhuriyet Saveiligi Iddianamelerine daya-
nak teskil edecek olan teshis zabitlari, tanik beyanlari, video gértintiileri v.s. deliller
haklindaki goriis ve incelemelerimizi aktaracagiz. Bu bélimde ise Sivas Cumhuriyet
Savcligl ve Kayseri D.G.M. Cumhuriyet Savciliklarinin hazirladiklart iddianameler,
davalarin nakli, saniklarin nakli ve akabinde idareri:y ve basimin yargiya baskisi ile
glrevsizlik kararlari, tahliyeler gibi hazirlik sorusturmasi ve yargilamanin baslangic
safhalarini ele almak istiyoruz. Zira bu safha davanin mahiyeti ve savunmanin hazir-
lanmast agisindan dnemlidir.

a) FEZLEKE HAKKINDA :

Delillerin degerlendirilmesi bélimtnde; Fezleke icerisinde deliller bolimiinde
tadat edilen ve Fezlekeye dayanak teskil eden her bir delili tek tek ele alacagiz.

Gortildigi gibi, Video goriintilerine iliskin kasetler, fotograflar, saniklara ait
Emniyet Ifadeleri, Kamu Taniklarina ait ifadeler ve Teshis tutanaklari, Doktor rapor-
lary, bildiriler Fezlekede sucun delilleri olarak sunulmaktadir.

Tiim deliller bir hukukcu goziiyle incelendiginde, Fezlekedeki iddialar ile delil-

ler arasinda bazi ¢eliskiler bulunmasinin yaninda, Fezleke dahi kendi i¢inde celis-
kilerle doludur.

Bunlar1 kisaca Ornekleyelim;

Fezlekenin 19. sayfasinda; gdsteri yapan toplulugun dagitilmast ile ilgili “Olayirr
Ozeti” bélimiintn ilk satirlarinda su ibareye rastliyoruz; “Giivenlik giicleri tarafin-
dan usuliine uygun olarak yiiriiyiisiin yasal olmadigl, bu yiizden dagilmalar: gerek-
tigi, aksi taktirde zorla dagitilacaklar1 ikaz1 yapilmistir” denilmektedir.

Fezlekedeki bu iddia dogru degildir, s6yle ki; Dosyada miibrez telsiz band ¢6zim-
lerinde toplulugun dagitilmamasi, lokal olarak bir yerde tutulmasi ve olaylarin daha
genis mahallere yayilmamast talimatlari mevcuttur. Ayrica Gazetelerde ¢ikan fotograf-
larda Emniyet Midiiri Dogukan ONER, yanindaki Emniyet Giicleri ile birlikte yiird-
yiis yapan toplulugun éniinde yiirtimektedir. Ve herhangi bir sekilde toplulugun da-
gitilmast icin bir gayret gériinmemektedir. (23.8.1993 tarihli Sabah ‘Gazetesi) (Ek-1)

Ayrica birakin toplulugu dagitmak, yiriylist yénlendirmek icin bazi sivil polis
memurlarinin bellerinde silah oldugu halde toplulugun 6ntinde ve toplulugu yénlen-
dirirken cekilmis gordntileri de vardir. Ve basinda yayinlanmistir. (23.8.1993 gtlinld
Sabah Gazetesi) (Ek-1)

Fezlekenin 20. sayfasinda; “Benzin deposu tas ile delinmek suretiyle benzinin
sizintt halinde akmas: saglanmistiy” denilmektedir. Bu ifade Kamu Taniklarindan
Sefa TOKGOZ'tin sanik Erkan CETINTAS ile ilgili anlatimim hakh ¢ikarmak icin kul-
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lamlmis olsa gerek. Zira Sivas Cumhuriyet Savciligi huzuru ile yapilmis, “Olay Yeri
Kesif Tutanagi”nda yanan otolarin ikisinin benzin depo kapaklarmm actk oldugu,
benzinin buradan dékiildiigii vurgulanmis, otolar {izerinde yapilan tesbitte depola-
rin delik olduguna veya tagla delinmis olabilecegine dair herhangi bir tesbit yoktur.
Ayrica T.B.M.M. Arastirma Komisyon raporunu ileride incelerken daha teferruath an-
latacagimiz gibi, otolarmnin benzin depolarinin, patlama tehlikesine karsi gérevlilerce
delindigi ifade edilmektedir.

Kamu Tamg Ali CILEK de durusmadaki ifadesinde (Durusma Tutanagt Sh.
422); “iki taksiyi iist iiste koymak suretiyle tanimadigim bir sahis tarafindan depo-
sunun ¢ubuk gibi bir seyle delinmek istendi.” diyerek, otolarmn benzin depolar ile
ilgili dérdlincd celiskili anlatimi dosyaya girmistir.

Goruldigi gibi Fezleke kendi icinde celiskiler tasidigr gibi, dosyada mevcut ra-
porlar ve sair delillerle de celiskiler icindedir.

Fezlekenin yine 20. sayfasinda, otelin bizzat yakilmadigini, bez parcalarinin ote-
le degil, otolar yaninda bulunan ve otelden atilmig bulunan koltuklar ve esyalar ya-
nina diiserek yanginin ¢iktigini teyit etmektedir. Bu tesbit de durugmalarda ifade ve-
ren bir ¢ok mustekinin otelin yanmasi ve yakilmasina iliskin anlatimlarini yalanla-
maktadir,

Yine Fezlekenin 21. ve 22. sayfalarinda; toplam 51 kisinin ismi zikredilerek; “bu
sahislar alinan ifadelerinde olaylara katilmadiklarini ifade etmislerse de, olaylara
katilip katilmadiklarinin tesbiti yapilamamistir” denilmektedir. Fakat bu 51 kisi de
Cumhuriyet Savaligina mevcuden teslim edilmis, bunlardan Erol YILDIZ, Gzay KA-
RATURK ve Kenan KALE tutuklanmis ve haklarmnda dava aciimistrr,

Malum oldugu tzere Fezleke; yakalama, ifade ve teshis tutanaklari ile elde bu-
lunan tiim belge ve kanitlardan hareketle varilan sonucun, sugun mahiyetini de ice-
recek sekilde Cumhuriyet Savciligina sunulmasidir. Fezlekedeki mevcut carpikliga
ragmen Fezlekede yer almayan bir isnad ve suca istinaden saniklarin tutuklanmasi
ve hazirhk sorusturmasimin da bu Fezleke tizerine bina edilmis olmasi sorusturma-
nin usuliine uygun yapilmadigi ve gercekleri yansitmadiginm somut kanitidir.

b) iDDIANAMELERIN HAZIRLANMASI :

Delillerin degerlendirilmesi bélimiinde etraflica zikredecegimiz gibi, tek tip ve
matbu sekilde hazirlanan teghis tutanaklar;, CMUK’na aykir sekilde yapilan teshis-
ler, saniklarin duvara dizilip kamu taniklar tarafindan teshis islemine esas olarak
paylagilmalari, diger bir deyisle “koyun secer gibi” secilmeleri, Emniyet binasinda
usule aykir1 ve yasak yéntemlerle alinan ifadeler ve vekil tutma hakki taninmamas:
gibi CMUK’na aykiri yontemlerle hazirlanan Fezleke ve asilsiz ihbarlar sonucu gé-
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zaltina alinan saniklar aleyhine 3 ayr1 iddianame hazirlandigs bir gercektir. Iddiana-
melere bakildiginda bazi ortak 6zellikler ve yanlislar géze carpmaktadir.

Soyle ki:
aa) Iddianameler fezlekenin bir kopyasidir;

Emniyetin vasiflandirdigi eylem ve sug vasiflari aynen aktarilmistir. Saniklar {e-
hine olabilecek deliller iddianamelerde hi¢ degerlendirilmemistir. Fezlekedeki celis-
kiler aynen Iddianamelere taginmistir. Fezlekede haklarinda “Olaylara karisip karis-
madiklar: tesbit edilememistir” denen sahuslardan 3 tanesi (Erol YILDIZ, Ozay KARA-
TURK, Kenan KALE) hakkinda iddianamelerde suc isnadi yapilmis, aleyhlerine dava
acilmis ve tutuklanmuglardir. Gérdliyor ki, iddianameler gelisi glizel hazirlanmustir.

bb) iddianameler miicerret iddialara dayalidir;

Saniklarin “MUSLUMANLAR” adl érgiit diyesi olduklar, bu érgiitin tahrik ve
tesviki ile bu érgiite katilip kanunsuz gosteri yaptiklar ve fezlekede belirtilen sugla-
11 isledikleri iddialardir.

Bir kere s6zi edilen bildixi kim veya kimler tarafindan yazilmis ve dagitilmigtir?
Bu belli degildir. “MUSLUMANLAR?” adli bir 6rgit var mi dir? Varsa yapisi, orgtit
semasi, icra ve hazirhk hareketleri nelerdir? Bu husular Cumhuriyet Savciligr tarafin-
dan sorusturulmamistir. Mtcerret iddialar seklinde iddianamelere yansitiimistir.

Bizce iddianamelerde “Muslimanlar” adh 6rgiitten bahsedilmesinin nedenleri
bellidir. Savunmamizin baslangic1 béliminde yapmis oldugumuz tarih yorumumuz
ve olayla kurulan baglanti bu hususa ac¢iklik kazandirmaktadir. Aslinda iddianame-
lerde diinya Gzerinde sayilar iki milyara yaklasan, dinini ve mukaddesatini canindan
aziz bilen ve bu ugurda miicadele eden Muslimanlar 6rgitiinden bahsedilmektedir.
Boyle bir orgiit vardir. Ancak bu 6rgiit tarih iginde ¢ok biiylik miicadeleler sonucu
olusmustur. Bu giin dahi bu iilke insanlar1 varliklarimi koruyabilmisler ve koru-
makta iseler, bu ancak “Miisliimanlar” denen Grgiitiin iiyesi olduklar: icindir. Ta-
rih ve din dismanhginin yansimasi olarak karsimiza ¢ikan bu tiir asagilayici ve kara-
layict mahiyette, mUsltimanlari, Terérle Miicadele Kanununun aslinda tarif bile ede-
medigi bir 6rgilt yapisina hapsetmek tarihin akisina sirt cevirmektir. Bu tike insan-
larinin varlik sebebine hor bakmaktir. Bu tlke insaninin ¢ikarlarimi ve istikbalini go-
zetmesi gereken Cumhuriyet Savcilarinin bu hususta dikkat etmeleri gerekir idi. MU-
cerret bir bildiriden yola ¢ikarak tlkenin %99 unun inancinin ifade eden bir hayat
tarzt olan “Miisliiman” nitelemesini éyle ulu orta her yerde olumsuz sifatlarla kullan-
mak, terdrist cagrisimlarla nitelemek tehlikelidir. Dlinyanin her yerinde Swvas olayla-
rina benzer halk hareketleri olmaktadir. Bunlarin hig biri genel ifade olarak kullani-
lan Inanglart (Miisliiman, Hiristiyan v.s.) t6hmet altinda bulunduracak sekilde kulla-
nilmamustir.
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Almanya’da “Solingen faciast” olarak adlandirilan ve de halen “Yabanct Diis-
manhgi” olarak devam eden olaylarin sorumlulari hakkinda agilan davalarda bu ka-
tillerin “HRISTIYANLAR ORGUTU” tiyesi olduklan iddia edilmemis, kimsenin de
aklina boyle bir yakistirma gelmemistir. Aslinda olay Hiristiyan inancina mensup ve
tlkenin istikbalini Hiristiyanlikta ve irkgilikta goren baz fanatikler tarafindan ger-
ceklestirilmigtir. Fakat buna ragmen bu insanlarin fiilleri miinferiden degerlendiril-
mis, en fazla yabana dismanligr olarak vasiflandirilmustur.

Nitekim Yargilama sirasinda “MUSLUMANLAR” adli 6ygiitiin var olup olma-
dig1 sorulmus, olmadigr yanits alinmistir. Sayet béyle bir soru tilke insanina sorul-
sa her halde alinacak cevap istikbalimizi cizecek cevap olurdu. Bu béyle miitalaa edil-
melidir.

cc)Toplulugun ikazlara ragmen dagilmadigr iddiasi;

Gésteri yapan toplulugun, givenlik giiclerinin “Dagilin, aksi halde zorla dag:-
tilacaksiniz” ikazlarina ragmen dagima ikazlarina uymadiklan, gdsteriye devam et-
tikleri ve giivenlik gliclerinin olusturdugu zinciri yardiklar1 iddiasidir. Ancak dosya
miinderecat: incelendiginde bazi Kamu Gorevlilerinin “Biz toplulugu dagitmak iste-
medik, toplulugun mahalle aralarina girip taskinlik yapabileceklerini diisiinerek,
bir arada tutmaya calistik...” ifadeleri mevcuttur.

Ayrica olay sirasinda Emniyet Mensuplarinin telsizlerinin dosyaya miibrez bant
coéziimlerinde su anons gecmektedir. “...bagirsinlar, ¢agirsinlar miidahale etme-
vin...

Yine olaylarm sorumlularindan Sivas Valisi Ahmet KARABILGIN 18.07.1993
giinli Milliyet Gazetesindeki r6pértajinda “Olaylarin basinda toplulugun sayisinin
cok az oldugu ve sizin bu grubu dagitma emrini vermenizin, katliamin éndine gece-
bilecegi savunuldu” sorusu lizerine aynen sbyle demektedir. “Ben bu say1 ile hem
Buruciye Medresesi, hem Kiiltiir Merkezi, hem Hiikiimet Konagi, hem de Madimalk
Otelini koruyorum. Emniyetteki arkadaslarimiz grubu dagitmamamuzi, toplu hal-
de tutulurlarsa, kentin icine yayilamayacaklarin1 séylediler. Bu oneri bana da
olumlu geldi. Ciinkii, Sivas’ta bir ka¢ mahalle Alevi yurttaglarimizin oturdugu yer-
lerdi. Grup, ara sokaklarda toplanip bu mahalledeki vatandaslarimiza saldrrabilir-
di. Bunun icin grubu kontroliimiiz altinda tutmay1 uygun bulduk.” (Ek-2)

"

Yine ekte sunulan 23.8.1993 giinli Sabah gazetesindeki fotografta, Emniyet
Miidiirii Dogukan ONER’in yanindaki gérevliler ile birlikte gosteri ve ytirtiylis yapan
toplulugun 6niinde gayet sakin ve miidahalenin s6z konusu olmadig: bir sekilde yii-
ridigi goriilmektedir.

Kanunun béyle bir yetki vermedigi Belediye Bagkaninin veya bir parti il baska-
ninin topluluga dagilin diye yalvarmasini dagilma ikazi olarak kabul etmek mimkiin
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degildir. Savunmamizin Sevk maddeleri béliminde, 2911 sayili kanunu incelerken
bu konuda daha ayrintili bilgi verilmistir.Sayet eksik sorusturma neticesi hazirlanan
is bu iddianamelerden énce, Valinin basina yaptigl aciklamalar degerlendirilse idi,
her halde bu talihsiz iddialar olmayacakti. Sorusturmanin lagkalig ifadesini kullan-
mak istemezdik. Ancak bu tiiyler {irpertici bulgular, hayati karartilan insanlar bu ifa-
delere zorlamaktadir.
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3 - IDARENIN YARGIYA BASKISI VE DAVALARIN NAKLI :

Sivas Asliye Ceza Mahkemesinde, Sivas Agir Ceza Mahkemesinde ve Kayseri
D.G.M.de acilan davalar, Yargitay Nobet¢i Ceza Dairesinin 23.8.1993 tarih,
1993,/8903 ve 8506 sayih kararlari ile Ankara Agir Ceza Mahkemesi, Ankara Asliye
Ceza Mahkemesi ve Ankara D.G.M.’ye nakledilmistir.

Her ne kadar Yargitay bu nakillere “Kamu Giivenligi”ni gerekce gdstermis ise
de, bu gerekceyi anlamak miimki{in olamamigtir. Bilahare ¢zetleyecegimiz gibi, dava-
larin Ankara D.G.M.’1993/106 sayili dosyasi ile birlestirilmesine karar verilmistir.
Halbuki davalarin Kayseri D.G.M."de ag¢ilan dava dosyasinda birlestirilmesine karar
verilebilirdi. Kayseri, ayni zamanda Biy(iksehirdir. Kamu giivenligi a¢isindan herhan-
gi bir problem yoktur ve olmamalidir. Devlet Kamu Giivenlidini korumak icin vardir.
70 Milyon insan Devletine bunun igin sahip ¢ikmaktadir ve goérevlilere asindan, disin-
den, tirnagindan arttirdigindan da 6te, disini, tirnagin1 s6ktirerek, asina el uzattira-
rak; can, mal, 1rz ve namus giivenligi ile, inanciny, inandig:1 gibi yasama hakkin ko-
rumasi i¢in her tiirli vergi ve hara¢ vermektedir.

Sehirde, Ustelik buiyik bir sehirde Kamu Gtivenligini saglayamiyorum diyen
Devlet distiniilebilir mi? Diyelim ki Sivas Ili Valisi ve Emniyet Camias! basiretsiz idi
ve olaylarin bliytimesine engel olamadi. Aksine olaylarin bliyiimesinde, vahim sonug-
lara ulagsmasinda rol oynadi. Kayseri li Idarecileri ve gorevlileri icin de mi bu béyle-
dir? Yoksa giicli olanm kamu glivenliginden sorumlu oldugu ve adaletin sirret eliy-
le dagitildigs bir diizen mi mevcuttur? Sivas kurtarilmig sehir midir? Kayseri, Devle-
tin giremedigi, halkin can giivenligini saglayamadig: bir sehir midir? Yiizbinlerce Em-
niyet Gorevlisi ve Askerini Glineydoguya asayisi saglamak icin génderen Devlet, ada-
letin temini igin, bir sehrin glivenligini saglayamayacak midir? Kayseri’de bunu temin
edemeyen devlet, Ankara’da nasil temin etmektedir?

Bizler bu acziyetin varligina inanmiyoruz. Devlet isterse ve istendiginde asayisi
saglamaktadir. Kamu giivenligini saglamaktadir. Fakat halka yabancilagmanin, halka
diismanligin fiili etkileri, Ankara gibi, metropol sehirlerin disinda az olmaktadir. Akil-
I1 (1) idareciler, bilhassa Adalet Bakanligi sunu anlamustir ki; Sivas Halki, Kdltiir Ba-
kanlgy, Vali ve gérevlilerin sahsinda, inancina kiifreden, kendini horlayan, asagilayan
anlayislart ve temsilcilerini protesto etmistir.

idare, davalarin nakli ile, bir cok hukuk kurahn ihlal ettigi gibi, idarenin Yarg-
va baskisini ifade eden bir ¢ok eylemi de gergeklestirmis oldu. Evvelemirde “Tabii Ha-
kim” ilkesi cignenmis oldu. Olay yeri Mahkemesinin disinda bir Mahkemede Yargr
lanma zulmii islendi. Buna zulm diyoruz, zira, davalarin nakli ile birlikte saniklarin
da nakli gerceklestirilmis oldu. Tabii Hakim ilkesine baglt kalinsa, béylece yargila-
malar olay yeri mahkemesinde yapilabilse idi, olayla ilgili Kamu ve Savunma tanikla-
r1 hem kisa siirede, hem de tamam dinlenmis olacakti.
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Belediye Baskani, Tugay Komutani, Turizm Mudiri, Vali ve diger bir cok gorev-
li, Parti [ Baskanlari, Bazi Meslek Odalari Baskanlar1 gibi ilgililer ve gorevliler tanik
olarak dinlenebilecekti. Hepsinden énemlisi olay yerinde kesif yapma imkani olacak-
t1. Kamu Taniklar, misteki taniklar ve olay sonrasi tutulan rapor ve tutanaklarmn ger-
gege uygun uygulama ve tesbitleri béylece yapilacak ve adil oldugundan siiphe uyan-
mayacak bir sonuca ulasmak mimkiin olacakts.

Durusmalar sirasindaki bu yonde bir ¢ok delil ikame talebimiz, tevsii tahkikat
taleplerimiz, mahkeme tarafindan reddedilmistir. Biitiin bu gelisen neticeler, idarenin
saghkli bir karara ulagilmamasi yolundaki diisiince ve gayretlerinin trtinidiir. Heye-
tin “bu mahkemenin adaletine glivenmiyorum” veya “bu mahkemeden adil bir karar
gikacagma inanmiyorum” diye durusmada diistincelerini ifade eden saniklara, celse-
lerden cikarma cezasi vermeden 6nce, adaleti gélgeleyecek, eksik yargilamaya neden
olacak kararlar ve uygulamalar (izerinde diisiinmesi gerekirdi.

Saniklarin 5 ay gibi uzun bir zaman yargi 6niine ¢ikarilmamas! bu distincemi-
zi dogrulamaktadir.

Bu tarz traji-komik gerekceler ve dayatmalarla, davalarin nakli; zaten asilsiz ih-
barlar ve usulsiiz teshisler ve tutanaklarla tutuklanmus, hiirrivetleri ellerinden alin-
mus, gereksiz idam talepleri ile bunaltilmis saniklar tizerinde psikolojik ve siyasi bas-
ki olusturmustur. Saniklar yetkili ve gérevli olmayan bir mahkemede, hiikiimet ve
medya terérii ile apar topar ipimizi ¢ekecekler kaygisma siiriiklenmisierdir.
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4 - IDARENIN YARGIYA BASKISI VE SANIKLARIN NAKLI :

Davalarin Ankara’ya nakli s6z konusu oldugunda, saniklar da Ankara’ya veya
vakininda misait bir tutukevine konulmalari gerekiyordu. Ancak saniklari mahkeme-
den 6nce yargilayan ve cezalarini tayin eden Bakanlik, saniklara zulmetmeyi strdiir-
mis, bir kismini Afyon, bir kismunt da Kirsehir Cezaevine, bir nevi siirgline génder-
mis, adli mahkumlarla ayni koguslara kapatmistir.

Afyon ve Kirsehir'e gidene kadar Ankara ve cevresinde bir hayli tutukevi veya
cezaevi vardir. Fakat béyle yapilmamis, yarist Kirsehir’e, yarisi da Afyon’a gonderil-
mistir. Diyelim ki Kirsehir’den daha miisait bir cezaevi yoktur. Peki Afyon neyin ne-
si? Sanik vekilleri olarak Ceza ve Tutukevleri Genel Mid{irligi nezdinde, bu kasith
dagitmaya tepkilerimize ve miracaatlarumniza karsihk, Kirsehir cezaevinde yeterli sa-
yida bos yer olmadigi ifade edilmistir. Ancak cezaevi yoneticileri ile yaptigimiz goriis-
mede cezaevinin yarisinin bos oldugu anlagilmistir.

Saniklar, durusmalara getirildiklerinde bir hafta siireyle Ankara-Ulucanlar ceza-
evinde veya Elmadag cezaevinde kalmislardir. Buralarda yer yok idiyse nasil barindi-
rilmiglardir? Sivas’ta, Kayseri’de “kamu glivenligi”ni ve “saniklarin can glivenligini”
saglayamayan idare, 5-6 saatlik yolculuk sirasinda saniklarin can gilivenligini nasil
saglayacaktir?

Biitiin bunlar saniklarn, idare tarafindan Istiklal Mahkemelerindeki “muhake-
me edin, asin” mantig: ile pesin hiikimle cezalandirilmasidir.

Ayrica D.G.M.lerinde terér suclari ile yargilanan saniklar, cezaevlerinde diger
mahkumlarla aym koguslara konulmus, yaslart 18’in altinda bulunan santklar dahi
ayrilmamistir. Sanik vekilleri olarak, uzun ugrasilarimizdan sonra, saniklarin kogus-
lar1 ayrilabilmistir.

Yine eziyetler bununla da kalmamistir. Samk yakinlarinin ve sanik vekillerinin,
saniklarla gérdsmeleri bu nakil kararlar ile zorlastirilmis, adeta saniklar yakinlarin-
dan ve vekillerinden tecrit edilmistir. Bir ¢ok miidafi meslektasimiz, miivekkillexi ile
garlisebilmek icin Ankara-Kirsehir-Afyon arasinda bir nevi seytan tggeni katetmek
zorunda kalmislardrr, Bunun ne derece iskenceye varan bir eziyet oldugunu, ancak
bu tilkede mudafilik gorevi yapan Avukatlar bilebilir.

Mistekilerin Sivas’a ve Kayseri’ye gidebilmelerinin can giivenligi agisindan teh-
likeli olabilecegini varsayan idare, saniklarin, sanik yakinlarinin ve sanik vekillerinin
can glvenlikleri ile ilgilenmemistir.

Burada davalarin nakline karar veren makamin bagimsiz yargi mekanizmasinin
en iist mercii olan Yargitay oldugu ve Yargitayin da diger mahkemeler gibi kararla-
rinda bagimsiz oldugu séylenebilir. Teorik olarak bu tesbit dogrudur. Ancak idare-
nin ve idare-medya iliskisinin yogun baskilarinin, yénlendirmelerinin “Davalarin
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nakli” kararinda etkili olduklarma inamyoruz. Yargi makamlart da insanlardan tesek-
kiil etmektedir. Insanlar bu tiir baski ve yonlendirmelerden etkilenebilirler. Elbette
ki etkilenmemek icin birtakim tedbirler alinmalidir ve alinmigtir, Fakat bunun pratik-
te bir ise yaramadigi gortlmustir. Tipkr durusmalarin gizliligi ve yaymm yasagimin
maksadi hasil etmedigi gibi. (Bu konuya asagida deginecegiz)
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5 - GOREVSIZLIK KARARLARI

Sivas Olaylarinin baslangici 6ncesinden devam edegelen gariplikler; hukuk adi-
na yaptlan hukuk disi uygulamalar, saniklar gézlem altina alinirken devam ettigi gi-
bi, davalarin a¢ilmast asamasinda ve (dosyanin Heyetinize intikaline kadar) seyri s-
rasinda da devam etmistir.

Saniklarin sorgusu yapildiktan sonra ¢ ayr mahkemede, {i¢ ayri dava agilmis-
tir. Daha sonra herkesge malum oldugu tGzere, kamu giivenligi gibi soyut ve inands-
rict olmayan bir gerekee ile bu {i¢ ayr1 davanin Ankara’ya nakli gerceklesmistir. Sa-
niklarin daha fazla magdur olmalarina zemin hazirlamak icin olsa gerek ki yaris1 Kir-
sehir, yarisi da Afyon cezaevine nakledilmislerdir. Davalarin nakli ise evvelce izah
olundugu tzere saniklarin yargilanmadan cezalandirilmalar1 gayesine matuf olarak
gerceklestirilmistir. Tam bu asamada Ankara Agir Ceza ve Asliye Ceza Mahkemeleri-
nin gorevsizlik kararlari bu iddialarimizi teyid etmistir. Sonucta saniklar bes ay son-
ra ancak hakim éniine ¢ikabilmislerdir.

izah olundugu tizere; gorevsizlik kararlarmm hic bir hukuki gerekcesi bulunmamak-
tadir. O giinlerde mustekilerin, medyanin ve idarenin olusturdugu baskici ortamda bu ka-
rarlarin ittihaz olunmasi bizce dikkati mucibtir. Gorevsizlik kararlarinin hukuki mesnet-
ten yoksun oldugunun bizce bir delili de Heyetin yargilamanin basinda vermis oldugu
27.10.1993 tarih ve 1993 /108 ve 1993/109 K. sayili gorevsizlik kararlaridir.

Asliye Ceza ve Agir Ceza Mahkemelerm T. C K 146. maddeye muhalefetten da-
va acgilmadigi halde, kendi go
sif ve mahivetini degistirip, vargilam n gorevsizlik karari vermislerdir.

Ankara Agir Ceza Mahkemesi Girevsizlik karari bir cok garipliklerle doludur.

Bir kere “anayasanin diizeni ve bu diizene hakim olan ideolojik prensipler” nelerdir
ki; T.CK. 146. maddesi bu prensipleri korumaktadir? Devietin bir ideolojisi mi vardir?
Anayasa hangi ideolojinin veya ideolojilerin {irtintidiir? Agir Ceza Mahkemesi, bu hususu
da agikliga kavugtursa idi, gorevsizlik kararinin maksadi anlagiimis olacakt.

iktidarlara gore ideoloji s6z konusudur. Simdilerde Atatiirk'ciililk, sosyal de-
mokrasizm, liberalizm, karma sistem vs. hangisi?

Ancak Yargitayin, T.C.K. 146. madde ile ilgili pek ¢ok kararlar ve ictihatlan var
iken, Agir Ceza Mahkemesinin, Mudahil taraf gibi, sadece Askeri Yargitay Kararlari-
na dayanmasl bize manidar gériinmusttr. Yoksa bu mahkemenin kararlari Askeri
Yargitaya mi gitmektedir? Agir Ceza Mahkemesi, sikiydnetim mahkemesi olmadiginin
farkinda degil midir? Sivil Yargitaym bu konuda sayisiz karart ve igtihatlart varken,
kararinda sikiyénetim mahkemelerinin kararlarina atifta bulunmasi bizi bu soruyu
sormaya sevketmistir. Ve mahkeme, olagantistl hallere mahsus bir mahkeme havasi
icinde gorevsizlik karari vermistir. Herhangi bir sekilde sorusturma ve yargilama yap-
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madan saniklarin T.C.K. 146. maddeye gére cezalandirilmalaria karar vermesi ola-
gantistii mahkeme havasini cagristirmaktadir.

Ankara Asliye Ceza Mahkemesi de; hic bir arastirma ve inceleme yapmadan sa-
niklarin eylemlerinin T.C.K. 146. maddede belirtilen sugu olusturdugunu, sayet o ol-
mazsa 3713 sayili yasanin 8. maddesini ihlal sugunu olusturdugundan bahisle gorev-
sizlik karari vermistir.

Kararda; “olayin 6rgiitlii ve organize bir sekilde baslayip, gelisi ve sonuclan-
digindan siiphe edilemiyecegi gibi, 6nceden hazirlanan bildiriler ve 6-7 saat boyun-
ca atilan sloganlar, saniklarin siddete varan hareketleri goz oniine alindiginda ey-
lemlerinin cumhuriyetin temel ilkelerinden biri olan laiklik ilkesi ile, Atatiirk mil-
liyetgiligini ortadan kaldirip.... * diye devam etmektedir.

Asliye Ceza Mahkemesinin dosyada hangi 6rgiitin organize bir sekilde eylemle-
rine rastladigt mechuldiir. Bu konuda bir arastirmasi da séz konusu degildir. Olaymn
organize ve 6rgltli oldugu, sadece bir iddiadur.

Ayrica mahkeme, cumhuriyetin temel ilkelerini belirlerken bir de ne anlama gel-
digi belli olmayan kendi yorum ve kanaatini de ekleyerek; “Atatiirk milliyetciligi’ne
karst olmayr da T.C.K. 146. madde kapsaminda degerlendirmistir.

Atatiirk milliyetciligi; hukuki bir kavram olmayip, bazi kesimlerin polemiklerde
mubhataplarint susturmak, egemen gli¢c nezdindeki konumlarin: pekistirmek icin kul-
landiklart paravan bir deyimdir. Anlatimini yasal kavramlar icerisinde bigimlendirme-
yen mahkemenin bu tir ifade sekline yénelmesi, hukukcu nesnelligi ile bagdasma-
maktadir.

Bu konuda hig bir yargilama yapmadan karar vermek mahkemenin yanli diistin-

dlgd izlenimini vermistir. Bu tir bir yaklasimdan hukuka uygun ve saglikli bir ka-
rar beklenemeyecegi aciktir.

Burada akla gelen en 6nemli sebebin, Ankara D.G.M. Bassayaliginin 20.9.1993
giinlti “Diigiince Orngg'i”ni, “mahkemelere ‘talimat verme” tarzinda. kanaati sorul-

madan kaleme alip mahkemeler gitmast oldugu kanaatindeyiz.
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6 - D.G.M. CUMHURIYET BASSAVCILIGI “DUSUNCE ORNEGI”

DUSUNCE ORNEGI

ANKARA DEVLET GUVENLIK MAHKEMES]
BASKANLIGINA

ANKARA

02.07.1993 Cuma giinii Sivas’da meydana gelen ve Madimak Otelinin atese ve-
rilmesi sonucu 37 vatandasimizin karbonmonoksit zehirlenmesinden 6ldiigd, bir ¢ok
aracin atese verildigi ve birden fazla kisinin yaralandig: Pir Sultan Abdal heykelinin
yikalip yakildig olay1 dolayistyla tutuklu samk Cafer ERCAKMAK ve 103 arkadas
hakkinda Kayseri Devlet Giivenlik Mahkemesi'ne agilan 1993/175 esas sayili kamu
davasmin kamu glivenligi acisindan CMUK.nun 14/son maddesi uyarinca Yargitay
Ndébetgi Ceza Dairesinin 23.08.1993 giin 1993 /8303-8506 sayil ile Ankara Devlet Gii-
venlik Mahkemesi'ne nakline karar verilmesiyle anilan dosyanin Cumhuriyet Bagsav-
ctligimiza 02.09.1993 giind viirut etmesiyle tim evrakin incelenmesi sonucunda;

OLAYIN GENEL ANLATIMI

02.07.1993 Cuma gilni her yil oldugu gibi Banaz Kéyiinde yapilmakta oldugu
séylenilen Pir Sultan Abdal Senliklerinin bu yil Sivas sehrine dikilen Pir Sultan Abdal
Abidesinin agilist nedeniyle Sivas Il Merkezinde yapilmis olmasi, toplantiya Islam din-
yasinda tepki yaratan Seytan Ayetleri Kitabin1 Ttirkiye'de yayinlayan Aziz Nesin'in da-
vet edilmesi 1l iginde olumsuz bir ortamin dogmasina neden oldugu gézlenmistir.

Sivas flinde yasayan vatandaslarin bu duruma hassasiyetlerini gésterecekleri ve
bir biytk olayin gelecegi énceden bilinmesi de bir yana, yasal ve emniyet tedbirleri-
nin bu tdr olaylar1 énlemede etkin ¢are olmayacagi aciktir.

Vatandasin hassasiyetine bir de dagitilan ve ikinci tahrik icerikli ( MUSLUMAN
KAMUOYUNA) baglikli bildiri eklenince, olaya cok kisa stirede kalabalik bir halk kit-
lesinin katilmasina neden olmustur.

Olay giinti 6gle namazindan ¢ikan kisilerin once kii¢tik bir topluluk olarak isin
ggirtkanligini yaparak olaya dahil olacak kigileri bulmakta giicliik cekmemeleri so-

Not: D.G.M. Cumhuriyet Bassavciligr’'nin  20.09.1993 tarihli Distince 6rnegi {i¢
boélimden olusmaktadir. 1.Béliim”Olayin Genel Anlatimi”, 2.B6liim “Olay”, 3.B6lim
“Olayin Yasal Gortintiisti”. Diistince drneginin 1.ve 3.bolimiind okuyucunun bilgisi-
ne sunmak (zere aynen asagiya aliyoruz. “ Olay bélimi”, savunma icerisinde ve ile-
ride hem C.Savaliginin “Esas Hakkindaki Dislincesi"nde hem de Mahkemenin ge-
rekeeli kararinda yeteri kadar aktarildigindan buraya alinmamigtr,



%N SIVAS OLAYLARI DAVASI

nucu kalabalik her gecen zaman iginde kimilerine gére bes bine, kimilerine gdre on-
bine yakin kisiyi bulmustur.

Misliman Kamuoyuna bashkh bildiri, genelde Tirkiyede’ki, Cumhuriyetin nite-
liklerinden laik devlet sistemini yikip yerine seriat y6énetiminin kurulmasini 6neren
ve topluluktaki kisileri bu yéne gevirmeyi saglayici nitelikleri tagimaktadir.

Nitekim Sivas caddelerinde yiirliyen binlerce kisi,

“ YASASIN HIZBULLAH, ZAFER ISLAMIN, ALLAHUEKBER, VALI [STIFA,
SEREFSIZ VAL, SEYTAN AZiZ, SIVAS AZiZ’E MEZAR OLACAK, KAFIRLER ICE-
RIDE ONLARI YAKACAGIZ, LAIKLIK GIDECEK SERIAT GELECEK ZULUM BITE-
CEK, LAIKLIGE SON, LAIK DUZEN YIKILACAK, TURKIYE MUSLUMAN KALA-
CAK, YASASIN SERIAT, SERIAT ISTERIZ, TEK YOL ISLAM, ASKER DINSIZE Si-
PER OLAMAZ, KAHROLSUN LAIKLIK, ASKER BURAYA, KUR’AN’A UZANAN EL-
LER KIRILSIN, KANIMIZ AKSADA ZAFER ISLAMIN “

Sézleri ile hep bir agizdan slogan atarak eylemlerinin ¢ercevesini ¢izmiglerdir.

Bu ¢erceve, Gteden beri Tiirkiye Cumhuriyeti Devletinin anayasasimin 2.madde-
sinde cizilen “ Cumhuriyetin niteliklerinden laik devlet diizenini “ tagyir, tebdil veya
ilgaya yonelik yasa dig1 6rgutlerin calismalarinda da ele aldig cercevedir.

Hele bir bahane ortami bulmaya gérstinler;

Ki, Sivas’da Pir Sultan Abdal Senlikleri ve bu senliklere katilan ve bir konusma
da yapan Aziz Nesin gibi dini inkar etmekten éte Islam Dinini kigiiltiicd, asagilayict
bir kitab1 nesrettiren, Tiirk halkina aptal demekten ¢ekinmeyen kisinin davet edilme-
si, durumu bu ortami ve bahaneyi tahrik edercesine olusturmustur.

Goriilen, tztintiiyle sonuclanan, bir o kadar devlet ve yérede yara acan olaylﬁ
gerceklesmesini saglamigtir.

Olayin izlenmesine gegmeden once laik diizenin anlatimmi yaptigimizda;

Laik dtizen ve ilke 6teden beri devletimizde daima ihlale ugramaktadir. Dini di-
stincelerin kamu ¢alisanlarinca bir gemsiye misali ayrica politikacinin oy potansiyeli-
ni arttirmak bahanesi ile bu yola basvurarak cikar saglamasi halleri de daima gézlen-
mektedir.

Oyleyse laiklik ilkesi devletimizin temel tag1 olarak gériintiilenmesi, olayimizda
eylemlerin daha acik yasal yerini belirleyecektir.

Laiklik, genelde devlet isleri ile din islerinin birbirine kangtirilmamasi, bagka bir
deyisle Tann ile kulu arasina devletin ya da bir baska varhgin girmemesidir, sokul-
mamastdir.

Devlet isleri, diinya isleridir. Insanlarin diinyadaki yasamlari ile ilgilidir. Bir dev-
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let icinde devlet bir takim kurallar koyar. Yasalar bu kurallarin basinda gelir. Devle-
tin isleri bu kurallarla ydratilir.

Din isleri ise 6teki dtinya dedigimiz ahiretle ilgilidir. Tanr1 inanct ile ve O'na iba-
detle ilgilidir.

Bu diinyantn islerini diizenleyen kurallar yani yasalar zorlayicidir. Devlet icinde
her vatandas onlara istesede istemese de, inansa da inanmasa da uymak zorundadiy.

Din bir vicdan isidir. Kimseyi su dine yada bu dine girmeye su ve bu dinin ku-
rallarina uymaya zorlayamazsiniz. insan Tanrr'ya istedigi yolda ve bigimde yaklasir
ve ibadet eder. Kulun Tanr’mn isine karismast s6z konusu degildir. Tanr1 her seyi
bilir, her sorunu diizeltir ve kisileri yanhslari karsisinda bagislayabilir.

Laiklik, devlet diizeninde dinsizlik anlaminda kullamimamalidir. Diger bir de-
yimle laiklik dinsizlik degildir. Dinin Tanr ile kul arasinda bir vicdan isi oldugunu
bilmek gerek. Anayasamzin acik ve kesin bicimde 24.maddesinde dinle ilgili kuralt
“Her kes vicdan, dini inants ve kanaat hiirriyetine sahiptir” seklindedir.

Anayasamizin 14.maddesi hiikiimlerine aykiri olmamak sartiyla ibadetin ve dini
ayin ve térenlerin serbest olacagl hiilkmiine yer vermistir.

Ozellikle Miisltimanhk vicdan 6zgiirliigiine, laiklige en glizel ve anlamh yeri ve
degeri vermis bulunmaktadir. Clinkt Kur’ant kerimde Ytice Tanri Kafirun suresinde
« Sizin dininiz size benim dinim banadir “ seklinde buyurmaktadir.

Vatan topraklar iistiinde yagayan vatandaslarm birbirlerinden ayr tutulmasi, ay-
r1 ayr1 goriilmesi kaidesi yoktur. Kaide her vatandagin en az otekiler kadar devletin
onem verdigi degerli bir varlik olarak gdsterilmesidir.

Atatiirk, laiklik anlayisi ile dinle dtinya islerini, 6zellikle dinle politikay: kesinlik-
le birbirinden ayri tutulmasini Gnermistir.

Bu giin Tiirkiye Cumhuriyeti devletinde kisaca dzetini yaptigimiz laiklik anlayi-
st bu yéniiyle kabul edilmis ve halen aymi cerceve icinde tatbikatin1 bulmustur.
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OLAYIN YASAL GORUNTUSU

Yukarnida gérintileyebildigimiz kadariyla Sivas’da meydana gelen toplumsal
olayin ceza yasalarmin hikiimlerinin ayn ayri ihlal diginda tdmi ele alinarak
TCK.nun 146. maddesi i¢inde aragtirilmasi, sorusturulmasi vehameti balkimindan da-
ha da 6nem tasiyacaktir.

Bu nedenle, ayr1 ayri mahkemelere actlan kamu davalarindaki eylemlerin top-
lumsal olaytmizda bir biitlin olarak ele alinip sona gidilmesinde her yéniiyle faydala-
r1 ¢oktur.

Eylemlerin delilleri gériintiilendiginde anayasamizin dibacesinde;

Baslangi¢ kismindaki bilhassa ¢ Laiklik ilkesinin “ geregi kutsal din duygulan-
nin devlet islerine ve politikaya kesinlikle karstirllamayacagi kaidesinin ihlal edildi-
gi acik ve seciktir.

Tirkiye Cumhuriyeti anayasasimin 2.maddesindeki “devletin niteliklerindeki la-
ik ve hukuk devleti yapisinin”

Dordiinct maddesinin iginde gésterildigi gibi “2.maddesinin degistirilemiyecegi”
prensibinin

Onddrdincel maddesindeki temel hak ve hiirriyetlerinin kotii maksatla kullanik
mamasinin”

24.maddesindeki “din ve vicdan hiirriyetinin istismar edilemiyeceginin”

Kaidelerini ortadan kaldirict olaylarin géstergesi olan bu hareketler artik ayr ay-
11 ve gesitli eylemler olarak ele alinmadan bir biitiin eylem seklinde degerlendirilme-
si gerekmektedir,

Elbette olayimizda 2911, 3713 ve TCK.nun muhtelif maddelerini ihlal eden ey-
lemler toplami vardir. Artik bu eylemler toplami bu toplumsal olayda bizi sonuca gé-
tlirecektir.

O sonug da anayasamizdaki ve yukarida acikladigimiz laik devlet diizeninin tag-
yir, tebdil ve ilgaya yonelik bir biitunliikteki eylem olarak ve kasdin bu olayin icinde
bu sekilde ele alinmasi ve Devlet Giivenlik Mahkemesinde degerlendirilmesi usul ve
vasalara daha uygun olacag stiphesizdir.

Olayimizda topluluk icindeki sanik olarak belirlenen kisilerin birlesik kasitlarin
Tirkiye Cumhuriyeti Devletinin temel taslarindan olan Laiklik jlkesinin kaldirilip ye-
rine seriat kaidelerini 6ngéren bir diizenin getirilmesi amacini tasidig: artik belirlen-
mistir ve gérilmustiir,

iste bu diisiincelerden hareketle ti¢ ayri mahkemede acilan ve ayri ayn madde-
ler cergevesinde davalarin ¢6zlilmesi ve sonuca gidilmesi énerilen davalardan vazge-
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cilerek bu davalarin yani, Ankara Asliye Ceza ve Agir Ceza Mahkemelerine naklen
gelen davalarin Ankara Devlet Giivenlik Mahkemesine ayn1 miilahaza ile naklen gén-
derilen dava ile birlestirilerek saniklarin eylemlerinin TCK.nun 146,/1 ve son madde-
leri icinde arastirilmasi ve sonuca gidilmesi usul ve yasalara uygun olacaktir.

Bu nedenlerle davalarin éncelikle birlestirilmesi ve durusmaya baslanilmasin
kamu adina talep ederiz. 20.09.1993....

Nusret DEMIRAL Tevfik HANCILAR Talat SALK
Ankara DGM. C.Bagsavasi Ankara DGM.C.Savcist  Ankara DGM.C.Savcist

Kemal AYHAN Nuh Mete YUKSEL Ulkti COSKUN
Ankara DGM.C.Savcisi Ankara DGM.C.Savcist  Ankara DGM.C.Savcisi

Dilaver KAHVECI
Ankara DGM.C.Savcist

Bu Diistince Ornegi; anayasanin 138. maddesinde “Mahkemelerin Bagimsizlig1”
basligl attinda; “Hi¢ bir organ, merci veya kisi, yarg: yetkisinin kullamlmasinda
Mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge ginderemez; tavsiye
ve telkinde bulunamaz” amir hiikmiini hice saymaktir. “Emir ve talimat” olarak te-
lakki edilmese bile, en azindan “tavsiye ve telkinde bulunmak” tir.

Onemle belirtelim ki; Bagsavciligin bu tarz bir “Diistince Ornegi” ad1 altinda bu
giine kadar hic bir uygulamada yer almamis talimatnameyi ¢agristiran diisiince drne-
gi ile mahkemeleri yénlendirmeye cahistigina ilk defa tanik oluyoruz.

Evvelce, iddianame veya esas hakkindaki miitalalarinda cumhuriyet savcilarinin
bu tarz Gsluplar kullandiklar vaki olmus olabilir. Ancak bu defa, actk¢a mahkemele-
re baski ve yonlendirme niteliginde talihsiz bir belge dosyalarda yerini almistir.

Ne gariptir ki, cumhuriyet savcilart bu dustince érnegini hazirlarken, kendileri-
ni din adami yerine koymuslardir. Fakat hangi dinin kurallarina gére ahkam kestik-
lerini ise actklamamuslardir. Gerek dinin tarifi, gerekse diinya isleri ile din isleri ara-
sindaki iliski, kendi nefislerinin triind olarak yansimaktadr.

Dinin tarifini yapmak; herhalde insanlar icin DINI; bir yasam tarzi kilan Allah
(c.c.ya ait olmasi gerekir. Kulu, tanrinin igine karistirmayan anlayis, ne yazik ki
tanriyr da kulun isine karishymamustir. Boyle bir din anlayisinin, hangi dinde bu-
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lundugunu biz bulamadigimiz gibi, Cumhuriyet Savcilar1 da bu anlayisin hangi din
igin gecerli oldugunu belirtmemislerdir. Zira “Diistince Ornegi”’nde hic bir dinin ismi
ver almamakta, bu gértslerin hangi dine ait oldugu ifade edilmemektedir. Sadece din
ve laiklik konusunda uzunca bir anlatimdan sonra, kendi distincelerini dogrulamak
maksadiyla Kur'ant Kerim’den bir érnek verilerek, “Kendi dinlerinin kendilerine,
bizim dinimizin de bize ait oldugunu” vurgulamislardir.

Bu hiikme elbette ki tiim insanlar aymi anlami yiklerler. Ayrica kendi ifadeleri
geregi, “egri dogrudan ayrilmis” ve Cumhuriyet Savciligi Diistincesi “Egri Yolu”
gdstermisgtir.

Insanlarin inang ilkelerinin, insanlar tarafindan belirlenmesi, yonlendirilmesi ve
zabtu rabt altina alinmasinin yanligligini ve tehlikesini hep birlikte yasadigimiz kabul
edilirse, boyle bir yetkinin ve gictin, sadece Allah (c.c.)in elinde bulundugunun ka-
bul ve teslim edilmesi gerektigine Iddia Makammin da inanmas: gerekirdi.

Ayrica, Diisiince Orneginde ileri sirildiigi gibi “laiklik konusunda farkli inan-
ca sahip olmak; ayn vatan topraklarinda yasayan insanlars ayri tutmak” anlamina gel-
mez. Yizyillardir farkli anlayigtaki insanlar bu topraklar tizerinde huzur icinde yasa-
muglardir. Ta ki, birileri kendi inancini digerine zorla kabul ettirene dek. Laiklik ko-
nusunda farkh inanca sahip olanlara da devletin en az Gtekiler kadar 6nem vermesi
gerektigine bizler de inaniyoruz. Fakat bu inancin Cumhuriyet Savcilart tarafindan
da, sadece bir temenni olarak kalmamasi, uygulamalarina da yansivarak yanh davran-
mamalari gerektigine isaret etmek istivoruz.

Neyazik ki demokratiklesme siirecinden bahsedildigi giinlerde, Cumhuriyet
Savcilarinin bir araya gelip “Laiklik Bildirisi” yaymlamalar1 karsisinda bu dilegi-
mizin talepten Gte gegmeyecegi anlastimaktadry.

Onemli bir husus da, laiklik ilkesinin Atatatiirk’e ait olmayip, onun son giinle-
rinde kendi dahli olmadan kabul edilmis/ettiriimis oldugu herkesce bilinmektedir.
Bu husustaki diigtincelerimizi de, Cumhuriyet Saveiliginin “Esas Haklandaki Digtin-
ce” sini incelerken ifade edecegiz.

Mezkir diigtince 6rneginde “olayin yasal gortint{isti de islenmis ve saniklarin ey-
lemlerinin TCK.146/1 ve 146/3. Maddeleri icerisinde arastirilmas: ve sonuca gidil-
mesi” tavsiye edilmigtir. Elbette ki, Mahkeme Heyeti bu tarzi, bir emir telakki etme-
yecektir. Fakat, usliip, bir talimat verme tslubudur,

T.CK. 146. maddesi ile alakali goriis ve dusiincelerimizi ve yasal boyutunu
“Sevk Maddeleri” bagligi altinda incelemis bulunuyoruz, tekrar etmeyecegiz. Ancak
Cumhuriyet Savcihginin, elde yargilamaya dayanak iddianameleri varken ve de Yar-
gitay'm Ankara Devlet Glivenlik Mahkemesini gérevlendirme karan varken, hic bir
sekilde goris ve miitalast istenmeden, goriis bildirmesi ve yargilamayi bu sekilde yon-
lendirmek istemesini usule aykiri ve maksath buluyoruz. Bu nedenle, bu Diisiince Or-
negi keenlemyekiin addedilmelidir.
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7 - MEDYANIN YARGIYA BASKISI :

Béyle bir baslik altinda medyanin mahkemeler tizerindeki tesirlerini anlatmak
oldukea zordur. Clinkd medya ismiyle son yillarda {inlenen “Boyals Basm”, hic bir
ahlaki ve siyasi sinir tanimadan, insanlarm en temel haklart olan kisilik haklarina sal-
dirmay: kendine gorev addettigi gibi, bagimsiz olmasi gerektigini mansetlerinde kul-
landig1 mahkemelere baski yapmayi da aliskanlik haline getirmistir. Bu eylemini bas-
ki kavramu ile ifade etmek, savunma tarafi olarak edebimizin geregidir. Yoksa bu tarz
duslince ve yayinlarin hangi kavramlarla ifade edilebileceginin 6rneklerini ve sifatlan-
dirmalarmi kendi aralarindaki rekabette ve birbirlerine saldirmalarinda gérebiliriz.
Son giinlerde kamuoyu bu asagibk yakistirmalarina ve kavgalarina sahit olmaktadir.

Bir an i¢in yukaridaki nitelemelerin haksiz ve versiz oldugu distndilebilir. An-
cak lilkemizde en az Sivas Olaylar1 kadar tesir uyandirmasi ve halk kitlelerini etkile-
mesi gereken yiizlerce olay meydana gelmektedir. Kutsal habercilik bahanesiyle, in-
sanlarin en mahrem bilgilerini kamu oyuna duyurup ahlaksizligi yaygmlastirma sam-
piyonlugu yapan bir kisim medya, bir ¢ok olayda suskun kalmis, halka diisman tavr
geregi ¢ifte standardin: isletmistir. Ornekler ¢oktur, en énemlisi “Basbaglar Koyii
Katliamt”dir. (Ek-17)

Erzincan'in Bagbaglar kéyiinde 33 masum insanimizi katleden eskiyanin katil
olayini, sadece kisa bir haber olarak yayinlamis, mevcut hiikiimetin tavr1 gibi olay
kiillenmeye birakmistir. Sivas’ta 37 kisinin 6ltimfine bir yildan fazladir agit yakan bir
kistm medya, Bagbaglar Katliami saniklarinin isim ve esgal olarak belirlenmesine rag-
men saliverilmesini hi¢ mi hi¢ kullanmamigtir. Béyle bir cifte standard: ifade edecek
kavram bulamiyoruz.

Sadece sunu teshit etmek mimkiinddr:

Baghaglar’da, Sivas olaylarinda élenlerin intikamint aldiklarini séyleyen katiller,
bu vahim olaya suskun kalan hiik{imetin bir kanadini ve bir kisim medyay1 her hal-
de tatmin etmislerdir! )

Evet, medya Sivas Olaylarinin bagindan bu yana bu dava ile yakindan ilgilenmis,
yoneticilerin tavizkar tutumlarini da arkalarina alarak yargiya karsi en sedid ve sir-
ret tavrini stirddrmdstdr, siirdirmektedir. Bu tecaviizkar tutumuna 8rnek vermeye
kalkarsak, ne zaman kafi gelir, ne de satirlar. Ancak mahkemeyi yakindan ilgilendi-
ren bir kismini ifade etmeye calisacagiz. (Ek-3,4)

Devam etmekte olan bir dava ile ilgili, davanin seyrini etkileyen, saniklar1 sanik
konumunda degil de mahkum konumuna ddstiren, durusma hakimlerini asagilayici
mahiyette yaymlar yapmak elbette ki sugtur. Ve mevcut hukuk devleti bu tiir yayin-
lara mani olmalidir. Mani olmuyorsa, ya devlet yasayr uygulamaktan aciz, ya da dev-
let kendi ideolojisine aykir1 insanlart mahkum etmek i¢in bu yaymlari yapanlart des-
tekliyor demektir. (Ek-5,6,7,8)
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Burada karsimiza ¢tkan bahane medyanin bir gli¢ oldugu iddiast olmaktadir. Ya-
ni medya, siyasi iktidarin (izerinde bir giictiir ve kendi uyacagt yasalari kendi koyuyor
demektir. Yani devletin, devletin emniyetinin, cumhuriyet savcilarinin, bagimsiz mah-
kemelerin ve en dnemlisi yasama organi olan T.B.M.M.nin gticti basina yetmiyor. Ken-
dine hakaret ettiriyor. Fakat hi¢ bir ahlaki sinir tanimayan, birbirlerinin ailelerinin bi-
le yatak odalarini carsaf carsaf sokaklara tastyan bu ahlak ve onur sinir1 tanimayan
bir kisim basina uymast derekli ahlaki mteyyideler bile getiremiyor. Aksine iktidarlar
kendilerine séven medyayi, sirf secim yatirimi olsun diye tesviklerle dddllendiriyorlar.

Devlet mekanizmalarini eline gecirmis, totaliter anlayts sahibi, halkina diisman gtic-
lerin olusturdugu oligarsi, mahkemelerin de tzerine cikarak, saniklari hatta hakimleri
yargiliyor, mahkum ediyor. Halbuki (iyesi olmakla 6viindiikleri bati demokrasilerinde ba-
sinin bu tarzdaki tutumlarina kars: mahkemelerin, “artik yargilama tiimiiyle ifsa olmus
ve mahkeme veya jiivi etki altina alinmistir, sthhathi karar verme imkan1 kalmamigtiy”
gerekcesiyle “DAVANIN DUSMESINE” karar verdigi sikca karsilagilan bir vakiadir.

Medyanin bu yargilamay: etkilemesi zimninda pek ¢ok érnek olmasina ragmen,
biz bunlarin sadece bir kismmi savunma ekinde ibraz ediyoruz. Ancak, (i¢ 6rnegi ot-
taya koymadan gecemeyecegiz. Zira bu (i¢ 6rnekten biri, davanin hazirhk asamasin
olusturmus, digeri de yargilama asamasinda mahkemenin vesayet altina alinmasi is-
tegini iceren baski niteligi dolayisiyla savunma, iddia ve yarg: makamin! yakindan et
kilemistir. Uctincii 6rnek ise, medyaya kimlerin cesaret verdigine cok canli misal ol-
mast bakimindan dnemlidir. Yarginin sug isledigini gostermektedir.

Birincisi;

Olayin hemen akabinde bilindigi gibi, Sivas'in Alibaba Mahallesinde kurulan
“Kara Ispiyon Tahtast” ve bu kara tahtadan alintilar yapan basmin sanik varatma
gayretidir. Savunmamizin diger boliimlerinde de anlatmaya ¢alistigimiz gibi, adi ge-
¢en mahallede vatandaslarin bir kismi, bir ispiyon tahtasi kurmus ve evvelce bir se-
kilde husumeti olan insanlarin isimlerini, adreslerini, bazilarinin sadece lakaplarini
veya isyeri invanlarini bu tahtaya yazmuslar, basina ispiyon etmislerdir. “Mal bulmus
magribi” misali basin (bagta Aydinhk isimli giinliik gazete) bu tahtadan aldig: isimle-
ri olaylarin elebaslar olarak agiklamis, giinlerce yayin yapmustir. (Ek-9,10,11,12). Is
bu yayinlar Mahkeme Heyeti tarafindan re’sen istendigi halde, temin edilememistir.
Sanik vekilleri olarak, mahkemenin temin edemedigi niishalarin savunmamiz ekin-
de takdim ediyoruz. Bu yaymnlarda da gortlecegi tizere orada ismi gegen sahislar, fi-
ile fail yaratma ve kendi basiretsizliklerini értme ¢abasindaki emniyet mensuplarinca
g0z altina altnmis ve tutuklanarak davanin santklari olarak huzura getirilmislerdir.

ikincisi;
Muisteki vekillerinin vaki daveti {izerine Ttrkiye'ye gelip durusmalari izleyen “En Alt-
takiler” isimli kitab ile Tirkiyede taninan Alman Gazeteci Giinter Walraf ile ilgilidir.
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Bu sahis 03.01.1994 giinti baslayan ve 8 oturum stiren durusmanin ilk giinle-
rinde yaninda birkac gazeteci ve terciimani ile durusmalar izlemek icin salona gir-
mistir. Yanindaki ekipten biri gazeteci bile degildir. Bu husus tarafimizdan tesbit edil-
mis ve sahts salondan ¢ikartilmistir.

Bu arada musteki vekillerinden biri, bu sahislar1 kendilerinin davet ettiklerini,
misafir olduklarmi ve miidahale edilmemesi gerektigini ifade ediyor. Bilahare misafir
gazeteci Sivas’a gidip giiya yerinde incelemeler yaptyor, malumat topluyor. Ayrica ba-
sina demecler vererek, ¢zetle; “mahkemenin saniklara ¢ok tavizkar davrandigini,
mahkemenin bu tavrinin ileride yanhs karar vermesine sebeb olacagini, bu nokta-
da da kendisinin Alman Hiikiimetine dilekte bulunarak Tiirk Hiikiimetine bask: ya-
pilmasini saglayacagini, bu hususta gayret sarfedecegini” soyliiyor. (Ek-13,14).

Hatirlanacag tizere bu sézlerden tiim adalet camiasi rahatsiz ve rencide olmus-
tur. Bu noktada Mahkeme Heyeti de, rahatsiz ve rencide olmugtur. Fakat ne hikmet-
tir (1) Adalet Bakanligi ve sair devlet organlari ve bu organlarin baginda bulunan ze-
vat rahatsiz olmamislardir. Takibeden hafta durusma sirasinda, sanik vekillerinden
Av. Yunus AKYOL un miistekilerden birinin “terbiyesizler” seklinde hakaretine ma-
ruz kalmas: nedeniyle, sanik vekili arkadasimizin, “asil terbiyesizler, Tiirkiyedeki
adalet mekanizmasi tizerinde bask: kurmak amaciyla ifadeler kullanan insanlar
durusmalara davet etmektir” seklinde cevap vermesi, o giine kadar basin yoluyla
mahkeme {izerinde baski kurmaya calisan ve stirekli davanin seyrini saptirmaya ¢ali-
san midahil vekillerince tepki ile karsilanmugtir.

Hatirlanacagl tizere Mahkeme Baskani; “saniyor musunuz ki biz bu sézlerden
rahatsiz olmuyoruz? Biz burada dogruyu bulmaya calisiyoruz, suclular: tesbit et
meye calistyoruz. Bu yaymlar mahkemeler iizerinde etkili oluyor. Bunlar elbette
ki olumsuz karsihiyoruz.” diyerek musteki tarafin tepkisine cevap vermis, bunun
{izerine miisteki vekilleri daha 6nceki “bizim misafirimizdir” sézlerini tekzip eder-
cesine, “efendim biz bunlar1 davet etmedik, bizimle ilgileri yoktur. Durusmalari iz-
lemeye haklar1 vardir, Mahkemeye itimadimiz sonsuzdur.” demek zaruretini hisset-
mislerdir. Bunun (izerine Heyet tiyesi Hakim Alb. Ertan ERUNGA; “o zaman bu de-
diklerinizi Alman’lara da anlatin” demistir. Heyete itimadi bulunan (!) midahil ve-
killerinin, “tivenin bu sézleri zapta gegsin” talepleri, daha sonra bu tiyenin midahil
vekillerince “REDDI” taleplerine dayanak olacaktir.

Sivas Olaylari Davasinin, kamu givenligi sebebiyle hi¢ bir Hukuki mesnedi ol-
madigt halde, tabii hakim ilkesine de aykir1 olarak Ankara’ya nakledilmesini i¢ine sin-
direbilen kesimler, ne hikmetse, yine kamu gtivenligi sebebiyle yargilamanin gizli ya-
pilmasina iliskin. mahkemenin 25.3.1994 tarihli ara kararin bir tiirlii sindirememis-
lerdir. Bir kistm miisteki taraf; basinla iligki icerisine girip, durusmalarin seyrini etki-
leyebilme, sov yapma olarak kabul edilebilecek davramslar1 yapma imkanlar ellexin-
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den alinmas! sebebiyle, mahkeme tizerinde agik¢a baski kurmaya calismis, her durus-
ma Oncesi ve sonrast yazili ve gorintiild basinda durusmanin seyrini etkileyici yayin-
lar yaptirarak olay1 kendi agilarindan giindeme getirmislerdir. (Ek-15, Ek-16)

Bu karar geregince gizli yapilan durusmalart bahane ederek, yarg: gérevine ilis-
kin faaliyetlerini durusma salonunda yapmamus, “hukuk ve adalet” ilkesini rencide
edecek sekilde disarida beyanda bulunmak suretiyle mahkemeyi karalamis, bask al-
tinda tutarak yazili haberlerin yayimina sebeb olmuslar ve sonunda da Ttirkiye Baro-
lar Birligi salonlarina tagimiglardir.

2.6.1994 gind aksam 20.00 haberlerinde Show TV’de yayinlanan, “elinde bi-
don, madimak otelini yakan kisi tahliye oldu”gu hususunda haberler, mistekilerin
gizli de olsa, yapilan durusmalari nasil saptirdiklarini, kamuoyunu yanlis haberlerle
nasil saniklar ve mahkeme aleyhine yénlendirdiklerini agikca ortaya koymustur. Ne-
ticede olaymn yanlis aktarildigy, akl1 selimin de midahalesi ile bir sonraki programda
anlastlmis, 6zir dilenerek haber kerhen tekzib edilmistir.

Mudahil taraf bir bagka ifadeyle, “adaletin tecellisine kaos ve kargasa yaratarak
vardim etmeye” (boyle bir gayrete yardim denilebilirse) caligmistir. Gériilmtistiir ki gay-
retler, adaletin tecellisine degil, stirincemede birakilmasina matuf olarak gosterilmistir.

ﬁgiinciisii:

Savcilik Esas Hakkindaki Mitalasinin, durusmadan 6nce, sanik ve vekillerine
okunmadan énce basina aktarilmis olmasidir.

Bizler ok zor sartlarda ve CM.UK. kandirmacalar arasinda gérev yapan samk mi-
dafileri olarak; emniyet muddrliigiinde terdrle miicadele kanunsuzlugu ve uygulamalar:
geregi iskence yapilan saniklarin, insan kiigindan ¢ikartimig halleriyle sorgulamalarinin vi-
deoya kaydedildigi ve cumhuriyet savcilarindan énce 6zel TV sirketlerine satildigini bil-
mekte ve gormekteyiz. Bunun en bariz 6rnegini Istanbul Emniyet Midiirligtintin Show
TV'ye pazarladigr 05.02.1993 tarihli goriintiilerden hatirliyoruz. Ancak, gizli yargilamaya
ve basin yasagina karar verilmis bir yargilamada, esas hakkindaki miitalanin dosyaya ibraz
edilmeden medyaya sizdiriimasint hala anlayabilmis degiliz.

Mevcut miitala durugmada Cumhuriyet Savcisi tarafindan ¢ok hizli ve anlamsiz
sekilde ve dzetlenerek okunmus ve sadece iki 6rnek ntsha durusmada verilmistir.
124 saniga bir 6rnek, 50°den fazla miidafiye de bir drnek niisha.

Cogu zaman bizzat kendilerini ve de yargiy1 asagilayan basina karsi Cumhuriyet
Savciliginin bu kadar comert olusunu, heniiz izah edebilmis degiliz. Iddia makami bu
comertliginin karsiligmni, ertesi giin Aziz Nesin ile ilgili yayinlardan almis olsa gerek.

Mahkeme Heyetini etkilemesi acisindan anlamsiz buldugumuz, fakat éteden be-
ri béyle bir gayeye matuf deme¢ ve vayinlar, insanlarimizin kafasina “adalet iizerine
golge diiser mi?” endisesini getirmektedir. Fakat ne yazik ki bu hususta mahkeme-
nin vaki muteaddit ara kararlarina ragmen bu yaymlar son bulmamis, artarak devam
etmistir.
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“ |, Sivas olaylanndan sorumiu olarak tutuklanan 111
' "saniktan 50'sinin savunmasinu Ustlenen Sivas Barosu
avukatlarmndan Yiiksel Kose, 37 kisinin olimuyle
 sonuglanan glayiardan “polisin sorwnlu oldugunu”
. ileri sirdtl, Kose, *Polis, | uoyunun tepkisini
" azaltinak icin gostermelik operasyonlara girisip,
 rastgele kisilerl gozaltina aldr” dedi. Kose, soyle .
* devam etti:

Halla galeyana getirip olaylarin ¢ionasina neden
olaniar sivil pobsierdir, Elimizde mahkemeye
| sunacagimiz Gok onemi delil ve fotograflar var.

 “Ast} suglular ellerini kollarru sallava sallaya dolastyor.

Olaylara sivil polisier onctik etrstiz, Durusma gint
delillenmizi mahkemeye sunacagiz.”

Bu arada, 2 Temmuz'daki katliam sonrasi tutuklanan
Ali ve Sadettin Temiz'in babaian Kaya Temiz,
Emniyel eski Madiri Dogukan Oner'in ‘sahte beige
diizenleyerek’, sugsuz olduklan haide ogullan Ali ve
Sadettin Temiz'i gozaltina alip 1skence yapuginr iddia
etti. ‘

Mahkemeye de sunulacak yukandaki fotografta
gorulen ve ortada montlu olan sanhsin belinde
tabancas! gorwldyor. YQzuna saklayan ve sakall olan
kisinin de sivil poiis oldugu, one strultiyor.

Sivas eski Emniyet Midtini Oner, efinde teisizle topiulugun Gninden Madimak Cteli'ne dogru yurlirken goruiGyor.

T
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Temmuz 1983,

“kara cuma”... Pir Suf-

tan Abdal KOitOr Etkin-

. Mleri Igin Sivas'ta top-,

Janan binterce kigi, se-

fat yanilann kigkint

masy. lle toplahan 1§

bin kiglik grubun sal-
dinsina  ugradi.

nug, aralannda gar,

. arar ve ses sanaigl-

| ?’anmn da bulundufu
a7 kirii hayatina mal oldu.” - . .

’ adimak Otell'nden yedi saat sOre i-

‘ le  Cumhuibagkam Sileyman Deml-

!

rel'den Icigleri Bakan Mehmet Guli?'
; Iu'na kadar herkes arandi. Ancak ugg a
yanm saatte gbndarilebilecek 5 ki-
=ik yardimer kuwvelin gelmesi, ancak 37

n nin duman zeéhirtlenmesi ve Jana-
\M Sliminden sonra ger?ek\esebﬂ i

Sivas katliam ile igill sorugturma de-
vam ediyar. Ancak Bakanlar Kuruly, ilk so-
rumiulari bulmustu ve hemsen gbrevierin-
den alindi. Sivas Emniyet MOdura Dofu-
kan Oner,Belediye Bagkan Temel Kara-
v ‘imofilu, Vail Ahmet Karabligin oll_y-
. i bir hafta sonra grevierinden alindt-
lar,

i Ve" Ahmet Karabligin, suskunIuEu-

| nuilkk liliyet aracihi e bozdu. Anka-
ra’daki evinde gérustogumilz ValiKarabll-
gin sorulanmiz! gdyle yanrtiadh :

Soru : Sivas'takl ortami biraz anlatir
m:;mlz? Kente digandan gruplar geidi
m

Karabligin : Dilerseniz, gectigimiz le-
dan baglayaylm G&fﬂgimlz yil Banaz ké-
(Dnde ir Sultan Abdal etkinliklerinin yapi-
acabindan bahsettiier. Ben gayet dofal
kargiladim. {limizde her 10d0 ozanin, sa-
natgimin ve o ilde yetismis olan insanlann
bu sekide antimasim desteklerim. Benim

kot }{gbrevlerimden birisi de budur. Nite-
kim Atk Veysel, Muzatfer Sansbzen gi-
bi diger halk ozantanyla ilgili etkinlklers de
destek sa?ledlm. Gegen yil kb{le ?mim, o]
kf ‘s yollar falan gerisandl. ollanm o-
n,_m. ok bly0k bir kalabalik vard:. Ta-
bii © ybre halki, Alevi k&kenll yurtiagtan-
mizdi, Onlarn yiflardan beri kendileriyle
dnetimlerin fazfa ligilenmedigi igin biraz o
onuda eziklik icersindedir o kesim ne-
dense.
. B yiki 0renter Icin de bagvurulara
L :in verdim. Ban insanlar, térenlerde,
parellerde sug Isleyecekler onun icin &n-
ceden yasakladim anla 151NN higbir za-
man y:  Ja otmadim. 1zin verirsiniz, et-
kinfikler yapilir, tdrenler yapilir. Bu sirada
sug islentrse, onun gere%?i(zalen yapilir. Bu
yilki torenler dncesinde bana istihbarat bi-
rmierinden digardan kdktendinci militanta-
nn ile geldifi dodrultusunda MIT'de dahil
herhangi bir bilgi ulasmads.
Soru: Olay gind yeteri! tedblrer! al-
- madifjimiz savunuldu. Etkinlikler &nce-
sinde devrim gehitlerl adina snygv du-
rugunda bulunuldugunuz |ddia edlidl.
Karabligln: Etimdeki bitin kuvvetler
ile kentte glvenlik dnlemieri aidim. Sayg:
durusuna gelince, bu 10r toplantdarda hep
saygl dwrusu, Istikial Marg: okunur! Onu,
oradaki ydnsticiler yapar. unkQ prog-
ram gerafl,.Once Musa. Eroflu. sahneye-
1ktt, bir konser verdi. Kendisini alksladrk.
onra sayg! durusuna dave! edildik. Simdi
sa{gl durugunda sunucunun ladesi, ‘Bu-
yOk Onder Atatirk ve devrim gehitleri adi-
na’ Idi. Herkes kalku. Ben de kalktim. $im-
di diyoriar ki, Vali devrim setiitlerinin anisi-
na saygr duruguna kalkti. Ben, biylk Ata-
10rk'Gn arisina saygi duruguna kalktim.
Benim anladiim deviim gehitleri, onlann-
sbylemnek istedikleri devrim gehitler degil-
dir. Onlar, beni hig ilgilendirmez. 2 tem-

muz (n{ ben bir konugma yaptim, Daha -

sonra kOrsGye Aziz Nesin giki. Aziz Ne-
sin, o bilinen sdzlerini konugmast arasmna
sikigtird:. Igte Trk halkinin yozde 60-70-
nin geri zekah ve Rendisinin inangstz biri
oldufunu sdyledi. KlrsOden indikten son-
~a hanim de zamarim yoktu salonu terk el-

B

o . . gorevinden a(man -

-

“SIVAS KATLIAMINDAN SORUMLU

TUTULAN VALI KARABIL

I§:09. 991

MILTYET

-, Sivas'taki olaylar .

spyle:
elektrikler kesildi.

icine girdiler
33 10 (Emniyet

kontrolden ¢ikti. Otel

burast harap olur.

Merkez 33 10 dayan
mudr bey dayan

simdi buradan gegti.

olsun.

-

=

igine, digina dagiid.

sirasinoa otelin.yangin
aninda telsiz gbzimleri

Saat 19.155 Merkez
.38 30 Merkez otelin

Miidtir(i) Merkez kalabalik
6ndnde otolar yaniyor,

: Merkez 33 10, merkez
32 10, asker yetismezse

32 10 (Vali konuguyor)

tugaydan asker gelecek
Asker geliyor, bilginiz
33.10 Merkez, Olaylar

giginndan ¢kt midahele
edemiyoruz. Yangin otelin

u

Soru: Olaylar dncest aldifiniz ted-
birlerden bahseder misiniz?
Karabfigin: 2 temmuz giin0 emniyet-
teki arkadaslaria asayls saalini erken yap-
tik. Daha sonra da tugarda'yemin tgrenl
vardl, Oraya katildi. 13,15 siralannda da
tugaydan aynlarak makam arabamla Vila-
yet'e dogru giderken leisizle kentteki asa-
Kis konusunda bilgl aldim. TOm camiilerde
icbir ofay olmadt ve cemaatin dagiimakta
oldugu haber verildi. Makamima geldim.
Saat 13.30 siralarinda bir goriit0d duydum.
Istasyon Caddesinden hikimete dogru
bir grup geliyordu. 500 kisi civarindayd.
Bu grup Azlz Nesin, Vali ve hikomet aley-
hine sloganlar atiyorfard:, Hemen Emniyet
Madarr ve Jan-
darma Alay Ko-
mulani'niaradim,

Sivas'ta seriat

yanhlarmn " Kendilerinde
s 0 grubu kontro!
"l'vklmm“ ite tinda tutmalar is:
vasanan tedim.  13.45%
katliamdan tugay komutanint

telefonla araya-

sorumlu tutularak, vax asker destek

" dim. Tugay Ko-
Vali Ahmet mufm Tug%ne-

o) ral Ahmet Yice-
Kam,b',[g'” tork  elindeki
kendini kuvvetler gonde
sarguluyor ebiisosgini &

E—14.30'da  |cisleri
Bakaru ve MoOstesan arayarak olaylann
bdyGyebilecegini, Tckat ve Kaysetiden
yardimet kuvvet gondermelerini istedim.
Grup, bu saatlerde eylemine devam edi-

mak Istiyordu. Bunu dnledik, 14.30-14.45
siralannda k{itdr merkezi Bnlne gittiler.
Burada dagitmaya ¢aligtik. Kismen bagari-
1) olduk.
Soru: Ozellikle Azlz Nesin ve diger
sanatgilan nasil koruyordunuz?
Karabllgin: Bu gbsterier olurken,

~sa

yor ve &nce Buruciye Medresesi'ni bas- -

ben Az!z Nesin ve dijer sanatgitann kent
d|;mda oldugunu saniyordum. GinkQ Za-
ra Ya bir geri d0zenleyeceklerd]. Bu sirada
Vall Yardimeimiz ranxma geldi ve konukia-
nn Madimak Otelfnde bulunduklann an-
tatlr. Bunlan kent disina grkartmak icin he-
men bir ‘girketten ikl otobls safjladik ve o-
telin Bnine gdnderdik. Oteldek! konuklar
Turzm Mddir'ndn 1sranna rajmen kenti
lerk atmemisler. Bu sirada kQllr merksezi
énlnden aynilan dinci grup, tekrar Vilayet
onfine geldi ve “Seytan Aziz, Vall istifa,
serefsiz Vall, hGkiimet Istifa” diye bir yan-
dan slogan atarken, dier yandan da hi-
kdme! binasint taglamaya bagladilar. Saat
16.00 siralanndakl gGvenlik kuvveti raka-
mt, tugaydan gelen 40 kisilik er ve erbagla
idikle 442'dlr, .
raPIATENT MEFAHE Toplulugun
o Rz Didttrvesizin bugru-
bu.dagitma smrinl.verseniz kallinmin o-
Dnone ge Ilebﬂeceﬂ!ﬁvqnumu:*
Karabligin: .Ban:buiggy l%g'i m Bu-
ruciye Medresest;:~hemKOlidr “Merkaz),
hem. Hik(mel. Kopaf), hem.de:Madimak
Otelip! k_omyarun‘;?1 niyettekic arkadag-
Gapma: 121, toplu ha
tutulyriarsa kentin icineyayilamayacakia-
nnt s(?ediler..Bu, ner, bana da-olumiu

geld!. Okl Sivas'ta birkag mahalie Alevi
yuritaglarimizin oturdug§u yererdi. Grup, a-
ra sokaklarda toplanip bu mahaltedeki va-
tandaslanmiza- saldirabilirdl. "Bunun _igin
grubu kontrolim0z attinda‘tutmay uygun
1,7 PRSP FITE UES IE TR NRNN .
-+ Soru: Olaylann baglangicindan 1ti-
baren devietin st d(izey yoneticlled lle
devamii telefon Irtibatiniz vard:. Yardim
istefinize ne cevap verildi?
rabligin: Sayin  Cumbhurbagkani,
Sayin Bagbakan, Sayin Bagbakan Vekit,
Sayin Bakan ve Sayin Mistesar ile de-
vamh telsfonlagtik. Sayin Cumhurbagkant
‘Aman Vali Bey, fazia kan ddkdimesin.
Yardimet kuvvet isteyin, olaylan dnleyin.
Glveniik kuvvetieri halkin Gzerine sakin a-
teg agmasin' dedi. Ben ae zalen nigbir za-
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man halkin 0zerine ates acimasmi
medim. Topluluk, saat 16.30 dam:
kontrol edilernez hate geld!. Sayiim
ni agmigt. ;

Soru: Tu?ay'dan nigin  yw

kuvvet, emrinize ramen gelmse

Karabilgin: Tugay Komutary,
otelin yamna gitl. Herhalde tereciil
du. Editiimernlg bu tar toplumsa. e
dsneyimii olmayan, silah tuitmassm
ni 6grenmis acemi askerlerin sm
grubun kargising gikarmakta saim
du. Tugay komutani, bana devermi
oldu. Bizim tek diglncemiz, Madi
telindeki insanlan. nasit d:ﬂn ik
dik? Hele Aziz Nesin'i. Gikarsah -

5E @
ot or. @
{?qimbzlgr_n, may B
Ulkemin bu Orgenem
g
5 - Sinlii Dogen
adar iinlii ooge
yazarve ;lali Bex,
: i ara odml
airleri ile o S
‘Bunlann
,geqm u
' destek i
niz SO
s ar er o dar BL'MA'
I uzc(ntusc(n(d' oy ded
asiyorum. ‘Seru
iV -dlye'dam:
/ diyor isteintz

R ‘u kﬂ"
Ancak ltfalyeclier, talimatlanm
madi. Beledlye il ltiskilerinlz rm

Karabligin: Belediye Baskani
Tems! Karamollaofiu llg Hligkilern
mot agisindan uyum Iperiaindegdi,
o glin saat 15.30'a kadar belediy»
nr beni bir kez aramad. leiglen §

kendisini aramam istedi. Ben bur
dettim. Onun|l rektiy
ledim. Saniye  EK-2 . ker

konugmug SOf..—. wnrs ol Bra
kan, ?oplulugun !;;{hlnin KOHOr &



Katliam ortbas ediliyor

Eren DURSUN

ANKARA.- Sivas'ta incelemeler-
de bulunan Sivas Katliam ve
Davust Midahil Hukuk Biirosu
avukatlan katliam davasinda ge-
linen ayamayr agtkladilar. Biro,
soruyturmanin ve davanin duru-
munu incelemek lizere avukatlar
Hiiseyin Gékgearslan ve Alj
Kalan" 11 Afustoy’la Snas 3
gondermigti.

Avukatlar Sivas 1. Afir Ceza
Mahkemesi'nde ve Sivas 2. Asli-
ye Ceza Mahkemesi'nde agilmiy
bulunan davalanin dosyalanne in-
<elediler. Yetkililerle ve halktun
kigilerle gorigtitler.

Sivas Katliam1 ve Davas)
Miuidahil Hukuk Birosu bir basin
bildirisiyle varilan sonuglarn
agtklad.

Agiklamada, piivenlik giicle-
rinin Yeriatgy kalkiymanin bast-
rilmast igin etkili higbir lutum al-
madifhr gibi, olaylar sonrasinda
saldirganlan yakalama konusun-
da du ctkili olmadiklan belirtilir-
ken, "Yakalanan kigilerin sor-
gulart da gayrt ciddi bir tutum
iginde, kebapl, baklaval ik-
ram ortarminda ve baziart igin
geceleri evinde yatip, sabahlan
sorgularina devam edilmek su-
retivle yapitmghir” denildi.

Gerek Kayseri DGM Cumbhu-
riyet Bagsavalifin ve'gerekse Si
vas Cumhuriyet Baysavahiginim
titiz ve yeterli bir sorugturma
vapmadifr vurgulanan agiklamu.
da, davamin bitunliginin bozu-
larak ayr ayn mahkemelerde,
farkh farkl suglardan yargilama
vapildigr belinilerek, yu grigle-
re yer verildi: "Oysa olay, 6r-
gitld seriatgr bir kalkigmadir.,

‘Butin gion siirdirilen satdir

ve eviemlerle otelin yvakilmasi
suretivle katliam sugunun ig-
lenmesi fiilleri, ayri ayn za-
manlarda, ayri ayri ve birbirle-
rivle ilgisiz kigiler tarahindan,

farkh kasitlardan iglenmig fiil.

ler gibi birbirinden koparti}-
masi son derece yanhstir.,” Avu-
katlar bu ytniemle suglulann or-
taya grkartlmasimin ve yargilama-
nin yaptlmasinin olanaksiz oldu-
fu porityiini dile getirdiler.

Avukat Hiiseyin Gokgears-
lan, sorugturmay: yiiritenlerin,
video bantlarinduaki porimilerin
ve fotofraflarin halka sunularak,
teshis ve tespitle yardim istenil-
medigini bildirdi,

Olay faillerin 6nem!i bAlimi-
niin Sivas ve gevresinde elini ko-
Junu sallayarak gezdigini soyle-
yen Gokgearslan, "Boyle bir
ortamda ne Sivas'ta ne de Kay-
seri’de saghkh bir yargilama

vapmak mimkin degildir. So-

rugturmanmn derinlestirilmesi,
ayri avrt agilan davalarin bir-
legtirilmesi ve Ankara’ya nakli
gerekmektedir. Ayrica olay
magdurlarinin bizzat mahke-
meye giderek ifade vermeleri-
nin vararh olacag: goriginde-
yiz" dedi.

KATLEDILENLER

ANISINA YEMEK

Bu arada Sivas'ta katledilen

37 aydinin anisina, katiedigleri-
nin 40. giiniinde bir yemek dii-

zenlendi. Pir Sultan. Abdal Kiiltiir .

ve Tanitma Demegi‘nin merke-
zinde yapilan anma toplanti ve
yemegine, 31 demek ve sendika
temsilcisinin yam sira olayda ya-
samam yitiren yazanmiz Metin
Altiok un eyi Nebahat Altiok ile
fygi Pantisi 1emsilcileri de katildy.

Sivas ve Kuayseri Cumhuriyet
Bagsaveihfy'nea yiiriitiilen soruy-
turmalar sonucunda haklarinda
duva agifan 11 sanik ise bugiin
durugmayu g1kacak.

Kuayseri DGM Bugsaveihj,
yiirittigd sorugturma sonucunda,
94 sanik hakkinda, 3713 sayily
Terorle Miicadele Kanunu'nun 7.
Maddesi 1. ve 2. [ikralan gere-
gince orpiit suglamasiyla Kayseri
DGM'de duva agmigti. Sivas

Cumhuriyetl Baysaveillifa ise, 7
samk hakkinda Sivas Afir Ceza
Mahkemesi'ne, 111 samk hak-
kinda ise, Toplanti ve G&steri
Yiirtiyiigleri Kanunu'na muhale-
fetten Sivas Ceza Mahkemesi'né
dava agpgh.

Aralaninda firari samklar Si-
vas Belediye Meclisi'nin RP'li
Uyesi Cafer Ergakmak ile Yu-
nis Karatag i du iginde bulun-
dugu tutukiu samklann isimleri
yoyle:

Cafer Ergakmak (Gryabi tu-
tklu), Yunis Karatag (Giyabi
tutuklu), Cafer Tayyar Soykok,
Halil 1brahim Diizbiger, Muh-
sin Erbag, Omer Faruk Gez,
Nevzat Aydin, Latif Karaca,
Cetin Asmaka, Harun Giirbag,
Bekir Cinar, Siileyman Kur-
sun, Adem Kozly, Tufan Cay-
maz, Ali Kurt, Mustala Diirer,
Yalgin Kepenek, Hayrettin
Yegin, Murat Karatag. Haydar
Sahinoglu, Ahmet Onar, Vedal
Yildirim, Orhan Demir, Erol
Sarikaya, Unal Berka, Osman-
Durardig Kerim Kiigiikkdsem,
Ylhami Caligkan, Silleyman
Toksun, Mehmet Yilmagz, Vahit
Kavnar, Halil Kitiskde, Eren
Ceylan, Mehme! Demir, Murat
Canaklitag, Saadettin Yiksel,
Meviut Atalay, Mustala Ugur
Yarag, Biilent Ditgenci, Abdul-
kadir Aridici, Ahmet Turan-
kilig, Ozen Karatiirk, Ahmet
Ofaz, Ali Temiz, Temel Toy,
Ozer Canakinag, Yosul Ziya
Eris, Kenan Kale, Hayrettin
Gir, Alim Ozhan, Adem Bay-
rak, Faruk Belkavli, Harun
Kavak, Ekrem Kur{, Harun
Yildiz, Scrhan Ozgentirk,
Zafer Yelok, Faruk Ceylan,
Osman Civikgi, Metin Ceylan,
Ekrem Ceylan, Murat Songur
ismet Onar. Ali Teke, Fatih
Erdem, Durmug Tufan, lb

-rahim Duran, Ramazan On-

der. Omer Demir. Gazi Tufan,
Erkan Cetintag, Yusul Simgek
ve Tekin Any.
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SIVAS KATLIAMI DAVASINDA MUDAHIL AVUKATLARI:

"Suclulara az ceza
vermeye ¢aligilyor”

Avukatlara gore, iki ayn yerde dava agilmasi, olaylarin
plank bir eylem olmadi$: anlamina gelecek, bu da
suclularin kigik ¢capl cezalarla kurtulmasini saglayacak.

was olaylanna kangan 110 sauk mah-

kemede yargilanma asamasina gelir-
ken, Cagdas Hukukqular Demegi adina
durusmalan izleyecek midahil avukatar,
yapdan sorusturmalann ve haarlanan id-
dianamelesin yetersiz oldugunu one siiri-
yorlar. Avukadann uzerinde durdugu en
onemli konu ise, Sivas olaylarina iliskin
sugun tanuma ve aguan ki ayn dava.

Gagdas Hukukguiar Demnegi Bagkanu
ve Sivas katiami midahil avukatlar grubu
sozctisis $enal Sarhan'a gore, iki ayn da-
va acdmasiyla kadiam suqu, ayrn zaman-
larda ayn yerlerde birbinyle ilgisiz kigiler
tarafindan farkh kaswhiela islenmis eylem-
ler gibi gostenliyor. Boylece sugun niteli-
g gozards edilerek katliam, “dogrudan
dogruya koktendincilerin seriat 1stemle-
riyle laiklik kargu programl bir eylem o-
larak planlanmadi” saviyla ele alinacak.
Sugun tmmunn da yanhs yapddigiu var-
gulayan mudahil avukadar, suglann ilgili

terdr yasalan ile degil, Tirk Ceza Kanu-
nu'nun 146'nc1 veya 149'uncu maddesiyle
yarglanmas: gerektigini ifade ediyorlar.

Aynca, delillerin toplanmast ve sak-
lanmasi konusundaki Ozensizligin sanik
albumu haaranmasinda da surdiginu,
polisin tekhik imkanan ile videodan fo-
togral albiimii yapudarak tim magdurlann
ve gorgl tnklanmn bundan yarartanma-
siun neden saglanmadigin soruyorlar,

Hizbullah kugkusu. Dikkat ¢ekilen bir
diger nokta da olaya kanganiann ifadele-
ri. Avukatlara gore, olaylar icinde akuf bi-
gimde yeraldigs saptarup gozatuna alinan-
lann ifadeleri birbiriyle ¢elisiyor.

Sank ifadelerinde gorilen baz gelig-
kiler ve degisirmelere su ormekler venli-
yor: Samik Ali Yimaz iladesinde “Tirk
Polisi'ne uzinan eller kunlsin” slogans aul-
dianu soylemesine kargin olaylarla dgili
tim bantar incelendiginde boyle bir slo-
gana rasdanmiyor. Olays “Polise birileri
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saldiriyor ve buna kargt polisi savunma
bigimine donistirmeye ¢aligan Ali Y-
maz dnce olaylara higbir sekilde kangma-
digimi soyliyor, ancak daha sonra olayla-
2 kangtugum buna Kargdik polise tay at-
madidunu ifade ediyor.

Videodan teshis edilen diger bir saruk
Murat Karatag ise heykeli ve arabays ya-
kan Kigilerle ilgili hayali salus tarumian
veriyor. Kendisinun olayla ilgili olmadiguny
ispatdamaya ¢abyan Karawy, olaylarda
higbir yekilde gorilmeyen -5 yastinnda

sakalli, 35-38 yaslannda sakalsiz goaoti -

diye venlen iki Kigiden 50z ediyor.
lfadeler arasinda en qarpic olant ise
olayin en yakin anklanndan biri olan A-
sayis $ube Mudini Mehmet Yddizin ifa-
desi. Sivas Emniyet Midirligi'nde g
yidan beri gorev yapmakut olan Yidizn

ifadesinin bir bolimi aynen yoyle: “Bu o-

laylara kaulan toplulugun amact Pis Sui- |

tan Heykeli'ni, Aziz Nesin'i, Vali'yi pro- !

testo gibi gostenlmeye ¢ubisidi Ama asd |

amag jeriata duyulan Szlemi dil: getir-
mektr. Olay guni de Sivas hxikina bir
gu¢ gosterisi yapmslardur, Hadise giini
ekiplerimle birlikie oliylan en yakindan
izleyen ve 7 saat boyunca olaylann icinde
kalan bir kamu gorevlisi olarak gozlemim
bu olaylann tertipgisitin Hizbullah adi
verilen orgit wrafindan gergeklegtirilmis
olmasidur. Toplulugun on safindan yer a-
lan kigiler hadisenin wbiri caizse figiiran-
lanydi. Esas tertipgiler duyabildigim slo-
ganlardan 10 kisi kadardi. Bunlar 1oplulu-
gun onasindan polisle hig yiizylze gelmi-
yorlardi. Topluluk dagimaya yuz tul-
gunda hemen tekbir geurilerek wplulu-
gon dagilmasing engelliyorlards, Azami 10
kigi olan bu elebagdar, bazen ellenns kal-
dirarak ~Hizbullah geliyor” diye bagumyor-
lardr. Baggrarak ve el-kol igareu yaparak
awklan sloganlardan, toplulugu yonlendi-

renderin bu Kigiler olduklanm gozedim.”
Iddialar, onumuzdeki gunlerde, Sivas
Katliamu dosyasiun da fuili mechul olay-
Lar listesine kaulusak, sumen alu edilecegi
dogrultusunda, Avukat Sanbian, bu ddia-
fardan hareketle “simdilik™ son bir soru
soruyor: "Ankard DGM'de 10 sanikh bis
davanuin iddianamesinin haardanmas 1 ay
siirerken, bu kadar ¢ok sanikl ve Onemli
bir davarun iddiznamesi nasd olup da 2
gunde hazrand: ve dava aqilds?” |
METIN UCA




Karanligin bekgllenne miikafat

Sivas | katliamecilart Serbbgt bir aklllym

©:2 Temmuz 1993'te; Sl-
vas'ta’37 demokrat aydin ve

sanaiglyl-ofagag-barbarhini.

aratan yontemlerle katleden
setiatg fagistler, séziimona
"devlet babalan™ tarafindan
“yargilanyor=—Sivas kalliam-
cilaninin Ankara DGM'deki

)argl “lanma davasisiirlyor.
Sitas fatliami davasina 1 ha-
'zlranda yapilan” durugmayla
dcvam edildi. Miidahil avukai-
larin itirazlanna rafmen gizli

olarak yapilan dava durugma-

sinda, tutuklu bulunan 13 kigi
daha mahkeme tarafindan’ ser-
best birakildi. Daha &nce yapi-

lan durugmalarda tahliye edi-,

lcnlcrle buhklc urbesl bualp

lanlann sa)m 4re )ulscldl
53 Kiyinin tutuklu bulundugu

H)g kushu yok ki, "devietleri-
nin” ve "allahlaninin” izniyle

bu 12 kigi de serbest birakila- |
.- cakuir. Zaten bu yargilamanmin . .

goslermehk oldugu gok agll-
ur.

Devletin lollul\ guqlcn)lc
1ol kola katliar gergeklegti-
ren seriatgy fagistler, simdi de
DGM tarafindan korunuyor-
destekleniyor. Dikiatorlik ka-
tillere arka gikiyor. Seriatgy
militanlar ‘serbest birakarak
bdullendiriyor. Tabiki'sérbest
kalan katiller yeni Sivas'lar
)ar.nlma)a ;ahgacaklardlr

davada, geriye 12 kigi kaldi.,

Ba§lan bcn. mahlemc bulun
durugmalarda yanh coldugunu,
katliamcilan korudugunu onta-
va koydu. Iste son durugmada
suglan sabit d¢ higinin tahliye
edilmesi bu gergefi dofrulu-
yor. Daha énceki durugmalar-
da taniklar tarafindan ve video
gekimlerinde teghis edilen:
Latif Korucu, Hasan Giilbag
ve Faruk Bekan'in serbest bi-

rakilmasi bu gergefi kamth-

yor.

Devrimei tutsaklarin dava-
lanina, keyfi ve politik karar-
larla cezalar yagarken, seriatg)

katltiamcilar gok kisa siirede

serbest birakiliyor. Devrimci
tutsaklar sdzkonusu oldufun-

da ishenceyle dhnm|< ifadele-
e ya da keyfi ve pohnk kana-
atlere gore  idain ve miiebbet
fermanlan imzalanichen, sug-
lar son derece agik ve sabit
olan geriatg) militanlar, yeni
katliamlar igin 1ahliye edili-

yor. Iste devletin "adaleti” ve

“yargisi” budur. <
te yandan dava midahili
avukatlann. davamin genigle-

-tilmesi ve gizli durugmalanin

Kaldintmass talebi DGM heye-
tince reddedildi.

CHD, dava duru;masmda
tanthlarea teshis edilmig sahss-

Jann serbest birskilmasina ve -
_davamin gizli olarak yapiima-

sina tephi gsterdi.

Hig lu<lu yok ki, de\lc
hendi sadvk bekgilerini cezaq
landirmaz. Tersine onlan ko
rur."Ve ‘1épe 1épe “gericiamag i
lan igin hullanir. Sivas katli
amcilan da 8yledir. Fakat, hal4
kimizin devrimei adaleti, geri-§:
ci barbafhgin yaptifybu katii?
amin hesabini soracak ve ce®
zasini verecektir. Unutulma:
sinki, deviimci ve homiinis!
harekitin, iggi simfi ve emekgik
halknmizin hiikmii acimasiz ve
infaz) heskin adaleni, er \'ty%

geg karanhfin bekgilerini busg
lacak ve yargilayacabtir. Ve o
edaletin adi fagizme 6lim
halka Szgiirlik olacakuﬂg
Tarih buna tamkur,

EK-5 Emegin Bayrag), 4 Haziran 1994



Sivas Katlianu Davast hakiminden

ANKARA/Glindem- Sivas Katiamy d.y.
tugmas, ikinci glintinde yine olayh gegti.
Samklar ve avukatian il mijsizki avukat.
tart ve mistekiler arasinda tatymalar ya-
gandi. Mahkeme beyeti samk 2vukatlanna
sstasify gerekgesiyle, cocupu vakilarak
katedilen bir annenin, bir oturum igin du-
Tugmaya alinmamasina Yarar verdi.

Apkara DGM'ce brgt: Oyelitinden daha
Once ifadesi alinan samklardzn dun 8Ele
saatlerine kadarki durugmade. “Adam 6)-
diirmeye tam tegebbiis, Yangio gikarma
Hle toplanti ve gdstert yasasina muhale-
fet etmek™ suglamasma iligkin Hurun
Glilbag, Beldr Cinar ve Siileyman Kur-
yun'un ifadeleri abndi. Dwugma sirasinda
31k sik sanik avukatian ile migteki avukat-
lart arsinda tarugmaler yasandr. Samik a-
vukatlart gocupu katlediten bir znnenin
kendilerine satagtipy gerekgesi ile mahke-
me baskanhifindan dvrusma salonundan
fd:anlmusml istemelesi Gzezine, tarugma-

ar yesandt.

Mugteki avukatlan Eendilerinin ber stz
almalan sirasinda bir gerelce ile sozleri-
nin kesildigini, mahkeme beyetininin buna
bir ¢820m bulmasin, sdz alans midahale.
de bulunulmamasin istediler. Mahkeme
Beskamt Muznter Unsoy avukattara kiza.
1k, “bir kavgamz varsa digarda yapm,
burada yapmayin” jedlinde sert wepki
gosterdi. Mahkeme daba sonrj sanik avu.
katarina hakarene bulundugu’gerengesi i-
le s6zkonusu annenin bi: durusmeya ahm.
mazmasina karar verdi. Bena tepii gisteren
bazs mUsteki avukatan. “aal amk avy-
katayim dlyen su gember saksliilary a-
tm* dediler. Bu geligmeler tzerine durug-
ma ifleden sonraya ertelendi.

Durusma svasinda sanik
almak isteyen mUgield avulz

stk siiy
ha sa

tagtiklars ve Jaf atiklan gozlendi. Dunkn
durusmarnun Sglene kadarki otrumunda j-
fadesi a'inan samJar, olaylann baglangig
bisminda yer aldiklanm, yangin gikufi si-
ralarda olay yerinde bulunmadiklaring ifa.
de ettiler. Saniklardan Harun Gilbag, po-
lis, hazulik sorugturmast ve aaha bnceki

durvgmada verdigi ifadeleri kabul cyneye- -

rek, “olaylara katildim ancak seylret o-
larak katildim, sadece bir kag slogan at.
tim™ dedi. Bu arada s alan milsteki avu-
katlarindan §enal Sarshan, “her siiz al-
mamezda, santk avukatlari miidahale e-
diyor, bunu ortadan koldirmak Icin mii-
dabllligImlz konusunda karar verilmesi-
i talep ediyorum® dedi. Somk avukatla.
fimn itisazlarina rafmen. mahkeme bas-
kanhgy mtigteki avukan clarak sz alanla.
nin durumlanimm daha sonra mitdat illige
sevrileceging belirti. Diger sanklardan
Bekir Cinar, olaylar baylad:pinda istas-
yon Caddesi'nden Kitltir Merkezi'ne Xa-
dar yUrtdig 0t ve “Allahii Ekber” diye
slogan attifim kabul etti. Samk Siileyman
Kursun isc , “daha iincekl biitiin itade-
Heriml zor ve hacke altinda verdim, ka-
bul etmlyorum™ dive konugtu. Kurgun,
kendilennin sugsuz olduguny asi tahrikei
Aziz Nestn'in samk sandalyesine oturutul.
mast gerektiding siiyledi Junun Ozerine
mahkeme yelerinden 1akim Albay Er.
san Urunga, “Azir Nestn ne sapth sana,
senl tahrik etti mi2” dive kgt Doha
sonra Samik Kursun, “PRK Raghaglon

Yakarak Shiac'in intikamin aldigaim

siyliyor. Acaha PRK ile Plr Siftan At.
dul Deenefl arasiney ne glbit hie Ikl
var® dedis Sivav Katliam davasnm Ople-
den sonrki ot umanda da b daren iy
vava devim edikdi Durug
devim edileget

nina bugim o

cocugu yakilan anaya ceza

Ankara DGM® de diin Sivas'y bir kez da-
ha yagadim. Samk sandalyesindeki ¢cem.
ber sakallslar ve onlan savunma gbrevini
tistlenen vekilleri, yine saldinyorlardy.
Bir farkla: 1 Temmuz 1993 gind Si-
vas'ta hize saldwanlar tagh sopahydilar,
afizlanndan salyalar akarak ellerindeki
taglan savuruyorlardi, diin mahkeme sa-
lonunda gérditklerim ise sbzle, kelime o-
yunlanyla saldinyorlardr: Samiklar sug-
suzdu. suglu olan Aziz Nesin'di, komii-
nistlerdi, PKK lilerdi,

Matikeme binasi diginda polisin kur.
dugu tigiincii barikatta basim gérevileri
igin diizenlenmig zel Kartlar veriliyor-

karuyla salona girmek zorunda kaldim.
izteyiciler bldmit diye génderiMigim
yerde 10-15 izleyici vardi. Ayni siralar-
da yaklanik 130 avukat otwruyordu. Sa-
mk avukatlan ile miidahil vukatlan ise
bovdan boya ikiger kisilik sirada oturan
. resmi giyimli polisler aytnyordu

i Mahakme kurulu, diin sabahki oturu-
i ma Harun Gilbag, Bekir Cinar ve Sii-
, leyman Kuestin adh santklann sorgula-
¢ masine yaparak tamamlads,

i Samkiardan Harun Golbag, olaylara
eviemei olarak depil de seyirei ofarak
kattkugt {toply katliamlar nasd vamle,
i vni merak etmig olmahydi. Bekir (-

mus. ben bunu bilmedigim igin dinleyici -

nar ise Kiiltiir Merkezi saldinsinda, slo-
gan atarak ve tekbir getirerck katbmigh.
Ancak kesinlikle eli tag tutmamist o
giin. Ugitncid santk da masumdu. Siiley-
man Kursun adli bu kisi Adiyaman-
hydi, Deviet Demir Yollar'nda isgi old-

rak gahsmakiaydi ve olay amnda da is-’

teydi. Olaylarla hig bir *dligisi ve alaka-
s1” yoktu. Durugma hakimi diigtineme-
mig veyan gerek duymug olnszmah ki o-
Iaylarin aaten mesal santinin bitimin-
den sonra biiyiidiigiing Madimak O-
telinin de saat 20 .00 sularinda yak-
difin amimsatmad...

Bagka bir samfin sorgusuna gegiliyor-
du ki mtidahil avukadanindan Ali Kalan
Durugma hakimine, Siilleyman Kurgun
ile ilgili bir fotografl bulundupunu bildi-
rerck dosyaya konulmasi talebinde bu-
lundu. Durugma Hakimi'nin aldipt fo-
tofraf bnce sampa, sonra da sanik avy-
katlanndan Seref Dursun'a vzaulds. i-
kist de ilgisiz bir fotografl oldufunu sa-
vundular. Sanik avukati bayle uluona fa-
tograf sunmamn usulsiizlik oldugon ca-
vunarak mahkemenin bu konuda énlem
almasini istedi. Cocupunu Madimak
vahgetinde kuybeden bir annenin yiksek
sesle “hayvanlar!” diye siylenmesi o-
zerine sanik avukatannmn isaret parmak-
lasi siralar halinde mudahil avukatlann

Sivas't yeniden yasamak

urafin gsterdi ve koro upultusu gittik-
¢e giddetlendi, aradabir de ne styledikle-
f anlagimayan solo 1a ta ta.lanna d8-
ntistd. Sonunda bir avukat diger sesleri
bastirarak, basinin sugluluBunu anlatn.
Samik avukatlanmin gristriller ve bagng-
malar arasinda. parmaklann: misdahil a-
vukatlanna, Sivas Sehitlerinin yakinlan-
nz uzatifim seyrettiimde, kendimi ye-
niden Kitdr merkezinde hissettim ve o
yiiz ifadelerinde yeniden saldinnin ¢ -
setini yasadim, Zaman ve mekan deBis-
misti, o kadar..,

1k kez Gazeterniz tmtiyaz Sahibi Ya-
sar Kaya'nin durugmasinda miidahaleci
twtwmuyla dikkaumi geken, “uysa da
uymasa da boyle” mantgiyla gerekee-
ler Gireten saver, oldukga suskundu. Sav-
cilar tarafindaki suskunlupu  diin bagka
bir saver yardimers) bozdu, Mudahil ave-
katlann yakinlanmin disan gikanlmasmi
t2lep etti. CHD Genel Bagkam Avukat

; Senal Sarthanin gayet insani gerekge-

lere dayanan itirazindan sonra gereBi ya-
pildt ve “hayvanlar” diye sanik tarafina
badiran acsh annenin bir orurum boyun-
cz durugmayd almnmamasi kararlagtinids.
Durugmalar siiriiyor. Kargihkh sugla-
malar. dava seyrinin depismesine, mag-
durun suglu, suglunun madur durumuna
duymesine bile neden olabiliyor.
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4 Ertan Urunga son
st 11 Ocak 1994
e durugmaya Gikti.
HHuanda Mamak'a. 4.
sorou Komutanhgs
MM MGsavirligi gorevine
e idi. Kisaca
“wuzis™ deniliyor. Yargig
 Whwnga askerken sug
e, Ornegin firar
ween ersonelin islering
fiteacak. DGM gibi kritk
(i g av yonnde
" itwammass bugunin
guiiarnda uygun
 bgrornady, Kim
Umimtiedan Uygun
wawnmadi? Atama Milii
Bewurma Sakanhige
imuEmndan yapiyor,
‘fawarik taranngan
ympIlyor da, kim
HUMIEINGAn isteniyor
a7
Wange: Albay
limga nin kamuoyuna
sy an ik vukuat
Il P @NNCBK'IN
MMEMLITVYOL kararina
euGu muhaletel
waihvaw. Sosyaust Parti
(IB%2 yazindg Anayasa
‘Wmmkemesi taratindan
Nanpatminca, DGM

Bwwcuid) Dogu Peringek -

Nmiwnaa dava agtl.
Bkomyraust Part’'nin .
hiugwan: da Terorie
iWkucacele Yasasina
iwna yasgiansin
simyordu. Karar iki yn
ieyms cozas geklinde
wigii. Heyette bulunan
Wihunga, karara
imuiasetet otmigti. Karar
@ Do alinmagll yant.
WiwmGa parunin

MR AGIQIN, aym
sugran tir de parti
Aegmaninin yargianip

HAFTANIN KQONUSU

2 8 PAIiny

Adem Agabektag. 25 Mart'ta tahllye edildl, . . B L ) .
Sivas katliamcilaria 6zel hakimler

Hakim All;'ayﬂ Urunga kizaga alimyor. Yerine hakim Albay Gilvener atantyor!

Opgrasyonug gorinisi béyle‘._ Ozu ise"ya;gx{;l_ann ozelliklerinde yatiyor.

Deviet G lik

yarg:

(DGM) heyett yu anda, Bagkan Ma-
Unsoy, Uyc Hakim Albay
Cetin Giveser ve Uye Yiimaz Camb-

ivas katliamu davasina bakan Ankara  “1agyis, tebdil ve ilgaya tegebbis”
Mabk i da ele alinm: !

ammer

bel'den oluyuyor.

goruginde. -

Asl,
lamantn da.DGM'ds yapimass gerektidi

" Geno mubalefet! :
. . Uyusmazlik. Yargitay tarafindan Urua-

o

su” GUVENER IKI GUNDE
ONE CIKIYOR

" Yarg Urwaga'nin Adli Magavirlige gon-
deritmesinden sonraki birkag durugmaya ye-
dek Gyc Erman Bayol ikacak, 2! Mart'an

Sivas Kalliamuna iliskin dosyalar Anka-
ra DGM’'min onune geliyor. Heyetin iki
X

ga'mn gardsd dogruliusuada ¢ozulir.
Ama Urunga hakkindaki kanaat de net-

dyesi Sivas olay DGM kap
ki suglardan olmadifs kanisinda. Yani ofa-
yin Anayasal rejimi degigtirmeye yonelik
Srgutlid bir sug olusturmayip, dncmii de
olsa adi bir zabia vakass oldugunu digun-
mekteler. Dolayisiyla davaya agir ceza
mahkemesinin bakmas gerektigini savu-
nuyorlar.

Erntan Urunga ise olaylann rejime ydne-
lik bir kaikigma oldugu, Ceza Kanunu'nua

146, Maddesi'nde 1 l Anay

cakur. K. ve

DGM hakimi olarak tutulmaya-
n

sonrm ariik Cetim Givener, Heyer'ick yenm
alacak. Giavemer unlis bir yargigt 12 Ey-
jul'den soara DISK davasina baku. O zaman

agiydi. Dava boyunca savag hali hukum-

i ki se-
riatga ghiglerin de Uruags’'yr ygrinden
uzakiagiirmak igin ¢aba hascadiklarim
saplamak zor degil. B

Albay Urusga’min bir 8zellidi var. Aske-
i Yargray'a dye secimi sirasinda arkadag-
lan arasinda en yuksck oyu aliyor. Zama-
nin Cumburbagkam Turgut Ozal, bu oylara
ragmen Urunga'yt Yargiay Uyeligine uy-
gun bulmaz. Yerine bagkasin atar. .

UZMAN GORUS0

lerinin kendisine bahgeinigi bolba olanaklan

- Tabii deviet adina. Saniklann birden fazia

avukat buluadurmalann: yasakludi. Iddiana-
me, DISK'in bir komanist ihlilal provasi
yaptigaim One strtyordu. Giiveser dc, bu 1d-
i ore { lad:
Sivas katfiam: davasinida Cetin Givener.
Mahkeme Heyeu'nin sadece uyesi. Duruy-

Iuukwid ve ceza usuline
wgwn cimadigine,
amiawis)yla davanin
NBMUING karar venimess
EEnemuGini soyllyordu.
Bums xarara da
wszeurtt. DGM
wanaannn

apmirigiyle GIkmas!
emekng) gerci yasalarda
ez degil ama rejim
manez oyla olmasing
mwor. NiteKim Urunga
#miara DGM'den
Miwarvaxic DGM'ye
Uigon SCiur. Bir newi
Swagunie cezalandinlmig
mhawor, Urunga Askeri
Vilsex idare
Huiemesi ne basvurup
e Joreving
HINKIUUNBSHY iStiyor.
ey kazanp
Bamiyor. ADKara
TG ceki goreving

~

‘Er Egitim Tugay: Komutam Ycetiirk sorumlu’

ddahil avukatiar, Sivas
katliam: dneminin
{¢igleri Bakan: Meh-

met Gaziogis, Bajbakan Tunse
Ciller, Bagbakan Yardumciss Er-
Jud fndail hakkinda sug duyuru-
sunda bulun lular. Ancak Si-
vas'taki Er Lgutin Tugayt Ko-
mutanm Tuggencral Abmet Yiie
cetiirk'iln sorumlulugu uzerinde
duruimadi. Aydilik'ta, Sivas
katliaminin video kasctlenni iz-
leyen emekli Jandarma Kurmay
Albay, ozellikie bu noklaya
vurgu yapiyor. Telsiz anonslan
ve kasetler askenin midahele-
sindeki gecikmeyt agikca ortaya
koyuyor. Jandarma Alay Ko-
mutanhg sadece 20 kadar asker
gonderiyor. Saat 14 .20'den ni-
baren sirekli gagn yapiimasina
ragmen Tugay'a bagh kuvvet
ancak 19,50 civarinda, o da ola-
ytn uzaginda bir yerde bekle-
mek tzere geliyor. [nsanlann
yakilmasindan hemen, once ge-

bunu 6nl k igin, Genelk

de kalabah-

len bu birlik higbir
bulunamuyor..

" “ASAYI§ DIREKTIFI”

may Harekit Bagkanhfy, Haaa
Saglam Paga zamannda bir di-
rekuf qikardi Senc 1979, Bu di-
rektifin ads * Asayig Direktifi”
dir. Ve g k ]

Emekii Albay'in degs
mesi yoyle: “Ig gitveniik ve bay-
sallik valiligin sorumiulugunda
bir konudur. Vali kendine bagh
birimleri kullanir. Bunlar polis
ve jandarmadir. Vali bunlan
kullaqip da olaylan dnleyeme~
yecek duruma dugerse, iller 1da-
resi Yasasi'mall D maddesi ge-
regince kendi b indeki en

mn, Valilerin yant Tirkiye'ye
yayibmag askeri birliklesin komu-
1 talebi k da nasal

& bolme, daguma, perdeleme,
sugiulan yakalama gibi konular-
da yeugtirilecekur.”

Albay, katliam filmlerini bu
~asayry direk1ifi” igiganda ele ahi-
yor. Vali‘nin keadi emnndeki
polis ve jandarman ctkili bicim-
de kull d Tugay'dan

davranacaklanne diizenlemekic-
dis. Talep olmadan once hangt

talep edilen yardimin zamamn-
da gelmedigini saptiyor. Bu ko-
nu da, li var. Za-

hazirhklan ki da ya-
zur. Buna gore her birlik, kendi
binyesinde, kendi kurulug yapi-
sina gove bir-asayig birligi-teyek-

blyitk asken biclikten yardim is-
ter. Askeri birlik bu talebe karys
mazeret iferi suremez. 1960 Ey-
105 dncesi, yani sikiyonetim ilan
edilip de Silahit Kuvvetler ¢}
koymadan once bu koau mins-
kaga goturdyordu. Baz garnizog
komutanlan “yazh emir veri-
, miz”, “climde Kuvvet yok™ gibi
" mazeretles sdyjOyoriard. Sl

kul

“Sivas'ta 5. Er Egitim Tugay
var. 10 bindea {azla aceminin
cpitilkdigi bir blyik birlik. Boyic
bit biriigin blayesinden benim
hesabuns gore ca azndan tabur
seviyesinde bir asayis birligi gi-
kar, Ea

g!ﬂ 360 kigilik b .

manin Tugay Komutani'nia
“asayig direk1ifi"ni inlal etiigi
agik¢a ortaya gikiyor. Albay,
Tuggeneral Ahmet Yicetiirk'dn
gorevi ibmal, hatta “gorev ko-
tiye kuilanma” tutumu iginde
bulundugu yorumunu yaplyor.
Bugine kadar bu yonde herhan-
gi bir sorugturma baglatilmiy de-
2i). Dikkatler, yargiama konu-
sundaki hukuk ve yasa digt dcuy-

Iard, Hipors v-

birlik yai gore bu
asayiy birfigi gerekli egitimi ya-

pulk:‘Ioplmml..auc,binmc. R
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let igindeki sorymlular gozden
ksquyor. . . .. . o
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Sivas davasi
stirlincemede

ANKARA / ULKE - Sivas'ta 2 Temmuz 1993 gii-

* pii 35 kisinin 8liimine neden olan saniklardan

38°i ttukiu, toplam 124 kisi hakkindaki davaya
Ankara DGM'de diin devam edildi. '

Basina kapali devam eden Sivas davasina, tu-
tuksuz saniklar ve avukatian kauhirken, miidahil
vekilleri mahkemeyi protesto ettikleri gerekge-
siyle gelmediler. Avukatlar, 6nceki durusmada
alinan karar uyarinca okunmas: gereken esas
hakkindaki miitalaamin, kendilerinin tahliyeye i-

- ligkin istemlié¢rinin dinlenmesi nedeniyle okuna-

madigims bildirdiler. Avukatlar bu agamada esas
hakkinda miitalaanin okunmasina hemen gégil-
mesini beklemediklerini belirterek, mahkemenin
de istedigi yerlerden belgelerin eline ulasmadig-
m soylediler. Avukatlar, mahkemeye sorustur-
manin genisletiimesine iliskin istemleri konu-

- sunda verilecek karar ve kendilerinin tahliye is-
. temlerinin dinlenmesi ile devam edilecegini sdy-

lediler, .
Durugmanin 6gleden sonraki kisminda savc
gecen celsede agikladids 13 kisinin tahliyesine i-

~ liskin talebini yineledi. Sanik avukatlan, bugiin

devam edilecek olan durusmada yeni video bant
kayitlannin incelenmesi talebinin gorigillecegini
ve 37 miistekinin ifadesinin alinacagim belirtti.

EK-8 Ozgiir Ulke, 5 Temmuz 1994
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Sivas saldirisinin elebaslari-4

CWiarclomict dfaran gok sy
]

Lttty day clebaybar bbbl
; ceodiler.

Gerici saldan sirasinda 3o -
tru::n Gldgy Maduinak Oredi ya-
Wrken otelin sihasindakt Alvan
Seaugr nda saldirin by M
I Genglik Vakhi'ndun Muoru
Canlkllgll ve Birol Aslanhian
gertt, Al on Sokaktaki difer

ehebaglar ise Byen Matbus nda

gaiiyan Muhlls Koguk He Sivas
Ticaret'te cabigan Aykut Kilig ve
Mehmet ve &rul (oruper Kai-
desler, Aymsokuakia Devier De.
meieyellart Depusu'ndia galiyan
Lewerlys Tekin de suldupanlan
dunsde rlik cdenlerden.
Asdefirmen Malatlesi'ndeby

sabdurguntan e Cetinbaya G-
ks nin saliibi Fouat Cetlnkaya

gisnlendicdi. Olaylardu akuil ola-
wk yer whan ve geveelerindo Hie-

- Dwiluhgr obarak toanman byl

ey Aydogan Maballest Vel
Blod Lo da atucan Scelahuttin
Dendz, Sivas Numpune Hastane-
sitnde e olards valigan Sae
med Ehmas, Albaba Mah, Al
vaneah Bk balivesialn uplu
Omer Abancak,  loond Malal-
fesi 1S Sokak Mo 3de ot
Hukan ve Hasun Kayn Kurde -
Per. Fangal Teomilo Santpalfnda
tirbin bakon iygisi olaruk gulijan
Yucel Yildirim, lyyerinde Yer-
yazu derpisi sattige belinilen Y-
dirvy, televizyondd yyeri wkae
duyban taralindan teyhiy edildi.
Fepeneh Caddesi'ndeld Yeni As-
yit Fitnbevi'nin sahibi AN Babile
aym cunanda kebapeihk yapan
Milli Tk Talebe hiflil‘,i ‘v}:lk-

fi' i Baykam Mustufa Turung

du, obaylarda aktf rol uldilar,
Merkes hinann Hatip Lisesi Ogret-
menteanden Hasan Suritay ise
Milli Genglik Vakli'uda olaylar-
dan bie da gin doce vinte verdi

Besirei Muhalleyi'nde suldinyr

arpdileyen by ne Nuat Cetlne

EK-9 Aydinlik, 8 Temmuz 1993

kuyp, Gikgebostan hahadlest 4§
Sobabta bulupan kacadolun ya
mindaki Qitil Bakhal i sahila
Mustufi CHIL ve aym sukabta 20
no.'lu evde olutan Yuyar Yurtedd
de sildimim elebayhinndan,

Gocaltima ahinan saldurgania-
an arkadaytan, Snceka glin Si-
vy ' pelen ANAP heycelinden
posadtma whanbarly pdrdymelen
win wacr oloabunng biediler, Bu
Vigiler, ANAP hWlra “Jgertdekl
lerl Ceen Muhmkemelerl Usulu
Kanunu'na (CMUK) soktur-
manmin blr yolunu bulmak
lazon™ diyorlar, .

Ote yandan katliamba iyl
sorugjunna da strbyor. Gozal
twa ahoanlanm saysun 400
ulagugs bitdirildi. Sivas Emniyel
Muddd Dogukan Oner, saldu-
ganluny ydnlendiren Refub Paruli
Belediye Meclis Uyesi Cafer bre
cakmak i ise hentiz yakaluns-
madifmn agikladi” Oner, “An-
cak, ellmizde daha énemll sim-
ler var™ dedi.
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STVAS. Avilinhik- .\whn(lr. auhabirlerinin
ROy ok Sivashh, kathanug dilzen-
i aiarak vdrede ekl

feviedden

crann imenu Bekie'dgiis.
Hayham Temel Kara.
ai atobtslede her e
@

ams dialenrden o

rllll(iu\'ll Alihaba, Wl
vhovn Caddes
Vi etk

Hanee by ovde

ser aban Cafer s
Sinnes dereoeden

Ahaln v
saylatla

i
Sy kuk,
W Devam i

yeralgr yaymiar sutun Kitabevi-
way sahabi, Oaha Once Deviet
Demtr Yollur 'na bugh Tidem.
vty Vigan Fabrikastuda o ali-
yan Soykok ‘b o dbnenwde avin
iyvennde galiyan Sosyalist Par
o uykem Haydar Caglar
joyie uniaiyor:

“Fanatlk bir dincl. Gozi-
nt kirpmadan aynt lezpdhia
caligan arkadagin dahl kesc-
bitlr. 1983-87 yillarinda (ab-
rikada sakal birakmuk, jal-
var glymek yasak olmasina
ragmen, kimierden pig uh-
yorsa hi¢bir kural tanumiyor
ve bittin bunien yapiyordu.”

Cafer Tu,.  Soykok, da-
ha sonrn Sle o dinei b
lemmeys profu yoneice yapok
1710 x?lcn nynl(.l v Akate Ki-
lubni niagtn, Yakatananlar
erasinda yer alan Latif Karaca
da Cafer Tayyar Soykék cki-
hinden, PTT de yef olarak ¢ul-
san Karaca, saldmilurda On
saltwyer aidi. -

Yenidofan Muahallesi'nden
Haill Bockuet ve'Muhmut
Boekurt ile Zura mn bir ha.
ytlnde Sgretmentik yupan Hue.
han adlt kiyi de dnemli rol uy-
nayanlardan.

Altniabak Muhallesi 14,
Sokak'tu oturan Holll Kilig,
Halit Kihig, Niyazi Kog, Ha-
bip Giildey, lsmall Kumru,

piventik L\l\lumm kuryunuylu
bacaimdan v . Saldire
,;;mlxu eyl ver ulan ve pa-
santest plinlt lustaneden ¢t
lun bu kiyi hents },Umllmu
ahvnad,

Saruk Kemru ve TCDD Atdle
et nden emehlb Metunet Ay
doni Pk ty Blokinea A 1ok
Hodte aturan oflu dateghis
edilenler arasmda.

Panh b, dabie dace taptan-
ciftk vapan, yimdi Meydan Ca.
mib yanmdaki B Diviz vaki-
mnda kuyumculuk:yapun kLiyi-
vi, bukkad dukkant iyleten Hacns
Aluntay ve ogullinm, Alatlik
Caddest'nde yekerctiik yvapm
cubbets ve tukkeli doliyan kiyi-
yide samivlar arasinda gdsten-
yoular.

Tademsay  Mubridasinda
oneidi bir yerater Orpthienime
dikkut ¢edavar, Olaylura kahlan
Hasan Busrl, Cemal Surtka-
4yl

gy vekenlerden birisi Hastane-
ler
br'nin suhibl Kenan Sarret:

Cumburiyer Universites

b
o

kan'tn da olaylurs katldif bil-
dirhdi.

Saldirdarda yer nlan Murnl
Eskich ve Sudl Keskln Indub.

mithallede, Cemuletitn Kup-
by bt lacann Segitlendig

)u Isa Yariedur e
Mahallesi'nde owran Mustafn biliniyor,
Teeer de Tidemsay 't cadiyi- Cocud Yuvast mibstabde mi’

Burhan Alagoz'in de saldin-
lusn kutild:Bi belirlendi,
Saldiniyr ydnlendirenier ara-
sinda Belediye Basin' Damyma-
m Osman Alucahan du yar,
Aluenaivan, Uelediye Bayka-

yorlar, Tldemsay, Loko-Bakim
Atblyesi yardimer mukinisu
Zekeriyn Tekin ¢e cuma giin-
ki saldinlann igindeydi. Tlrki-
e Demityotlars Sunayi Ano-
nim Sirketi (TODEMSASY,
Hizhullahin (lr;;lllluuh{u yer- i yakin ckibinden ve bele-
lerden bt Dhurudn Cuma ma- divedeki yenutgr Sadrolayina.
amusinn prmeyenlere "Cuma.
suzfur™ ady verilmiy, TUDEM-
SAS taki Hizbulluhgrtar, 2
Temmuz 'da Cuma namazina
gitmek igin izin ukmiglar.

TUDEMSAS 1 yube yefi
clan Turan Bayrak'in ofils ise

EK-10 Aydinlik, 7 Temmuz 1993

Huktmet ko:uu ny uldmda "
© Alscahun,
’xddcxi'ndc Zumrtt. Kasue
: fotograflardy elinde Tlrk bay-r!

son oleruk valigan Enver (z-:

Mutiatlesi'nde owruyorlar, Bu ™

nin bayint gefenterden bin,
Hitersyer puretevinin geoon
puzariest - plinkl vuyrada
“Madthiy benzerltk" wih folog-
rafta buykamn arkasindu yer-
wlan mave gomlekdi, sukally,;
kulusint yuna qcvxrmu kigi,

Guzetelerde )zmmlunun

rufe lan kigt Hukan Sari»

FHastane -Yemekhanest’nde gnru“:y’lﬂunkulur Cuddesi Emlak Ban-
Y kust dndde iyportaci. Gézalling.

“ulinanlardan - Kenan. Sarr,
“Hakan Suet'nin ufabeyi. O du

" aym caddede iypostact,

DUnkt guzetemizde yaynn-
ladigimie Irfun Kitubevl
subibbinin lye copekll buy-
kornisey Selulintiin Qedenie
oldufu Sreniidi.

Ore yundan Kbl My
veei'nde saidinys ufrayantar
arasinda yer adan, fukal ¢ikigta
polisge gozaluna alman Erdem
Qzden Ve Dr. Siileyman Oz-
piller pazaniesi akyamr yerbest
birakildr, Qeden ve Ozgiiler
Bmniyct Mudilggunde
dtvihta,
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w Uagtarals Ioaaylidi
wabvi adln Tzl i e
ne iyl ve yarln olarak vaig
fadv, Furuk Belkaivi de
SSKya kaldirdda, i mudain
le yaptldi ve serbest irikildi
Sivits katdiaminda yovas pu-
rubun bayim gekenderden i,
Pirpirik koyunun Bekir adh
imami. Pirpirik kéya, Hizbui-
Lab untisterden,
hnwn Bekir,
w1 hathana bu koyden (o
a yobus gotiirdii
Lir Koviimde serbesige \lul (NN

2 letunus e

Kitabevinm peie
ithi ve opullan Hu-
sinettin OQuzdemic e Timie
cin Ordemir Cuma punka sai
dinya ahirf obarak sanicila
Ordemir ailevi RiTH

thasts Dt Sl

Bulesin

Vit n

et vakalad,

nouid g
\Epiyar,

anlanes ne
1 Adid
Lk 1" o Sorat aaias e Mo
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Siveas kadizming planiavaniar ve hatdlerd ortaya crkarmi sizii veriyoruz « i
e olinlan vazetemizle emas kurmava capainyoriz,
i

Aydmmihk

wov ke Moo e tudonan (IR
Sarkuteri saluplen Mustafa

Muhgnut Vreikman,
avin cadde usesinde
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havram

Sutuman I fan Kitabevi sabap Fuyur, \hnllhn fasar ve Ru-
fers tarahnoen Avethnite dagst- - b L el onosalla
nansas o (efd "hhm.(l e alditar

s abar U 