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TEFEKKUR
(Diisiinme Metodu)

GIRIS

Slphesiz insan yaratilanlar igcinde en faziletli varliktir. Hatta insanin melek-
lerden bile Ustiin ve faziletli oldu§u vurgulanmistir. Insani yicelten ve yara-
tiklarin en faziletlisi kilan aklidir. Bu nedenle akli, disinmeyi ve disinme
metodunu iyi bilmek gerekir. Zira aklin degerli olmasi “distinme” denen bu
vakiadan kaynaklan-maktadir. Yine hayatin, insanin, hatta kainatin ve kai-
natta bulunan canli cansiz her seyin dizenini ve sirekliligini saglamada ol-
gun meyveler veren de bu vakiadir.

Bilim ve sanat, edebiyat ve felsefe, fikih ve filoloji, kisaca bilgi olarak nite-
lendirebilecedimiz her sey aklin, dolayisiyla disinmenin UGrinddir. Bu ne-
denle insan, hayat ve tim kainat akil, disinme olgusu ve disiinme meto-
dunu iyice kavramalidir.

Insanlik tarihi bliylik mesafeler kat ederken, insanoglunun zihni, akil ve d-
sinme olgusundan c¢ok, akil ve disinmenin drunleriyle mesgul olmustur.
Eski caglarda ve glnimizde, Misliman ve Misliman olmayan bilim adam-
lari arasinda akil olgusunu kavramaya calisanlar olmussa da, bu cabalar ba-
sarisizlikla sonuglanmistir. Bunlarin iginden disinme metodunu bir gergeve-
ye oturtmaya calisanlar da olmustur. Bilimsel basarilar sayesinde bazi alan-
larda bu metodun semeresinden istifade etmeyi basarmalarina ragmen, di-
sinmeyi “dustiinme” olarak tanima konusunda yanlis yola saptiklari gibi,
kendileri disinda s6z konusu bilimsel basariya hayran kalan taklitgilerini de
yaniltmiglardir.

Yunan'dan 6nce ve sonra insanlar, disinme olgusunu elde etmek amaciyla
tim performanslarini kullanarak “mantik” denen kavrami ve birtakim du-
stinceleri gin yuzune ¢gikarmay! basarmiglardir. Fakat bilgiyi deforme etmig-
lerdir. Mantik, hedeflendigi gibi bilgiye gotlren bir arag ve bilginin dogrulu-
gunu kanitlayan bir kistas olmak yerine, bilgi icin kotl sonucglar doguran bir
arac olmustur. Disinmeye ulasma yolunda atilimda bulunan bu insanlar,
s6zde “felsefe” veya “hikmet sevgisi”’ni ortaya c¢ikarip metafizik konularda
derinlesmislerdir. Sonucta 6drendikce insana haz veren, varilan sonuglardan
zevk duyulan bir arastirma, inceleme metodu ortaya c¢ikmistir. Ne yazik Ki
bitldn bunlar insani, hem realiteden hem de “hakikat”ten ve dogrudan uzak-
lastirmistir. Bu dislince yontemiyle yanilgiya disen pek cok kisi dogru yol-
dan sapmistir.

Butln bunlari ve emsallerini, disinmeyi ve disinme metodunu irdeleyen
calismalar olarak kabul etsek bile - insana faydasi dokunur bilgiler ve aras-
tirma alanlari meydana getirmeye misait olmalarina ragmen- bunlar, di-
since olgusu ve hakikat UGzerine kurulu degildir. Bu bulgular, bu noktada
dogru bir yol takip etmediklerinden disinme olgusu Uzerinde akil yuriut-



mekten ziyade, dislUncenin sonuclarini irdeleyen calismalar olarak kabul
edilebilir. Dogal olarak boyle bir metot, diisinme olgusu icin dodgru metot
olamaz. Olsa olsa disinme olgusunun arastiriilmasi vasitasiyla degil, aklin
verdigi sonuclar lzerinde kafa yorarak, tesadifen meydana gelen bu meto-
dun bir Uslubu veya teknigi olabilir. Bunun anlami sudur: Disinme olgusu
icin dogru bir metot bulmak amaciyla yapilan bu arastirmalar, bizzat du-
sinme olgusunun degil, disinmenin sadece sonuclari etrafinda dénidp du-
ran birtakim gabalardan baska bir sey dedgildir.

Simdiye kadar distinme olgusunun, dolayisiyla disinme metodunun belir-
lenememesinin altinda, arastirmacilarin akildan énce duslince Uzerinde kafa
yormalari yatmaktadir. Akil olgusunu kesin ve slphesiz bir sekilde 6gren-
meden dislince olgusuna varmak mimkin degildir. Clinkl disinme aklin;
bilim, sanat ve kiltarin diger tirleri ise disinmenin meyvesidir. Bu ylzden
once akil olgusunu kesin ve stipheye yer birakmayacak sekilde bilmek gere-
kir. Bu bilgi, disiinme olgusunu bilmeyi ve bu yolda dogru bir metot belir-
lemeyi saglayacaktir. Sonunda belirlenen bu metotla bilginin bilim olup ol-
madidina karar vermek mimkin olacaktir. Diger bir ifadeyle, kimyanin bi-
lim; psikoloji ve sosyolojinin bilim olmadigini bu sekilde kavramak mim-
kindar. Ayni sekilde bilginin kultir olup olmadigina -hukukun kultir oldugu,
resim yapmanin ise kidltir olmadigina- karar verilebilir. Batiin mesele, 6nce
akil olgusunu kesin ve siUpheye yer birakmayacak sekilde bilmek, ardindan
bu bilgi i1siginda disinme olgusunu ve metodunu irdelemektir. Dogru bir
disinme Uslubunu veya usluplarint elde etmek, ancak bu sekilde mimkin
olabilir.

Meselenin 6zlU budur. Bilim ve kiultlre, disinme olgusu, metodu ve Uslubu-
nu kavradiktan sonra; disinme olgusuna ise akil olgusunu kavradiktan son-
ra varilabilir. Bu baglamda kesin ve sliphesiz bir sekilde dnce akil olgusunu,
ardindan didstinme olgusunu kavramak esastir.

AKIL

Gerek klasik Yunan filozoflari gerekse Musliman ve Batili bilim adamlari ol-
sun aklin tanimini yapanlarin, yani akil olgusunu kavramaya galisanlarin sa-
yisi bir hayli fazladir. Fakat bu tanimlar, daha dogrusu bu tanimlama caba-
lari icinde Komdinist distndrlerin tanimlar disinda ele alinabilecek kayda
deder bir tanim mevcut dedildir. Sadece onlarin tanimlari, ele alinabilecek
dizeyde ciddi bir caba olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ne var ki, kainatin bir
yaraticisi oldugunu israrla inkar etmeleri Komdinistleri yanhshda itmis, onlari
saptirmistir. Komunistlerin bu yanlis israri olmasaydi, gergek anlamda, yani
kesin ve siphesiz bir sekilde akil olgusunu kavrayabileceklerdi. Zira akil ol-
gusunu ve dusunceyi ilk irdeleyip su sorulari soran onlardir: Duslince mi
maddeden 6nce, yoksa madde mi distunceden 6nce vardi? Maddeyi disun-
ceden Once var sayarsak duslnce maddenin bir Grind muiydd? Komdinist
dusunurler bu konuda farkli bakis agilarina sahiptirler. Bazilari disincenin
maddeden 6nce var oldugunu soylerken, bazilari ise maddenin disinceden
once var oldugunu distnmusler, fakat eninde sonunda maddenin dislince-



den 6nce var olduguna karar vermislerdir. Buradan yola cikarak disinceyi
sdyle tanimlamislardir:

“Duslince, maddenin beyne yansimasidir.” Bu tanima gére dislnce; madde,
beyin ve s6z konusu maddenin beyne yansimasindan ibarettir. Cuinklu du-
siince, maddenin beyne yansimasindan dodar. Komdunistlerin bu tanimi,
arastirmanin yonini dodru yone yodnelten, hakikate biraz daha yaklasan
ciddi bir caba olarak karsimiza ¢cikmaktadir. Eger i1srarla maddenin bir yara-
ticisi oldugunu inkéar edip yine israrla kainatin ezeli oldugunu disinmese-
lerdi, akil gercedini kavramada hataya dismezlerdi. Zira akil olgusu olma-
dan duslince olmaz. Gergekten disince maddeden ayri dlistinldlemez. Maddi
gercekligi olmayan tim bilgiler, hayal ve kuruntudan ibarettir. Oyleyse, dii-
sincenin temelini olusturan maddedir. Kaldi ki dislnce, maddenin ifade
edilis bicimi veya maddeye iliskin bir yargiya varmadir. Demek ki madde,
hem didstncenin hem dusinmenin, yani akil yluritmenin temelini olustur-
maktadir. Bu temel olmadan ne dislnce ne de disinme gerceklesebilir.
Ote yandan madde hakkinda karar verme, dahasi insanla ilgili olan ve insa-
nin Urettigi her sey beyne baglidir. Zira beyin, insanin ana merkezidir. Bu
nedenle beyin olmadan dislince de olmaz. Beynin bizzat kendisi bir madde
olduguna goére, onun varligi distincenin var olmasinin temel kosuludur. Ayni
sekilde maddenin varhdi da distncenin var olmasinin temel sartidir. Bu da
demektir ki; aklin, yani disinmenin veya dlsuncenin var olmasi igin, orta-
da bir maddenin ve bir beynin olmasi gerekir.

Komtunistler, disuncenin, yani aklin var olmasi igin ortada bir maddenin ve
bir beynin séz konusu olmasi gerektiginin farkina vardiklarindan dolay! ¢a-
balari ciddi ve dogrudur. Koministler buraya kadar akil olgusunu kesin ve
sUphesiz bir sekilde kavramaya yonelik dogruya sevk edici bir rol oynadilar.
Ne yazik ki disinceye ulasmak, yani disinmeyi meydana getirmek amaciy-
la madde ile beyin arasinda baglanti kurarken dogru yoldan saptilar. Madde
ile beyin arasindaki baglantinin s6z konusu maddenin beyne yansimasindan
kaynaklandigini distndiklerinden sonucgta akli yanlis tanimladilar. Bu yanil-
ginin esas sebebi kainati yoktan var eden bir yaraticisinin varhgini israrla
reddetmeleridir. Zira Koministler eger bilginin dlistinceden énce var oldu-
dgunu kabul etmis olsalardi bariz bir gercekle karsi karsiya kalacaklardi ki bu
gercek sudur: Madde heniz yokken dislince nereden geldi? Hig slphesiz
maddenin disinda bir yerden gelmis olmalidir. Peki ama ilk insan disunceyi
nereden aldi? Hi¢ siphesiz baskasindan ve maddenin disinda bir yerden al-
mis olmalidir. Bunun anlami sudur: Ilk insana bilgi veren, ilk insani da
maddeyi de yaratandir. Bu gercek, Komdinistlerin, “Kainat”in ve maddenin
baslangici ve sonu yoktur” seklindeki kesin kanaatleriyle celismektedir. Ko-
munistler, bu kanaatlerine dayanarak “akil, maddenin beyne yansimasi olup
disltnce ve akil yaritme, bu yansima sonucunda ortaya cikar” tezini ileri
strduler. Bilginin var olmasinin zaruri oldugu gercedginden kactiklarindan
dolay! da, ilk insanin madde Uzerinde deneyler yaparak deneme-yaniima
yoluyla bilgiye ulastigini ve bu deneylerin de baska deneylere 6n ayak oldu-
du seklinde hayal GrinG varsayimlar olusturmaya cahistilar. Israrla aklin,
maddenin beyne yansimasindan ibaret oldugunu, disince ve akil yldritme-



nin bu yansimadan doddugunu savundular. Fakat Komdinistler, “his” ile
“yansima” arasindaki farki géremediler. Zira disinme eylemi, ne maddenin
beyne yansimasindan ne de beyin Uzerinde iz birakmasindan kaynaklan-
maktadir. Disiinme, “histen” dogmaktadir. Duyularin merkezi ise beyindir.
Eger maddeyi hissetmek s6z konusu olmasaydi, disliince de s6z konusu ol-
mazdi. Iste Komiunistler, “his” ile “yansima”y: birbirinden ayirt etmeyerek
kas yaparken g6z citkarma durumuna dustller. Bunun sonucu olarak, akl
yanlis tanimlama yoluna gittiler. Fakat asil hatalari, “his” ile “yansima”yi
ayirt etmemekten cok -ki bu durumda meselenin yansimadan degil, sezgi-
den ibaret oldugunu anlarlardi- varligin bir yaraticisi oldugunu inkar etmele-
rinden kaynaklanmaktadir. Komunistler, madde hakkinda “6n bilgiler’e (a
priori bilgiler) sahip olmanin, disincenin, dolayisiyla akil yiratmenin zorun-
lu bir kosulu oldugunu kavrayamadilar. Aksi taktirde esegin de akli olurdu.
Cunkd onun da beyni vardir ve madde onun beynine de yansimaktadir. Yani
esek de maddeyi hisseder. Oysa akil insana dézgudur. Eskiler, “insan, konu-
san bir hayvandir” derlerdi. Bunun anlami, insan dislinen bir hayvandir.
Zira dustinme veya akil, canlilar arasinda sadece insana 6zgudldr. Hayvan
icin akil ve fikirden s6z etmek stiphesiz mimkun dedgildir.

Her seye ragmen, aklin anlamini bulmak igin ciddi bir caba gosterip akil ol-
gusunu tanima yolunda dodgru bir cgizgiyi takip edenler, sadece Kominist
dustnurler olmustur. Kominist dusiandrler, akli tanimlamada hataya dusip
onu kesin bir sekilde tanima yolunda sapmis olsalar da, kendilerinden son-
raki nesillere akli kesin ve suphesiz bir sekilde tanima yolunu agmislardir.
Ote yandan Misliman distnirler bir seyi tanimlamak icin én bilgilerin (a
priori bilgilerin) gerekliligine inanmalarina ve bunun da dodru olmasina
ragmen, ortaya koyduklari cabalar vakiaylr tanimlamaktan Oteye geceme-
mistir. Madem ki akli dogru bir sekilde tanimlamaktan amag sadece Musll-
manlari dedil blatidn insanlari tesvik etmektir, 0yleyse aklin tanimi somut
algilanabilen bir vakiaya dayanmalidir.

Yiice Allah, aziz kitabinda soyle buyurmaktadir:

"WVe O, Adem'e her seyin ismini égretti, sonra onlari meleklerin éniine koydu
ve, Dedikleriniz dogruysa haydi bu seylerin isimlerini bana sbéyleyin baka-
Iim!, dedi. Onlar; Sen kudret ve egemenlikte kusursuz ve eksiksizsin! Senin
bize bildirdigin disinda bir bilgimiz yoktur. Dogrusu yalniz Sensin her seyi
bilen, gercek hikmet Sahibi!, diye cevap verdiler. O; Ey Adem, bu seylerin
isimlerini onlara bildir!, buyurdu. (Adem) isimleri onlara bildirince (Allah);
Size, 'gbklerin ve yerin gizli gercekligini, acikladiklarinizin ve gizlediklerini-
zin tdmdnd yalniz Ben bilirim' dememis miydim? dedi.”

Bu ayetten de anlasildigi gibi, bilgiye yani herhangi bir bilgiye ulasmak igin,
On bilgilerin olmasi sarttir. Allah, Adem'e esyalarin isimlerini veya nasil
isimlendirilecedini 6gretmistir. Ilk insan olan Adem, Allah'in kendisine ver-
digi bu bilgilerle esyay! tanimistir. Eger bu bilgiler olmasaydi, esyay! tani-
yamazdi. Akil olgusunu tanimada Komdunistlerin izledikleri yolda saplantila-
rinin temelinde “6n bilgiler”in varliini gézden kagirmalarinin yattigini kabul
edersek; bu bile onlarin akli tanimlamadaki hatalarini ve saplantilarinin sek-



lini ortaya koymaya yeter. Zira disunceyi meydana getirmek igin, beyne
ulastirllan madde ile ilgili “6n bilgiler”in var olmasi gerekir. “6n bilgiler”in
baglayiciligi sadece Mdislimanlari degil, tim insanlari kapsamina aldigina
gore, somut algilanabilen bir vakiayla karsilasildiginda dislincenin, yani ak-
lin olusabilmesi icin madde ile ilgili dn bilgilerin s6z konusu olmasi sarttir.
Her ne kadar akli eylemin, yani dislince veya akil ylritmenin s6z konusu
olmasi icin maddenin var olmasi sart ise de, aklin varligi beyindeki 6n bilgi-
lere baghidir.

Komiunistlerin akh tanimlamada izledikleri dogru yoldan sapmalarini anla-
mak icin, “akil maddenin beyne yansimasi dedil, beynin maddeyi algilama-
sidir” seklinde bir temelden yola ¢ikmak, yanilgilarin esas ve tek nedeni de-
gildir. Temel sorun, Koministlerin akli eylem yani akildan s6z edebilmek
icin madde hakkinda 6n bilgilerin mevcut olmasinin gerekliligini goz ardi
etmelerinden kaynaklanmaktadir. Gergekten akil olgusunda séz konusu
olan, maddenin beyne yansimasi degil, beynin maddeyi algilamasidir. Yuka-
ridaki ayeti kerimeden ve somut algilanabilen gercekten de acgikga anlasila-
cagi gibi, dogrudan dogruya veya dolayli olarak madde hakkinda “6n bilgi-
ler”in mevcut olmasi, akil yuritme yani algilama igin sarttir. Bu bilgiler ol-
madan akil yaritme veya algilama da olmaz. Akli anlamak ona kesin, net ve
siphesiz bir tanim vermek, ancak bdyle bir yaklasimla mimkunddar.

\!

Akil yiritme eyleminde s6z konusu olan seyin “yansima” degil, “hissetme”
olduguna gelince; bunu anlamak icin madde ile beyin arasinda bir yansima-
nin olmadigini kavramak gerekir. Zira ne beyin maddeye, ne de madde
beyne yansir. “Yansima”nin gerceklesmesi igin, ayna ve 1sik gibi, maddeyi
yansitan seyin yansiyabilirlik 6zelligine sahip olmasi gerekir. Bu ise ne be-
yinde ne de nesnel gercgeklikte mevcuttur. Bu nedenle madde ile beyin ara-
sinda hig bir sekilde yansima s6z konusu olamaz. Cunkli madde beyne yan-
simaz ve yansima yoluyla beyne intikal etmez. Madde, duyu organlariyla
hissedilerek beyne intikal eder. Yani maddeyi hisseden, herhangi bir duyu
organidir. Iste beyne tasinan, duyu organiyla algilanan histir ve ancak
“his”ten sonra beyinde madde hakkinda bir hikim olusur. Maddeyi duyu
organlari aracilidiyla hissederek beyne tasimak, ne maddenin beyne yansi-
masl ne de beynin maddeye yansimasidir. Burada gergeklesen olay, yalniz-
ca maddenin “hissedilmesi”dir. Maddenin hissedilmesinde gérme duyusuyla
diger duyu organlari arasinda bir fark yoktur. Hissetme, gorme duyusuyla
gerceklestigi gibi, dokunma, koklama, tatma ve isitme duyulariyla da ger-
ceklesebilir. O halde esyalar beyne yansimaz. Esyalar hissedilir. Insan, es-
yalari bes duyu organi vasitasiyla hisseder. Esyalar, onun beynine yansi-
maz.

Madde beyin iliskisinde hissin gergceklesmesi, "maddi” seylerde gun gibi or-
tadadir. “Manevi” ve “ruhi” seyler gibi maddi olmayan seylerde ise, “akli
eylem”in gerceklesmesi icin yine “his” s6z konusudur. Sézgelimi; ¢ékmius
bir toplumun ¢é6kmis olduguna karar vermek icin, her seyden 6nce bu ¢o-
kst “hissetmek” gerekir. Bu “maddi” bir istir. Bir onurun kirilmasi séz ko-
nusu oldugunda, bu konuda bir yargiya varmak icin onur kirici seyin veya



sdzln veya sifrenin “hissedilmesi” gerekir. Bu da “manevi” bir istir. Yine
Allah'in hosuna gitmeyen ve onun gazabini ¢eken bir isin veya eylemin,
boyle bir eylem oldugunu anlamak icin onu “hissetmek” gerekir. Bu ise “ru-
hi” bir istir. Goruldigu gibi “his” olmadikga akli eylemin gergeklesmesi
mimkin degdildir. His, maddi olsun olmasin akli eylemin gerceklesmesi icin
vazgegilmez bir unsurdur. Su farkla ki, maddenin karakterini anlamaya pa-
ralel olarak giclenip zayiflasa da maddi esyalarda his, dogal olarak gercek-
lesir. "Dusunce ile ilgili his, en glglu his tariddr” denmesinin nedeni budur.
Maddi olmayan konularda ise his ancak maddi olmayan seyi kavramakla ve-
ya taklit yoluyla gergeklesir.

Her hallikarda konunun “hissetmek”ten ibaret oldugu, “yansima”yla ilgili
olmadigi iki kere iki dort edercesine aciktir. Gergi s6z konusu “his”, maddi
seylerde manevi seylere nazaran daha acgik goérulir, fakat yine de konunun
temelini olusturmaz. His, her insanda somut olarak vardir, bunda stphe
yoktur. Fakat onu ifade etmek, bazilarinin “yansima”yla ifade ettikleri gibi
vakiaya ters dlsebilir. Ayni sekilde his veya duyumla acgikladigimiz gibi va-
kianin bizzat kendisini de ifade edebilir. Ne olursa olsun, Komdinistlerin
sapmalarinin temelini, onlarin maddeyle ilgili 6n bilgileri géz ardi etmeleri
olusturur. Onlari blyuk bir sapmanin icine strikleyen, bu faktérdir. Zira 6n
bilgiler, akil konusunun, yani akli eylemin 6zl ve temelidir.

“On bilgiler”i dzetlersek, diyebiliriz ki; salt “his”ten disiince meydana gel-
mez. Salt “his"ten sadece ortaya c¢ikar. Zira his arti his arti milyon kere his
esittir yine histir. Hissetme sayisi ne kadar ¢ogalirsa gogalsin sonug degis-
mez ve sadece histen diisiince olusmaz. Iinsanda diisiincenin olugmasi igin,
insanin “hissettigi” madde aracilidiyla yorum yapabilmesine imkan verecek
olan “6n bilgiler”e sahip olmasi gerekir. Aramizda bulunan herhangi bir in-
sani ele alalim. Bu Kkisiye Sdryanice bir kitap verelim ve bu Kkisi,
Suryanice'yle ilgili herhangi bir bilgiye sahip olmasin. Kisinin “his”sini, gor-
me ve dokunma duyulari araciligiyla kitaptaki yazilara yoneltelim. Bu islemi
milyonlarca kez tekrarlayalim. Bdyle bir durumda kisinin Sdryanice'yle ilgili
bilgi sahibi olmasini saglayacak bir tek kelime bile bilmesi mimkun degildir.
Oysa kendisine Sidryanice hakkinda birtakim direkt veya dolayl bilgiler ve-
rildigi zaman, disinmeye baslayacak ve kitabin muhtevasini algilayabile-
cektir. Bu durum sadece dillere has bir 6zelliktir denemeyecegdi gibi, dilin
insanlar tarafindan ortaya kondudgu, dolayisiyla bir dili bilmek icin o dille
ilgili 6n bilgilere sahip olmanin sart oldugu da ileri stirilemez. Clinkli amag-
lanan ister bir hikim ortaya koymak olsun ister bir géstergeyi veya hakika-
ti anlamak olsun, konu akli bir eylemle ilgilidir. Akl eylem ise tim unsurlar-
da ayni islevi gorir. Herhangi bir mesele hakkinda akil ylritmek ile bir so-
dan hakkinda akil yldritmek arasinda fark yoktur. Bir kelimenin anlamini
kavramak, bir vakiayl kavramakla esdederdir. Bunlarin her biri akli bir ey-
leme gereksinim duyar. Akli eylem ise, her seyde, her meselede ve her va-
kiada aynidir.

Dil ve vakia hakkinda gereksiz bir tartismaya meydan vermemek icin, dog-
rudan dogruya vakiayi ele alalim. Sézgelimi hissi gelismis, fakat 6n bilgilere



sahip olmayan bir cocugun 6nline birer parca altin, bakir ve tas koyalim.
Cocudun hissini bu seyler lizerinde yogunlastiralim. Hisleri ne denli tekrar-
lanirsa tekrarlansin, ne denli gesitlilik kazanirsa kazansin, ¢ocugun s6z ko-
nusu nesneleri idrak etmesi imkansizdir. Fakat cocuga bu nesneler hakkinda
on bilgiler verildigi taktirde, cocuk hissini kullandiginda bu bilgiler devreye
girecek, nesneleri algilayabilecektir. Ayni ¢ocuk blUylylp yirmi yasina vara-
cak olsa ve hala on bilgilerden yoksunsa, tipki dogdugu ilk ginkd gibi esya-
lari sadece sezmekten ileri gidemez. Beyni ne kadar gelisirse gelissin, nes-
neleri idrak edemez. Zira onun esyalari idrak etmesini saglayan sey, beyin
degil; hissettigi vakiayla ilgili beyninde bulunan 6n bilgilerdir. Ayni sekilde
hayatinda hig aslan, terazi, képek ve fil gibi varliklari gérmemis ve duyma-
mis olan dort yasindaki bir cocugu ele alalim. Ona bir aslan, bir terazi, bir
kdpek, bir fil veya bu varliklarin birer resimlerini gosterelim. Sonra ¢ocuga
bunlardan her birini tanimasini, adini sdylemesini ve her birinin ne oldugunu
gostermesini talep edelim. Bdyle bir durumda ¢ocuk séz konusu nesneleri
taniyamayacak, her biri hakkinda akli bir eylemde bulunamayacaktir. Bu
cocuga bu varliklardan hicbirinin kendisini veya resmini géstermeden isim-
lerini ezberletip sonra kendisinden isimlerini ezberledigi bu varhklari teker
teker gostermesini talep ettigimiz takdirde, sonuc¢ dedismeyecek ve cocuk
hangi ismin hangi varlida ait oldugunu ayirt edemeyecektir. Fakat ne zaman
ki cocuga her bir varligi veya resimlerini teker teker gosterip varlikla onun
ismi arasinda bir bag kurarak ezberletilir, iste o zaman c¢ocuk her bir varhgi
ismiyle taniyabilir, yani hangisinin aslan, hangisinin terazi oldugunu idrak
edebilir ve hata yapmadan onlari gosterebilir. Bundan sonra ¢gocugu sasirt-
saniz dahi, o, aslanin aslan, terazinin terazi oldugunda israr edecektir. De-
mek ki sorun gergekte ne madde ne de maddeyi hissetmekle ilgilidir. Mese-
lenin 6zl, s6z konusu maddeyle ilgili 6n bilgiler, yani kisinin madde veya
vakia hakkinda onceden sahip oldugu bilgilerle ilgilidir. Zira dogrudan veya
dolayh olarak vakiaya iliskin 6n bilgiler, Akli eylemin temel, vazgecgilmez
kosuludur. “akli Algilama” agisindan durum bundan ibarettir.

“Icgidusel Algilama” ise, icgudiler ve organik ihtiyaclardan dogar. Bu nok-
tada hayvan ile insan arasinda bir fark yoktur. Tipki esegin arpanin yenip
topradin yenmedigini bilmesi gibi, insan da tekrar ve deneyim kazanma yo-
luyla elmanin yendidini, tasin ise yenmedigini bilir. Ancak bu ayirt etme bil-
gisi, ne dusltnce ne de algilamadir. s6z konusu ayirt etme bilgisi, hem in-
sanda hem de hayvanda bulunan iggtduler ve organik ihtiyaglardan kaynak-
lanmaktadir. Bu nedenle duyu organlari vasitasiyla, maddenin beyne tasin-
masinin yani sira, 6n bilgiler var olmadikga bir disince meydana gelemez.

Pek cok kisi, 6n bilgilerin bazen insanin kisisel deneyimlerinden bazen de
0grenme yoluyla olustugunu sdyleme noktasinda yanilgiya dismdisttr. On-
lara gore, tecribelerin bizzat kendileri bilgileri meydana getirirler. Akli ey-
lemi ortaya cikaran da ilk tecribelerdir. Oysa bu yanilglyl bertaraf etmek
icin sadece iliskilendirme 6zelligi bakimindan insan beyniyle hayvan beyni
arasindaki farki gérmek, icgtdller ve organik ihtiyaclar ile esyaya iliskin
verilen hikim arasindaki baga dikkat etmek yeterlidir. Hayvan beyni ile in-
san beyni arasindaki farka gelince; hayvan beyni bilgiler arasinda iliski



kurma oOzelliginden yoksundur. Fakat hayvan beyni o6zellikle sirekli tekrar
edildigi zaman hatirlama ve cagrisimda bulunma 6zelligine sahiptir. Hayva-
nin dogal bir bicimde gerceklestirdigi bu “hatirlama”, icgidi ve organik ihti-
yaclardan kaynaklanmaktadir. Bundan baska hi¢ bir 6zelligi yoktur. Orne-
gin; zil calip arkasindan koépede yemek vermek adet haline getirildiginde,
her zil calisinda kdpek zilin ardindan yemegin gelecedini anlar ve bu ylzden
salyasi akmaya baslar. Ayni sekilde bir esek disisini gérdiglinde cinsel gi-
duleri kabarir, ancak ayni esek disi bir kopek goérdiglinde cinsel gudileri
harekete gecmez. Yine sigir otlarken zehirli otlardan ve kendine zarar vere-
cek bitkilerden sakinir. Bu ve buna benzer 6rnekler goésteriyor ki, burada
“icgudusel olarak ayirt etme” s6z konusudur. Bazi hayvanlarin birtakim ha-
reketleri yapmasi veya birtakim eylemlerde bulunmasi, iggtudl, akil ve algi-
lamayla ilgili olmayip bu hareketler taklit ve hatirlatmanin Grintdar. Zira
hayvan beyninde bilgiler arasinda bag kurma yetenegi yoktur. Hayvan bey-
ni, cagrisimlar yapmaya ve icgldusel olarak ayirt etme yetenedine sahiptir.
Cunkl hayvan, icgtdiye bagh olan her seyi hisseder. Hayvanin hissettigi
her sey, hele hele bu his tekrarlanmissa, onda c¢agrisim yapar. Ister hisle,
ister cagrisimla olsun, hayvan icgldisine bagl seyleri dogal olarak yapar.
Icgiidiiye badli olmayan seyleri hissettiginde dogal olarak bir eylemde bu-
lunmaz. Fakat bu his slirekli tekrarlandiginda ve kendisinde gagrisim yapti-
dinda, hayvan bu eylemi dodal olarak degil, taklit ve hatirlama yoluyla ka-
zanir.

Insan beyni agisindan durum tam tersidir. Insan beyni, cagrisim disinda bil-
giler arasinda bag kurma yetenedine de sahiptir. insan, Baddat'ta gérdigu
bir adami on yil sonra Sam'da gordiaglinde onu hatirlar. Fakat adam hakkin-
da bilgi sahibi olmadidi igin Sam'da bulunmasina bir anlam veremez. Eder
Badgdat'ta gordigli zaman adam hakkinda bilgilenmis olsaydi, daha sonra
Sam'da gordiginde, d6nceden sahip oldugu bilgilere dayanarak orada bulu-
nusuna bir anlam verebilirdi. Fakat hayvan cadgrisimla bu adami hatirlasa
bile, onun Sam'da bulunmasina bir anlam veremez. Hayvan, bu adami gor-
digl zaman icgidilerine bagl olarak hissetme eylemini gergeklestirir. Zira
hayvan, duyular araciligiyla hatirlama (cagrisim) yetenedine sahip olmasina
karsin, ne kadar cok egitilirse egitilsin ve ne kadar cok taklitte bulunursa
bulunsun bilgiler arasinda bag kuramaz. Oysa insan beyni hem hisleri hatir-
lar, cagrisimda bulunur hem de bilgileri iliskilendirir.

icgudiler ve organik ihtiyaglarla nesneler hakkinda yargiya varma arasin-
daki fark nedir? insan, icgidileri tekrar yoluyla hatirlama, ve kendisinde
bulunan bilgiler arasinda bag kurma 6zelligi ile hissettiklerinden ve gagristi-
rip hatirladiklarindan bilgiler meydan getirebilir. Batlin bunlari ancak icgudi
ve organik ihtiya¢g ortaminda gerceklestirebilir. Boyle bir ortam olmaksizin
bilgiler arasinda badlanti kurma islevini yerine getiremez. Baska bir ifadey-
le, bdyle bir ortam olmadan herhangi bir yargiya varmada séz konusu bilgi-
lerle bag kuramaz. Bu nedenle ¢ogu kisi, “bilgileri hatirlama” (gagrisim) ile
“bilgileri birbiriyle iliskilendirme” kavramlarini birbirine karistirmaktadir.
Halbuki “cagrisim” sadece icgudller ve organik ihtiyaclar icin gecerlidir.
“Bilgileri birbiriyle iliskilendirme” ise, ister icgliduler ve organik ihtiyacglarla



ilgili olsun isterse bir konu hakkinda yargiya varmakla ilgili olsun her sey
icin gecerlidir. “On bilgiler”, “bilgileri birbirleriyle iliskilendirmek” icin mut-
laka gereklidir. insan ile hayvan arasindaki fark bu noktada ortaya cikar.
Nasil ki insan, tahtanin suya batmayisindan geminin tahtadan yapilabilece-
gini anliyorsa; ayni sekilde maymun, agacta asili bulunan bir muzu indirme-
nin sopa veya benzeri bir seyle mimkin oldugunu anlamaktadir. Bltln
bunlar icguduler ve organik ihtiyaclarla ilgilidir. Burada “iliskilendirme”den
bilgiler elde edilmis olmasina karsin, s6z konusu olan “bilgileri birbiriyle ilis-
kilendirme” degil, “hatirlama” (cagrisim)'dir. Bu ylizden de “akli eylem” s6z
konusu dedildir. Gergek bir “akli eylem” den s6z edilebilmesi igin, nesneler
hakkinda yargiya varmak gerekir. Ancak bu durumda akil veya duslnceden
s6z edilebilir. Nesneler hakkinda yargiya varmak ise, ancak bilgileri 6nceden
sahip olunan bilgilerle, yani én bilgilerle iliskilendirmekle mimkuindur. Bu
baglamda akil, dislince, yani “akli eylem”in var olabilmesi igin, kendisiyle
bag kurma islemi gerceklestirilecek olan 6n bilgilerin var olmasi gereklidir.

Codu kimse, beynin maddeye yansidigini veya insanin maddeyi hissederek
disinme ve akli eylemi gergeklestirdigini ispatlamak icin, ilk insanin tecri-
beleriyle ve bu tecribelerden bilgiler meydana getirerek dislinceyi nasil
olusturdugunu anlatmaya calisirlar. S6z konusu olanin yalnizca “hatirlama”
(cagrisim) oldugu, burada “bilgileri birbiriyle iliskilendirme”nin s6z konusu
olmadigi, konunun icgldulerle ilgili oldugu ve bunlarla yargiya varmanin
mumkin olmadigi seklinde yukarida belirttigimiz ifadeler bu tezi glritmek
icin yeterli olmasina ragmen asil mesele ne ilk insandir ne de ilk insanla il-
gili varsayimlar veya tahminlerdir. Burada asil mesele ilk insan veya son
insan degdil, insan gergedidir. GUnimzin insanini ilk insana, yani burada
olani burada olmayana kiyaslamak yerine; ilk insani ele alip gérdigimiuz
hissettigimiz ginimiz insanina kiyaslamak daha akillica bir davranistir.
Bdylece buglnkl insani 6zimseyip algilamakla her insan, hatta ilk insan
algilanmis olur. Bu gergedi her zaman géz 6ninde bulundurmak gerekir.
Zira ginimiuz insani somut olarak gézimuizin 6énidndedir. O halde 6nce in-
sanin icglduler ve yargiya varmakla ilgili akli eylemini irdelemek, sonra da
“hatirlama” (cagrisim), “bilgileri birbiriyle iliskilendirme” ve her iki kavram
arasindaki farka dikkat etmek gerekir. Bu farka dikkat ettigimizde goririz
ki, insanin akli bir eylemi gerceklestirmesi igin 6n bilgilerle bag kurmasi
sarttir. Fakat hissin hatirlanmasi (cagrisim), hem insanda hem de hayvanda
bulunmaktadir ve bu durumda akli eylem, akil yliritme ve dlisinceden sbz
edilemez. Nesneleri henlz tanimayan, nesneler hakkinda henlz bilgilere
sahip olmayan, fakat bu bilgilere sahip olmasi mimkin olan kiglik cocugun
bu durumu, aklin anlamini ortaya koyan en dogru kanit olarak karsimiza
cikmaktadir.

Bu baglamda akil sadece insanda vardir. Akli eylemi yalnizca insan gergek-
lestirebilir. Ancak iggludiler ve organik ihtiyacglar, bunlari sezme, hissetme
ve hissedilenleri hatirlama (gcagrisim) acisindan insan ile hayvan arasinda
bir fark olmamasina ragmen, bunlarin hi¢ birisi ne akil, ne algilama ne du-
since, ne de akil yurdtmedir. Burada “icgldusel olarak ayirt etme” den
baska bir sey s6z konusu degildir. “Akli Algilama” ise bambaska bir seydir.

10



Akil, bilgileri birbiriyle iliskilendirme 6zelligine sahip bir beynin varligini ge-
rektirmektedir ki bu 6zellik sadece insanda mevcuttur. O halde akli eylem,
“iliskilendirme” yeteneginin varhgiyla mimkdnddar. “lliskilendirme” yete-
nedi ise, ancak bilgiler ile madde arasinda bag kurmakla mimkidn olur. Bu
nedenle ister ilk insanda olsun isterse ginimiz insaninda olsun akli eyle-
min s6z konusu olabilmesi icin madde ile ilgili 6n bilgilerin varligindan séz
etmek gerekir ki bu bilgiler maddeden énce zaten vardir. Ilk insanin éniine
madde sunulmadan énce, bu madde hakkinda dnceden edinilen bilgilere (6n
bilgilere) sahip olmasi gerekmez mi? Allah'in ilk insan Adem hakkinda séy-
ledigi “...Ve O, Adem'e her seyin ismini 6gretti” seklindeki ylice s6zi ve ar-
dindan buyurmus oldugu “Ey Adem! Bu seylerin isimlerini onlara bildir” ylce
s6zU de 6n bilgilerin aklin olusmasindaki 6nemine isaret etmektedir. O hal-
de on bilgiler, “akli eylem”in gerceklesip bir anlam kazanmasi igin vazgecil-
mez unsurdur.

Komiunist dastntrler, akli anlamaya calisirken, akli eylemin gerceklesmesi
icin madde ve beynin gerekliligini kavramakla buraya kadar dogru bir metot
izlemislerdir. Ancak sorun onlar icin bu noktadan sonra baslamistir ki, beyni
maddeyle iliskilendirerek bu iliskiyi “his/duyum”la degil, “yansima”yla ifade
ederken hataya diusmdaslerdir. “Akli eylem”in gerceklesmesi icin 6n bilgilerin
var olmasi zaruretini inkar etmekle de tamamen yanilgiya dismdaslerdir. Zi-
ra s6z konusu o6n bilgiler olmadan Akli eylemin gerceklesmesi mimkin de-
gildir. Batin bu sdylenenler dogrultusunda akh kesin ve kuskuya yer birak-
mayacak bir sekilde anlamanin yolu, su dért unsurun birlikte bir arada bu-
lunmasindan geger. Bunlar:

1- Madde veya vakia

2- Saglikh beyin

3- His

4- On bilgiler

Buna gdre akil, distnce veya idrak; vakiayl hissetme olgusunun duyu or-

ganlari vasitasiyla beyne tasinmasi ve beynin bu vakiayr 6én bilgilerle yo-
rumlamasidir.

iste aklin yegane dogru tanimi budur. Bunun disinda bir baska tarifi yoktur.
Bu, akil olgusunu saglikli bir bicimde niteleyen ve her asirda tim insanlari
baglayabilecek tek tanimdir.

TEFEKKUR

Kesin ve supheye yer birakmayacak sekilde aklin tanimini yaptiktan sonra,
dislinceye ulasmak icin aklin nasil bir yol izledigini, yani distnceleri nasil
Urettigini ortaya koymak gerekir. Buna, “disiinme metodu” diyoruz. “DU-
sinme metodu”’nun yani sira bir de “disinme Uslubu” vardir. “Disliinme
Uslubu” nesnenin nasil arastirilmasi gerektigini ortaya koymaktadir. S6z ko-
nusu nesne somut-maddi bir nesne olabildigi gibi, maddi olmayan bir nesne
veya bir seyi arastirmayi gerektiren araglar da olabilir. Bu nedenle “Uslup-
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lar”, nesnenin tirine, degisme ve farkli sekillerde meydana cikma 6zelligine
gore degisip farklilik gosterirler. *Distinme metodu” ise, dogasi ve gercgekli-
dgine bagl olarak akli eylemin, yani akil yaritme eyleminin nasil gercekles-
tigini ifade etmektedir. Bu nedenle “diisinme metodu” dedismez, oldugu
gibi kalir. Bunun dogal bir sonucu olarak da degisip farkl bicimlerde ortaya
ctkmaz. “Diasinme Uslubu” her ne kadar degisirse degissin, “dlisinme me-
todu”nda slreklilik ve degismezlik esastir.

“"Disinme metodu”, aklin her tirli dislnceyi Gretme bigimidir. Bu, ayni
zamanda aklin da tanimi olup, hicbir sekilde akil olgusuyla celisen bir tanim
degildir. Bu nedenle “disiinme metodu” “akli metot” olarak da adlandirilabi-
lir. “Akli metot”; hakkinda arastirma yapilan seyin, nesnenin, konunun
hakikatini, hissin maddeyi duyular araciligiyla beyne tasimasiyla anlamayi
hedefleyen ve maddeyi yorumlamasina imkan verecek 6n bilgilerin sonucu
olarak beynin bir yargiya varmasini saglayan belli bir arastirma metodudur.
Bu tanimdan da anlasilacagi Uzere beynin bir yargiya varmasi, “distinme”
veya “akli kavrama”dir. “Akli metot”; fizik gibi pozitif bilimlerde ideoloji ve
yasama gibi fikri konularda, edebiyat ve fikih, gibi s6zel konularda yapilan
arastirmalarda kullanilabilir. Bu metot, “kavrama”ya ve kavrama eylemine
gotiren dodgal bir metot olup tanimi akhin tanimiyla értismektedir. Kisinin
bu metotla bir insan olarak daha 6nce kavradigi bir seyi tekrar kavramasi
veya kavramak istedigi seyi 6zimsemesi mimkinddar.

Gorulduga gibi “akli metot” disinmenin yegane metodudur. “Bilimsel me-
tot”, “mantiksal metot” gibi disiinme metotlari, “akli metot”un birer dallari-
dir. “Bilimsel” ve “"mantiksal” metot, bir sey, bir konu hakkinda arastirma
yapmanin herhangi bir Uslubu veya araci olup dislince icin esas metot de-
gildir. Disinmenin yegane metodu, yalnizca “akli metot”tur.

Ancak “akli metot”u tanimlarken bir sey hakkindaki “6n-goérusler” ile “6n
bilgiler”i ayirmak gerekir. Zira “akli metot”ta esas olan, maddeyle ilgili her-
hangi bir 6n-goérisin veya 0n gorislerin degil, 6n bilgilerin var olmasidir.
Burada 6nemli olan goérislerin degil, bilgilerin varligidir. Maddeyle ilgili 6n-
ceden var olan gorlisin ya da goérislerin disinme eyleminde kullaniimasi
dogru olmaz. Disinme eyleminde yapilmasi gereken, s6z konusu goérisin
disltnceye mudahalesini engelleyip sadece ve sadece bilgilerin kullaniimasi-
dir. Clnkl 6én-géris, yanlis kavramaya yol acabilir. On gérisler, bilgilere
zaman zaman musallat olduklarindan bu bilgiler yanhs yorumlanabilir ve
dolayisiyla kavramada hataya dusilebilir. Bu yltzden “6n gdérusler” ile “6n
bilgiler”i dikkatle ayirt etmek ve distinme eyleminde sadece bilgileri kulla-
nip géruslerden uzak durmak gerekir.

“AklT metot”, dogru bir sekilde kullanildiginda yani vakiay! hissetme olgusu-
nun duyu organlari araciligiyla beyne ulastiriimasi ve vakianin 6n bilgiler -
on gorusler degil- vasitasiyla yorumlanmasi sonucunda beyin bu vakia hak-
kindaki yargisini ortaya koyar.

Fakat her seyden 6nce arastirmacinin akli metotla vardigi sonuca bakilir.
Eder s6z konusu sonug nesnenin varhidiyla ilgili bir yargiya varmaktan iba-
retse bu, hic bir sekilde hatanin sizmadigi “kesin” bir sonuctur. Zira bu du-
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rumda maddeyi hissetme yoluyla bir yargiya varilmistir ki, s6z konusu his
maddenin varligi konusunda yanilgiya diismez. Duyularin maddeyi algilama-
si “kesin” oldugundan dolay! aklin bu yolla maddenin varlidiyla ilgili ¢gikardi-
g1 hikim kesindir. Fakat sonug nesnenin 6zl veya niteligiyle ilgili bir yargi-
dan ibaretse, bu durumda "“zanni” (kanaatle ilgili, tahmini) bir sonug¢ s6z
konusu olup hataya dismeye elveriglidir. Clinku burada bilgiler veya bu bil-
gilerin paralelinde somut maddeyle ilgili tahliller araciligiyla bir yargiya va-
rilmasindan dolay! bu yargiya hatanin sizmasi mimkutndlr. Ancak bu yargi-
nin yanhshgi ortaya ¢ikmadigi slrece isabetli ve saglikli bir dislince olarak
kalir. Bundan dolayidir ki aklin, “akli metot”la meydana getirdigi diisiince-
ler; inanclar ve ideolojiler gibi nesnenin varligina iliskin ise, bu dusilinceler
“kesin” dlslncelerdir. Fakat ser'i hikimler gibi nesnenin gergekligine veya
niteligine iliskin bir yargiya varma ile ilgiliyse, bu durumda “zanni” (kanaat-
le ilgili, tahmini) duslnceler s6z konusudur. Baska bir ifadeyle “su seyin
hikmU sudur” seklinde baskin bir kanaatten veya tahminden s6z edilebilir.
Zanni distnce, dogru ya da yanlis olmasi muhtemel olmakla beraber, yan-
lishgi ortaya cikmadigi stirece dogru olmaya devam eden distncedir.

Tanimi dogru veya yanlis yapilmis olsa da “akli metot” insanin dislncesini
insan olarak gercgeklestirdigi, nesneler hakkinda bir yargiya vardigi ve soz
konusu nesnenin gercgekligini ve niteligini kavradigi yontemdir. Ancak Bati
dinyasi -ki bundan Avrupa, Amerika ve Rusya kastedilmektedir- Avrupa'da-
ki “Sanayi Devrimi”yle birlikte deneysel bilimlerde benzeri gérilmemis bir
basari kazanarak 19. yluzyildan ginumiuze kadar bu alanda tim dinyay! et-
kisi altina almistir. Bati diinyasi, “bilimsel metot” olarak adlandirdigi deney-
sel bilimlerle ilgili arastirma Uslubunu disilince icin yegdne metot olarak
lanse etmeye galismistir. Artik Bati bu yéntemi, disincenin temelini olustu-
ran “disinme metot”u olarak empoze etmektedir. Komunistler de Bati din-
yasinin lanse ettigi bu yontemi hem deneysel bilimlerde hem de deneysel
olmayan bilimlerde kullanmayi benimsemislerdir. Ayni sekilde Amerikan bi-
lim adamlari da Avrupali distnudrlerin bu yéntemini takip ederek calismala-
rini sGrddrmaslerdir. Bu yontem, Batinin ve ardindan Sovyetler Birligi'nin
dinya Ulkelerine hakimiyet kurmalari sonucu, biatin dlinya insanlarini etkisi
altina almistir. Bunun bir sonucu olarak Isldm toplumlarinin da bilimsel di-
sinceleri ve bilimsel metodu kutsallastirdigini gormek mimkindir. Tim bu
sebeplerden dolayi, “bilimsel metot”a aciklik kazandirma zarureti dogmak-
tadir.

"Bilimsel metot”, nesne Ulzerinde yapilan deneylerin yardimiyla, bu nesne
hakkinda yapilan arastirmanin gergekligini ortaya koymayi hedefleyen, belli
bir arastirma metodudur. Bu metot, sadece deneysel bilimlere 6zglu olan,
yalnizca somut maddeler hakkinda yapilan arastirmalarda kullanilan bir
yontemdir ve dolayisiyla birtakim disinceler meydana getirmekten acizdir.
“Bilimsel metot”, maddeyi, maddenin temel kosullari ve faktorleri disindaki
ortamlara sokarak s6z konusu maddenin temel kosullariyla laboratuarlarda
kendisine kazandirilan yeni kosullari bir arada gézlemlemek ve madde lze-
rinde yapilan bu islemde somut olan maddi bir gergeklik ortaya ¢gikarmaktan
ve bu konuda bir sonuca varmaktan ibarettir.
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Bu metot, hakkinda arastirma yapilan nesneyle ilgili bilinen tim &én bilgileri
g6z ardi ederek nesne hakkinda deney ve gdzleme baslamayi éngérir. Me-
tot geregi, eger bir arastirma yapmak istiyorsaniz, bu konuda sahip oldugu-
nuz tim goériasleri, tim inanglari unutmaniz ve bilimsel dncullleri meydana
getiren “deney ve goézlem”, “6lgme ve dederlendirme” ve “bir sonuca var-
ma” islemlerine baslamaniz gerekmektedir. Eger bu islemlerden sonra bir
sonuca varmissaniz, bu teziniz cUratdlmedigi strece “bilimsel bir sonug”
olarak kalmaya devam edecektir. Arastirmacinin “bilimsel metot”la ulagsmis
oldugu sonug, “bilimsel bir gercek” veya “bilimsel bir kanun” olarak adlandi-
rilsa da, s6z konusu sonug¢ “kesin” bir sonu¢ olmayip her an curutulebilir
“zanni” (kanaate dayali, tahmini) bir sonuctur. Bilimsel metotla ortaya ko-
nan bir tezin cglritdlebilirlik 6zelligi, bilimsel arastirmada g6z 6niinde bu-
lundurulmasi gereken bir husustur.

Iste “bilimsel metot” bundan ibarettir ve irdelendiginde bir “metot” olarak
ortaya atilmasi yanlis degildir. Bir metotta dedismezlik ilkesi esas olduguna
gore ve “bilimsel metot” arastirmada slirekli ve belirli bir yéntem olduguna
gore bir “metot” oldugu kesindir. Ancak “bilimsel metot”un disltnceye temel
alinmasi yanlistir. Zira “bilimsel metot”, distnce lzerine kurulu olmayip bu
temelin sadece bir parcasidir. Eger “bilimsel metot”u disincenin temeli ola-
rak kabul edersek, pek cok bilgi ve gercegi bir kenara atmak gerekir. Boyle
bir hareket ise, fiilen var olmasina ve algiyla somut olarak hissedilmesine
ragmen, icinde gergekleri barindiran bir cok bilginin yokluguna hikmetmeye
neden olur.

“Bilimsel metot”, dislince icin temel yontem olmamasina ragmen, dogru bir
yontemdir. Dahasi, disincenin Usluplarinda sirekliligi olan bir yontemdir.
“Bilimsel metot”, soyut maddeye uygulanmasi mimkin olmayan, deneylerle
maddenin gercekligini ortaya cilkarmak amaciyla sadece somut maddeye
uygulanabilen, sadece deneysel bilimlere 6zgu bir yéntemdir.

“Bilimsel metot”un dislince igin temel olmayacagd: fikrinin altinda su iki ne-
den yatmaktadir:

1- “Bilimsel metot”un uygulanabilmesi icin kesinlikle 6n bilgilere ihtiyacg
vardir. Clinkd on bilgiler olmadan disinmek mumkin degdildir. Elinde 6n
bilgi olmadan ne fizikgi, ne kimyager ne de laboratuvarda arastirma yapan
bilim adami distinme eylemini gercgeklestiremez. “Bilimsel metot”u kulla-
nanlarin; “laboratuvara girerken tim &6n- bilgilerden soyutlanmak gerekir”
seklindeki dislnceleriyle kastetmek istedikleri, 6n bilgilerden degil, én go6-
rislerden/6n yargidan soyutlanmaktir. Baska bir ifadeyle bilimsel metodun
geredi olarak arastirmacinin, arastirma yaparken kendisini her tirld 6ncdl
goris ve inanctan soyutlamasi ve bilimsel oncilerin geregi olan “deney ve
gozlem”, “6lcme ve dederlendirme” ve “sonug” islemlerine sirasiyla basla-
masli gerekir. Ancak “bilimsel metot” deney, gézlem ve sonuctan ibaret olsa
da, bilgilerin yoklugunda bu islemler yapilamaz. Bilgiler ise, ne deneyle ne
de gozlemle elde edilirler, maddenin duyular araciligiyla beyne tasinmasiyla
elde edilirler. Ik kez yapilan bilimsel bir arastirmada ilk bilgiler heniiz mey-
dana gelmediklerinden bunlarin deneysel bilgiler olmasi mimkin dedildir.
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Ilk bilgilerin olusmasi icin maddenin duyular vasitasiyla beyne tasinmasi,
yani “akli metotla” olusmasi gerekmektedir. Bu nedenle “bilimsel metot”
temel olamaz. Ancak “akli metot” temel olabilir. “Bilimsel metot” disince-
nin temeli olan “akli metot”un bir dali olarak kabul edilebilir. Bundan dola-
yidir ki “bilimsel metot”un distnce icin temel kabul edilmesi buyluk bir ya-
nilgidir.

2- “Bilimsel metot” hicbir seyin maddi ve somut olmadan var olmayacadgini
ongorir. Bu durumda elle tutulup goézle gérilmediginden ve deneye de da-
yanmadigindan; mantik, tarih, fikih, siyaset ve “akli metot”la sabit olan bir-
cgok bilgi var olmaz. Ayni yaklasimla Allah'in, meleklerin, seytanlarin ve da-
ha bir cok varlhigin inkari gerekir. Clinkl bunlarin hi¢ birinin varhgi bilimsel
olarak, yani madde Uzerinde yapilan deney-gdzlem-sonug islemleri vasita-
siyla ortaya cikarilmamistir. Iste en biiyik yanilgi burada karsimiza cikmak-
tadir. CUnkd tabii bilimler bilgi ve dislincenin sadece bir tlridir. Hayatta
“bilimsel metot”la sabit olmayan, ancak “akli metot”la ispatlanabilen pek
cok bilgi vardir. Mesela Allah'in varhgi, “akli metot”la kesin bir sekilde ispat-
lanabilir. Ayni sekilde melek ve seytanlarin varligi da “akli metot”la kesin
olarak tespit edilmis siibutu ve delaleti kat'i olan bir nassla sabittir. Iste bi-
tin bu nedenlerden o6turd “bilimsel metot”un disince icin temel olmasi
dogru degildir. Bu metodun kesin delillerle kesin olarak var olan bir seyi is-
patlamaktan aciz kalmasi, s6z konusu metodun disunceye temel teskil
edemeyecedinin apacik bir kanitidir.

Bunun o6tesinde bilimsel metotla ileri sirilen bir tezin glrutilebilir 6zellige
sahip olmasi da bilimsel arastirmada g6z 6ninde bulundurulmasi gereken
bir husustur. Bilimsel metodun ortaya koydudu “bilimsel gercgekler” olarak
adlandirilan pek c¢ok tezin glridtilmesinden sonra fiilen hatalar ortaya c¢ik-
mistir. Ornedin, bilimsel metotla baslangicta “atom, maddenin bdlinmeyen
en klglUk parcasidir” deniyordu. Fakat daha sonra yine ayni bilimsel metotla
atomun bolindugu ispatlanmis, ilk tezin yanlis oldugu ortaya cikmistir. Ayni
sekilde baslangicta bilimsel metotla maddenin yok olmayacagi soylenirken,
daha sonra yine bilimsel metotla maddenin yok olabilecegi ispatlanmis, ilk
tezin yanlishgi ortaya cikmistir. “Bilimsel gercek” veya “bilimsel teori” ola-
rak adlandirihp daha sonra yine bilimsel metotla yanlishdi ispat edilmis, ¢u-
ratilmus olan bunun gibi pek cok drnek vardir. Demek ki bilimsel metodun
ortaya koydudu sonuclar “kat'i/kesin” degil, “zanni”dir. Maddenin varhdi,
ozelligi ve gergekligi ile ilgili “zanni” sonuglar veren bir metodun dislinceye
temel teskil etmesi ise dodru degdildir. Ancak bu noksanliklarina ragmen,
“bilimsel metot” disliince metodunun bir turd olup yalnizca deneysel (pozi-
tif) bilimlerde kullanilabilir. Gozlem, deney, 6lcme ve dederlendirmeye uy-
gun olmayan alanlarda kullaniimasi mimkidn degildir.

Her ne kadar “bilimsel metot”a dayall olarak birtakim disunceler ortaya ¢i-
karmak ve bu konuda bir sonuca varmak mumkin ise de, “bilimsel metot”
tek basina yeni bir disince ortaya ¢ikarmaz. Yeni bir distnce ortaya cika-
rip bu konuda bir sonuca varmak ancak “akli metot”la mimkindir. “Bilim-
sel metot”la eldeki verilere dayali olarak birtakim distnceler ortaya konabi-
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lir, ancak bu dusinceler “insai” (ilk kez Uretilen) fikirler degil, “istinbati”
(eldeki verilerden yola ¢ikarak bir sonuca varma) fikirlerdir.

“Insai” disiinceler, aklin dogrudan dogruya aldi§i disiincelerdir. Ornegdin;
Allah'in varhidini bilmek, toplumcu disincenin bireyci diisinceden Ustin ol-
dugunun farkina varmak, odunun yandigini, yagin su ylzeyinde toplandigini
ve kisinin dustncesinin toplumun distncesinden daha gugli oldugunu bil-
mek gibi dislinceler, aklin dogrudan dogruya aldigi, sahip oldugu, Urettigi
disuncelerdir. Oysa “insai” olmayan dusltnceler, yani “bilimsel metot”un
ortaya koydudgu “istinbati” distnceler, aklin bir etki olmaksizin dogrudan
dogruya sahip oldugu dustinceler dedildir. Bilimsel metot, aklin gegmiste
kabul ettigi bu distinceleri deneylerle birlikte ele almistir. Ornedin; suyun
oksijen ve hidrojenden meydana geldigi, atomun parcalandigi ve maddenin
yok oldugu gibi bilgiler akil tarafindan dogrudan dogruya alinip ilk kez mey-
dana getirilmemistir. Bu bilgiler, gegmiste aklin ortaya koydugu duslinceler-
den alinarak séz konusu dusincelerle birlikte denenmis, nihayet bir sonuca
varilarak elde edilmis bilgilerdir. Burada s6z konusu olan, yeni bilgilerin icat
edilmesi degildir. S6z konusu olan, deney yoluyla mevcut dislncelerden bir
sonug ortaya koymaktir. Demek ki “bilimsel metot” bir distinceyi sonuglan-
dirabilir, fakat yeni bastan icat edemez. Dolayisiyla disliincenin temelini
olusturmamasi son derece dogaldir. Bltln bu gerceklere ragmen, Bati din-
yasl, yani Avrupa ve Amerika -Rusya da buna dahildir- “bilimsel metot”a o
kadar guvenmistir ki, 6zellikle 19. ylzyil ve 20. yuzyilin baslarinda bunu bir
tabuya donlistirmustir. Bu sapma 6yle bir dlizeye gelmistir ki, disiinmenin
metodu dendiginde bilim adamlarinin akillarina sadece "“bilimsel metot”
gelmis, dogru ve saglikli arastirmanin sadece bu metotla yapilabilecedine
inanarak her sey ama her sey hakkinda bu metotla bir yargiya varilabilece-
Jine dair yanlis bir kanaate sahip olmuslardir. Is dylesine cigirindan gikmis
ki bu metot, yasam ve topluma iliskin alanlarda bile kullanilir olmustur. In-
san ve toplumla ilgili birtakim bilgilerde bilimsel metot teknigi kullanilarak
“akli” arastirmalar yapilmis, bunlara bilim kisvesi giydirilmistir. Bitin bu
yanilgilarin altinda ise “bilimsel” metodun genellestirilmesi ve duslnce igin
temel olarak ele alinmasi yatmaktadir.

Komunist dusunurler, hayata bakis acilarinda, hayat ve toplumsal sistemde
“bilimsel metot” cercevesinde hareket ederek, “toplum”u ve “doga”yi, labo-
ratuarda inceleme konusu olan materyalle kiyaslayarak korkunc¢ hatalara
dismuslerdir. Bu yanilgilari iki noktada irdeleyebiliriz:

1- Hatalarinin birinci nedeni, “bilimsel metot”u izlemeleriyle ilgilidir. Kom -
nist dasldntrlerin “doga”ya bakis acilari; doganin bélinmez bir butlin oldu-
dgu, surekli degisim halinde bulundugu ve bu degisimin hem maddede hem
de olaylarda determinist diyalektik vasitasiyla gerceklestigi seklindedir. On-
lara goére “diyalektik”, dusincenin temellerinden birini teskil etmektedir
Halbuki s6z konusu “diyalektik” birtakim seylerde mevcutsa da her sey de
mevcut dedildir. Ornedin; 6l ve canh hiicrelerden mitesekkil olduklari ge-
rekgesiyle canlilarda var oldugunu ileri strdikleri “diyalektik”, aslinda mev-
cut degildir. Canlilardaki 6lG ve canh htcreler, onlarda “diyalektik” oldugu
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anlamina gelmez. Varliklarin dogup 6lmesinde, yok olup var olmasinda “di-
yalektik” yoktur. Zira bu durum, hicrenin gugltuligi veya zayifligi, ne dere-
ce badisiklik glctne sahip olduguyla ilintilidir. Bu ise “diyalektik” degildir.
Ote yandan cansiz varliklar yok olurlar, fakat dogmazlar. Buna ragmen bi-
tin varhklarda “diyalektik” oldugunu ileri sirmeleri gariptir. Esyada (varhk-
larda) “diyalektik” oldugunu farzetsek bile bu, olaylarda da diyalektigin
mevcut oldugu anlamina gelmez. Alisveris, kira, ortaklik ve benzeri islerde
herhangi bir diyalektikten s6z edilemez. Ayni sekilde namaz, orug, hac ve
benzeri eylemlerde de diyalektikten séz edilemez. Iste Komiinistlerin takip
ettikleri “bilimsel yéntem” onlari 6zellikle olaylarda, olgularda, bdylesi yan-
lis bir bakis agisina sevk etmistir. Komunistlerin determinist diyalektik”ten
ibaret oldugunu 6ngoren yanlis bakis acilari, Avrupa'da kesinlikle bdyle bir
diyalektigin meydana gelecegi seklinde yanlis kanaatlere sahip olmalarina
yol agmistir. Oysa Avrupa girtlagina kadar kapitalist sistemin igine batmakta
ve komulnizmden uzaklastikca uzaklagsmaktadir. Bu yanilgilarinin tek nedeni,
hem varliklari hem de olaylari, yani her seyi “bilimsel metot” ¢ercevesinde
ele almalaridir.

2- ikinci neden ise, toplum ile ilgili gérislerinde odaklanmaktadir. Onlara
gore toplum, belli bir cografi ortamdaki insanlarin ntfus artisi, Gretim tarzi
ve toplumsal dayanismalarindan meydan gelmektedir. Sonucta toplumun
yapisini, disltncelerini ve siyasi durumunu belirleyen, onun maddi yasami-
dir. Madem ki maddi yasam, Uretim tarzini etkilemektedir, o halde toplumu
etkileyen faktdér, tGretim tarzidir. Cinkd Uretim araclari, bu aracglari kullanan
insanlar ve nasil kullandiklarina iliskin sahip olduklari bilgiler, toplumun
Uretici giicini meydana getirirler. iste bu iretici gliic bir yandan insanlarin
dogaya karsi davranislarini, ve doganin Uretici glglerini ifade ederken, diger
yandan da Uretim asamasinda insanlar arasindaki iligskileri belirler. Bu sekil-
de Ozetleyebildigimiz bu dislnceleri yanilgilarla doludur. Cinki toplum,
dretim araglari mevcut olsa da olmasa da insanlardan ve aralarindaki iliski-
lerden olusur. Insanlar arasi iliskilerin kaynadini “masla-
hat/cikar/oportinizm” olusturur. Bu “gikar” iliskilerini Gretim araclari dedgil,
tatmin etmek istedikleri arzulara yukledikleri distinceler belirler. KomUnist-
lerin bu yanilgilari, toplumu laboratuardaki bir madde gibi gérmeleri dolayi-
siyla toplumu adeta bir kadavra olarak kullanmalarindan ve maddeye uygu-
ladiklari islemleri topluma uygulamaya kalkmalarindan kaynaklanmaktadir.
Cunku insan, esyadan farkli yaratilista bir varliktir. Ayrica insanlar arasi
iliskiler, olaylar ve olgular laboratuarda incelenen bir madde gibi incelene-
mez. Bu sekilde incelenip deney ve gbzlem yoluyla birtakim teoriler ortaya
cikarildiginda ise, hataya dismek kacinilmaz olur. S6zlin 6zi, Komunist di-
sinlrlerin batin yanilgilari, olaylar, olgular ve insanlar arasi iligkileri irde-
lerken “Bilimsel metot”u takip etmelerinden kaynaklanmaktadir. Bu da 19.
ylzyilda “bilimsel metot”un esiri olmanin bir sonucudur.

Batili bilim adamlarinin bir baska hatasi ise, “akli metod”un Grinl olan du-
sincelerle “bilimsel metod”un ortaya koydudu dustnceleri birbirine karis-
tirmalaridir. Bu yanilginin sonucu olarak “bilimsel metod”u insanin davranig-
larina, hal ve hareketlerine uygulamislar, psikoloji, sosyoloji ve pedagoji
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gibi “bilim” dallari meydana getirmislerdir. Bu bilimlerin bu sekilde ortaya
konup adina “bilim” denmesi, bu bariz hatanin sonucudur. Sézgelimi onlar,
psikolojiyi “bilim”, psikolojik distnceleri ise “bilimsel dlisltnceler” olarak
kabul etmektedirler. Bu “bilimsel distnceler”, farkl yaslarda farkli kosul-
larda cocuklar Uzerinde yapilan gézlemlerin sonucu olarak elde edilmis ve
s6z konusu gozlemler tekrarlandiginda ise bunlar “deney” olarak adlandiril-
mistir. Gercekte ise psikoloji ile ilgili dlistnceler, “bilimsel” dlslnceler de-
gil, “akli” dustncelerdir. Bilimsel deneyler yapilirken, maddeye normal ko-
sullar disinda birtakim yeni sartlar ylklenerek yapilan bu islemin maddeye
yaptigi etki gozlemlenir. Baska bir ifadeyle, doga ve kimya gibi pozitif alan-
larda madde nasil bir deneye tabi tutuluyorsa, bilimsel metodda da ayni yol
izlenir. Ancak arastirmaya konu olayin zaman ve durum degiskenleri ile
gozlemlenmesi, bilimsel deney kapsamina girmez. Bu baglamda degisik yas
ve kosullarda gbézlemlenen bir gocugun davranislari bilimsel deney kapsami-
na girmedigi gibi bilimsel metot da sayilamaz. Bu olsa olsa gbézlem, gozle-
min tekrari veya g6zlemden ¢ikarilan bir sonugtur. Bu nedenle psikoloji, “bi-
limsel metot”un degil, “akli metot”un alanina girer. Dolayisiyla psikolojinin
bilimsel metodun {riini olan diisiincelerden sayilmasi yanhstir. iste bu ya-
nilgl, “bilimsel metot”un insana uygulanmasi gibi daha blyUk bir yanilgiyi
dogurmustur. Zira “bilimsel metot”un en 6énemli unsuru, deneydir. Deney
ise sadece madde icin s6z konusudur.

Gozleme gelince, gbézlem sadece is, olus ve hareketin veya birtakim nesne-
lerin, farkli kosullarda gozlemlenmesi degil, bizzat maddenin ve sahip oldu-
dgu asil kosullarin gézlemlenmesidir ki, iste bu asamadan sonra bir sonucun
ortaya cikmasi mimkindir. Bu nedenle bilimsel metodun madde ve mad-
denin sahip oldugu kosullar disindaki alanlarda uygulanmasi korkung yanlis-
lara ve hatali gikarimlara yol agabilecek korkung bir yanilgidir. Batili bilim
adamlari da “akli” metotla incelenmesi gereken konulari “bilimsel” metotla
incelemeye kalkip elde ettikleri sonuglar “bilim” veya “bilimsel” dlslinceler
olarak kabul ederek bilylk bir yanilgiya dismdislerdir. Dustukleri hatalari,
insani maddeyle kiyaslamis olduklari pek gok drnekle acgiklamak mimkin
olmakla birlikte bu hatalar bitin ciplakligiyla anlamak igin “iggudiler” ko-
nusunu irdelemek yeterlidir.

ICGUDULER

Batili dasundrler, “bilimsel metot”u insana uygulamakla ve bu uygulamanin
sonucu olarak kisinin gézlemlemis olduklari davraniglarini birtakim faktorle-
re dayandirmakla dogru arastirma yolundan saparak hatali sonuglar elde
etmislerdir. Oysa “akli” metodu kullanmis olsalardi, insanin davranislariyla
paralel olarak kendi hislerini beyne tasiyacak, insan ve onun davranislarini
on bilgilerle yorumlayacak, “zanni” de olsa ortaya koymus olduklari sonug-
lar disinda daha farkli sonuglara ulasmalari mimkin olacakti. Ornedin; Ba-
tilllara gore cok sayida icguidu vardir. Her ne kadar baslangicta icguduleri
saymaya kalkistilarsa da sonradan ¢ok sayida icgtdid oldugu sonucuna var-
dilar ve mulkiyet iggudusl, korku igcgudusi, cinsel icgldl, kitle iggudusu
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gibi pek ¢ok icglididen bahsettiler. Béyle bir genellemeye gitmeleri, “icgl-
du”, yani “temel gug” ile “iggidiniln sergiledigi dis gorinti”ya birbirine ka-
ristirmalarindan kaynaklanmaktadir. Oysa “temel gug¢” veya “icgudlu”, insa-
nin yapisal bir pargasi olup insani bu parcadan soyutlamak, onu etkisiz hale
getirmek veya bastirmak mumkun degdildir. “Temel gli¢”lin yani “icgidd”nln
sergiledigi goruntd ise insanin yapisal bir pargasi olmadigindan soyutlanma-
si, etkisiz hale getirilmesi veya bastiriilmasi mimkindir. Ornedin; bencillik
ile fedakarlik, “Beka icgtdisiu”nun iki farkli goriintiist olmakla beraber ben-
cilligin fedakarlikla tedavisi, hatta yok edilmesi veya bastirilmasi mimkin-
dur. Ayni sekilde kadina karsi cinsel egilim de, anneye sefkat egilimi de
“Nevi icgudu”nin iki ayri géranttstdir. Yok edilmesi, tedavisi veya basti-
rilmasi mimkin dedildir. Ancak s6z konusu icgldinin sergiledigi dis goérin-
tlyl tedavi etmek, bastirmak, hatta bertaraf etmek mimkindtr. Yine kadi-
na karsi duyulan cinsel egilim, anneye, kiz kardese, kiza vs. duyulan egilim
de “nevi icgudusu” nln birer goéruntdleridir. Zira kadina karsi duyulan cinsel
egilimi anne sefkatiyle 6dinlemek mimkindidr. Nasil ki bencillik fedakarlik-
la 6dlinlenebiliyorsa, ayni sekilde kadina karsi duyulan cinsel egdilimi anneye
duyulan sefkat egilimiyle o6dinlenebilir. Hatta annelerine duyduklari asiri
sevgiyi esine olan meyline tercih eden, dahasi evlenemeyen, cinsel arzudan
uzaklasan bircok insan vardir. Bunun aksine asiri cinsel egiliminden dolayi
anne sefkatinden uzaklasan bir ¢cok kisi de mevcuttur. Kisaca “nevi icgldl-
si”nln herhangi bir goérintisid baska bir gortintintn kiligina girebilir. Her-
hangi bir goérintliyld baska bir gérintiyle 6dinlemek, bastirmak veya yok
etmek mumkinduir. Ancak “iggudd” icin durum farkhdir. Cankd “iggudu”,
insanin yapisal 6zelliginin bir parcasidir.

Bu baglamda psikologlar, icgidileri tanimlamada, anlamlandirmada, sayila-
rini belirlemede ve sonunda icglidilerin sayisiz olduguna karar verme husu-
sunda yanilmislardir. Gergekte ise, sadece Ug tlr icgudi vardir:

1- Beka icgudusu
2- Nevi icgldusu
3- Tedeyyin/Iinanma ve kutsama icgiidiisi

“Beka iggldisi”nlin geregi olarak insan, yasamina devamlilik saglamak igin
mulk edinir, korkar, kacar, topluluk halinde yasar. Ancak korku, miulkiyet,
cesaret veya kitlesel yasam birer icgudi degildirler. Bunlar, yalnizca “Beka
icgudlsi” nun birer gérintualeridir.

Ayni sekilde kadina karsi duyulan sehvet veya sefkat egilimleri, bodulanin
imdadina kosma veya cgaresiz kisiye kucak acma egilimleri -ki bu 6rnekler
cogaltilabilir- birer icglidl olmayip “nevi icgidi”nin yalnizca birer gorinti-
leridir. Bu egilimler, cins icglidist de olamazlar, ¢linkd “cins” kavrami hay-
vani da insani da kapsar. Ote yandan dodal egilim, insanin insana, hayvanin
hayvana duydudgu egilimdir. Bu acidan insanin hayvana veya erkedin erkege
kars! cinsel egilim duymasi dogal degil, kuraldisi ve anormal bir durumdur.
O halde kadina karsi duyulan cinsel edilim, anneye veya kiz ¢cocuga duyulan
sefkat egilimi, “Nevi icgidi”nln birer gorintileri olmalarina karsin; insanin
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hayvana veya erkedin erkedge egilimi, dogal olmayan anormal bir egilim
olup icglidi sapmasinin gostergesidir. O halde icglidl, “cins”e dedil, “tlir"e
has bir 6zelliktir. s6z konusu olan, hayvan cinsinin degil insan tarinin “Be-
ka icgudusu”dur.

Yine Allah'a kulluk, kahraman kisileri yluceltme ve gulglilere karsi saygl gos-
terme edilimleri de yalnizca “Tedeyyiin/Inanma ve kutsama icgidisi”nin
birer goruntileridir. Clinkl insan, dogal bir bigcimde “hayatta kalma” ve
“dlimsizIik” duygusuna sahiptir. insan, bu duyguya ydnelen tehdidin tiri-
ne goére korkar veya kendisini tehdit eden unsurun Uzerine gider, cimri veya
cémert olur, bireysel veya toplum icinde hareket eder. Gordigi nesnenin
niteligine gére onda bir duygu olusur ki bu duygu kendisini bir eylemde bu-
lunmaya iten “Beka” arzusundan dogan bir duygudur. Ayni sekilde insan,
insan tlrinin “hayatta kalma” suuruna, da sahiptir. Clinkd insan tdrdndn
yok olmasi, onun varligini tehdit eder. Kendi tlrinin varliina yonelen her
tehdide karsi dogal bir tepki gosterir ve tepkisi tehdidin tirliine gore degisir.
Ornegdin, glizel bir kadin insanda sehveti, anneyi gérmek anne sevgisini,
cocugu gormek ise cocuk sevgisini uyandirir. Harekete gecen bu duygular,
s6z konusu duygularla uyumlu ya da onlarla geligkili birtakim refleksler, ey-
lemler dogururlar. Fakat insan, kendisinin veya insan tirintn “6limsazIlik”
suurunu tatmin etmekten aciz kalmasi durumunda ise kendisinde boyun
edme veya teslim olma gibi tam tersi eylemler ortaya cikar ki boyle bir du-
rumda kisi teslimiyete mistahak oldugunu distndr. Dogal bir bicimde bdyle
bir acziyeti hissetmesi sonucu, Allah'a yalvarir, dua eder, lideri alkislar veya
glcliye saygl gdsterisinde bulunur. Buradaki iggldilerin temelinde insanin,
kendisinin veya tdrinin varhidini veya kendisinde dogal olarak beliren
acziyet duygusu yatmaktadir. Bu duygulardan ise birtakim igler ortaya ci-
kar. Bunlar duygularin birer goérintlsi olup her bir gérinti, kaynagini yu-
karida s6z ettigimiz ¢ temel icgididen almaktadir. Bu da demektir ki iggl-
duler sadece ug tanedir.

III

insanda “dinamik bir enerji, canli bir potansiyel” vardir. Bu “dinamik ener-
ji”, blnyesinde insani tatmin olmaya slrikleyen ve dogal olarak var olan
hisler tasimaktadir. Bu durtiler, duygular veya hislerden meydana gelmek-
tedir. Ve bunlar tatmin olmayi gerektirmektedir. Bu hislerin veya duygularin
bir kismi mutlaka tatmin olmak zorundadir. Aksi takdirde “dinamik ener-
ji”nin varligi tehdit edilecedinden insan 6lar. Bir kismi ise, tatmin olmak zo-
runda olmakla birlikte mutlaka tatmin olmasi gerekmeyen hisler veya duy-
gulardir. Bunlar doyurulmadigi takdirde insan 6lmez, fakat huzursuz olur.
Cunkld bu durumda “dinamik enerji”’nin varligi degdil, bu enerjinin duydugu
ihtiyacglar tehdit altindadir. Bu agindan insandaki “dinamik enerji”yi iki gru-
ba ayirmak gerekir:

a) Mutlaka tatmin edilmesi gereken ve “organik ihtiyacglar” diye adlandirilan
aclik, susuzluk, diskilarin disari atilmasi gibi ihtiyaclar.

Tatmin edilmesi gereken fakat mutlaka tatmin edilmesi zorunlu olmayan ve
“icgldiler” -ki bunlar “Beka icgiidiisii”, “Nevi icgidi”, “Tedeyyiin/inanma

20



ve kutsama icgldisi” olmak Uzere ¢ tanedir- olarak isimlendirdigimiz ihti-
yaglar.

insan ve icgtdiiler icin en dodru yaklasim budur. E§er Batililar, hissin mad-
deyi duyular aracilidiyla beyne tasimasiyla vakiayl anlamasina ve yorumla-
masina imkan verecek 6n bilgilerin sonucu olarak beynin bir yargiya varma-
sini saglayan “akli metot”u kullanmis olsalardi bu gercede ulasirlardi. Oysa
“bilimsel metot”u takip etmelerinin sonucu olarak insani madde gibi gérduk-
lerinden ve insanin davraniglarini tipki bir maddeyi gbézlemler gibi gézleme
tabi tuttuklarindan gergeklerden sapip icgtduleri yanhs yorumlamislardir.
Sadece bununla da kalmamiglar, psikoloji, sosyoloji, pedagoji olarak adlan-
dirtlan -ki bunlari bilim olarak lanse etmeleri basli basina hatadir- pek cok
meselelerde hata labirentlerinden gecmiglerdir. Bitin bu yanilgilarin teme-
linde Amerikalilar ve Ruslar dahil olmak UGzere Batililarin olur olmadik her
meselede “bilimsel metot”u izlemeleri yatmaktadir. Bu sekilde olur olmadik
her meseleyi “bilimsel metot”la ¢6zmeye calisan herkesin bdyle bir akibete
ugramasi kaginilmazdir.

“Bilimsel metot” da akil yliritmede dogru bir metottur. Ancak, “Bilimsel me-
tot”, sadece bilimsel meselelerde, yani laboratuarda deneye tabi olmaya
elverisli maddelerde kullanildiginda dodru bir metot olur. Hayata bakis agi-
siyla ilgili incelemelerde, yani ideolojiyle ilgili meselelerde, insan, toplum,
doda, tarih, hukuk, egitim ve benzeri konularda kullanilmasi yanhstir. Bilim-
sel metot, sadece deneye elverisli maddeyi incelerken takip edilmesi gere-
ken bir metottur.

Olur olmadik her konuda “bilimsel metot”un kullanilmasi, bu metodun “dui-
sinme”nin temelini olusturmasina yol acmistir. Bu metodun, “disinme”ye
temel yapilmasi, her tlrli arastirmada kullanilmasini dogal hale getirmistir.
Boyle olunca ideoloji, icglidli, beyin, editim gibi bu metoda gore incelenmesi
uygun olmayan konularin arastirilmasinda da kullaniimis ve bu durum Sos-
yalist dlislince, psikoloji, pedagoji ve sosyoloji meselelerinde affedilmez ha-
talara yol acmistir. Batlin bunlarin 6tesinde bilimsel metodu disinme icin
temel almak demek, pek cok bilgiyi, hakikati arastirmanin disina itmek; fii-
len mevcut ve hisle somut olan pek gok varligi da inkar etmek demektir.

Bunun yaninda, bilimsel metodun ortaya koydugu sonuglar “zanni”dir. Bi-
limsel metotla elde edilen sonuglarin yanilabilirlik 6zelligine dikkat etmek
gerekir. Bu agidan da dusinmeye temel teskil edemez. Bilimsel metot, es-
yanin varhgi, hakikati ve niteligi hakkinda “zanni” sonuglar verir. Halbuki
varlhklarina iliskin siphe goétirmeyen “kat'i” sonuglar isteyen seyler de var-
dir. Zanni bir metot, her halde kesin bir sonuca varmada esas olmaz. Bu
bile tek basina bilimsel metodun disiinmeye esas kilinamayacagini goster-
meye yetmektedir.

Sonug olarak dasinmenin sadece iki metodu vardir: “akli metot” ve “bilim-
sel metot”. Bu ikisi disinda baska bir metot yoktur. Ancak "“bilimsel me-
tot”un kullanim alani son derece sinirlidir. Deneye elverisli madde disinda
herhangi bir bilgi dalinda kullanilamaz. “Akli metot” ise, her tlrlu arastir-
mada kullanmaya elverisli yontemdir. Bu ylizden “akli metot”un disince
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icin temel alinmasi kaginilmaz olur. Ustelik ancak “akli metot” yoluyla yeni
bir fikir meydana getirilebilir. Bu olmadan dlslnceler, yeni bastan meydana
getirilemez.

“AklT metot”, “bilimsel metot”un kullanim alanini da ihtiva eder. “Akli me-
tot”"la gbzlem, deney ve sonug ilkelerini kullanmak bilimsel gercekleri elde
etmek, yani bilimsel metodu olusturmak mimkin oldugu gibi, tarihi gercek-
leri ortaya cikarip yanlislarla dogrulari birbirinden ayirt etmek, kainat, insan
ve hayata iliskin genel dislinceyi ve bunlarla ilgili gergekleri ortaya gikar-
mak da mumkuindur. “Akli metot” bir seyin 6zU ve niteligine iliskin “zanni”
sonuglar verse de, o seyin varhigi hakkinda “kesin” sonuglar verir. “Akli me-
tot” bir seyin varligina iliskin “kesin” sonug¢ verdigine gdre, arastirma ya-
parken bu metodun temel alinmasi zorunlulugu dogmaktadir. Bu baglamda
bir seyin varhdiyla ilgili “akli metot”la “bilimsel metot” arasinda cgeliskili so-
nuglar ortaya c¢ikarsa bu durumda mutlaka “akli metot”un ortaya koydugu
sonuca itibar edilir. Clinku tercih edilmesi gereken “zanni” degil, “kesin” so-
nuctur.

Gorulduga gibi, yanilginin temelinde “bilimsel metot”un disiinmeye temel
alinip bir sey hakkinda yargiya varmada adeta bir hakem roll verilmesi
yatmaktadir. Bu ylzden s6z konusu yanilgi giderilmeli ve sadece “akli me-
tot” dldsunce igin temel alinarak bu temelle bir sey hakkinda herhangi bir
yargiya varilmalidir.

“Mantik” ise, bir distince metodu degildir. Mantik, akli metoda dayali olarak
yapilan bir arastirma teknigidir. Bu teknikte bir disiince baska bir distlince
Uzerinde kurularak his noktasina kadar gétiralir ve bdylece belli bir sonuca
varilir. Ornedin;

Yazi tahtasi agactan yapilmistir.

Her agac yanar

Oyleyse yazi tahtasi da yanar.

Bir baska 6rnek:

Kesilmis koyunda hayat olsaydi kipirdardi

Bu koyun kipirdamadi

Oyleyse kesilmis olan bu koyunda hayat yoktur.

Orneklerde gérildigu gibi énerme sonuclari énciillerden yola gikarak elde
edilmislerdir. Bu itibarla eder onciller dogruysa sonug¢ dogru, onciller yan-
lissa sonug da yanlis olur. Onermelerde her dnciliin his noktasina varmasi
sarttir. Bu nedenle mantik 6nermelerinde, 6ncilin dogru olup olmadigina
karar vermek icin “akli metot”a basvurulur ve his vasitasiyla bir karar veri-
lir. Bu noktada “akli metot”a dayali bir teknik kullaniimis olur. Ancak bdyle
bir teknikte yanilabilirlik payr da vardir. Oyleyse mantikla yapilan arastir-
manin dogrulugunu “akli metot”a basvurarak 6lcmek yerine, mantik tekni-
dine basvurmadan, daha arastirmanin ilk safhasinda akli metodu kullanmak
izlenebilecek en tutarli yoldur.
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Burada iki noktaya dikkat etmek gerekir.

1- “Bilimsel metot”da aranan en dnemli sey, bir konuyu arastirmak istedigi-
nizde bu konu hakkindaki her tarli gdéris ve inanctan soyutlanmaniz ge-
rekmektir. "Bilimsel metot”un savunuculari, bilimsel arastirmanin ancak bu
sekilde yapilabilecegini ileri sirmektedirler. Bu goéris dogru olmakla birlikte
bilimsel degildir. Yukaridaki tez, “akli” bir konudur ve “akli metot”un ilgi
alanina girer. Zira burada mesele gdéruslerle, inancglarla ilgili bir mesele de-
dildir. Mesele arastirmayla ilgilidir. “Akli” arastirmada maddenin his vasita-
siyla beyne aktarilmasi s6z konusudur. “Bilimsel” arastirma ise, deney ve
gozlemden ibarettir. Iste “akli metot”la “bilimsel metot”u birbirinden ayirt
eden bu oOzelliklerdir. “Akli metot”a gore, kisi bir seyin varligini hissetmisse
o sey hakkinda bir yargiya varabilir. Ancak “bilimsel metot”a gdre, bir seyin
varligi deney ve gozlemle ispatlanmamissa, o sey hakkinda bir yargiya vari-
lamaz. Mesela “akli metot”da odunun yanan bir madde oldugunu hissetme,
odunun yanan bir madde olmasiyla ilgili bir yargiya varmak icin yeterlidir.
Fakat “bilimsel metot”da odunun yanan bir madde olduguna karar vermek
icin, bu maddeyi deney ve gdézleme tabi tutmak gerekir. Ote yandan “akli
metot”“da mutlaka 6n bilgilerin var olmasi gerekir. "Bilimsel metot” ise 6n
bilgilerden soyutlanmayi édngdérir. Halbuki 6én bilgiler olmadan disinme ey-
lemini gergeklestirmek imkansizdir. “Bilimsel metot” savunucularinin “aras-
tirma yaparken 6n goris ve inanctan soyutlanmak gerekir” seklindeki ifade-
leriyle kastettikleri aslinda kisinin arastirma yaptigi konu veya madde hak-
kinda 6nceden sahip oldugu yargilar, yani 6n yargilardir. Bu yizden onlarin
ileri strdukleri “6n goris” kavramindan, madde hakkinda yapilacak deney
ve gbzlemi yorumlamaya firsat verecek olan “6n yargilar” anlasiimahdir. O
halde “bilimsel metot”un lGzerinde dnemle durdugu nokta, 6n goris veya 6n
bilgi degil, madde hakkinda yapilan deney ve goézlemdir diyebiliriz.

Arastirmada 6n gdris veya 6n inancin kullanilip kullanilmamasi meselesine
gelince; arastirmanin sihhatini ve sonucunu etkilememesi agisindan, aras-
tirmacinin konuyla ilgili 6nceden sahip oldugu gérislerden ve yargilardan
soyutlanmasi gerekir. Ornedin; Almanya ve Fransa'nin tek bir devlet ve tek
bir ulus cergevesinde birlesmelerinin mimkin olmadigi seklinde bir goérise
sahip isem, bu iki tUlkenin tek bir devlet ve ulus olarak birlesmeleri hakkinda
yapacagim arastirmada bu goérisimden kendimi soyutlamaliyim. Aksi du-
rumda ne saglikli bir arastirma yapabilirim ne de sadlikli bir sonug elde
edebilirim. Ayni sekilde kalkinmanin ancak sanayi, kesif ve egitimle gergek-
lestirilebilecedini distniyorsam, halkimin veya Gmmetimin kalkinmasiyla
ilgili yaptigim bir arastirmada kendimi bu goristen soyutlamam gerekir. Yi-
ne atomun, maddenin bélinmez en kiclk parcacigi oldugunu disintyor-
sam, atomun bolinmesiyle ilgili yaptigim bir arastirmada bu gérisimu dik-
kate almamam gerekir. Sonug olarak her hangi bir konuda arastirmaya giri-
sen kisi, kendisini konuyla ilgili her tirli 6n yargidan soyutlamalidir.

Su da var ki; arastirma yaparken soyutlanmasi gereken bu goérusleri de ir-
delemek gerekir: Eger s6z konusu gorisler en ufak bir stipheye yer birak-
mayacak tarzda kesin delillerle ispatlanmis goérusler ise, arastiriimakta olan
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konu zanni bir konu ise ve de “zanni” bir sonug veriyorsa, s6z konusu go6-
rusler asla bir kenara atilmamalidir. Zira “kat'i/kesin” ile “zanni” celisirse,
“kesin” olan tercih edilir. Ancak hem arastirma hem de varilan sonug “ke-
sin” esaslara dayaniyorsa, bu durumda saglikli bir arastirma yapmak ve
saglikli bir sonuc elde etmek igin her tirli 6n goris veya inangtan soyut-
lanmak gerekir. Fakat arastirma “zanni” esaslara dayandigi halde kesin ve
siphe gotirmeyen gorisler s6z konusuysa, bu gorislere sirt cevirmek dog-
ru olmaz. Baska bir sekilde ifade edecek olursak, arastirmada konuyla ilgili
onceden sahip olunan her tarld “zanni” gdéristen soyutlanmak gerekir. Bu
acidan “akli metot” ile “bilimsel metot” arasinda bir fark yoktur. Zira aras-

tirmada 6n gorislerin devreye girmesi, yapilan arastirma igin bir felakettir.

“Objektivizm” (Nesnecilik) kavramina gelince: Bu kavram 6n goéristen so-
yutlanmanin yani sira, arastirmanin butin yodunluguyla konu uzerinde
odaklanmasini éngdérmektedir. Ornedin; eder arastirma konusu zeytin yagi-
nin analiziyse, bu konuyla ilgili olmayan hi¢ bir konu ve goérisin dikkate
alinmamasi gerekir. Ayni sekilde sanayi politikasi ile ilgili bir arastirmada
devletin sanayi politikasl disinda arastirmaciy! hi¢ bir sey ilgilendirmez. Bu
acidan arastirmaci, piyasa, kar veya risk faktorleriyle ilgilenmez. Yine ser'i
hikmuin “istinbat”i ile ilgili yapilan bir arastirmada, ser'i hikmun “istinbat”
usull disindaki konular Uzerinde yodunlasmak dodgru degildir. Boyle bir
arastirmada fayda, zarar veya kamuoyu hesaba katilmadan s6z konusu usul
Uzerinde yodunlasilir. “Objektivizm/nesnelcilik”de zihni, arastirma konusu
tzerinde yogunlastirmak esastir. Bunun yani sira bir de konu arastirilirken
hic bir 6n goérdsin arastirmaya midahale etmemesi ve konunun her tarlG
dis faktérden uzaklastirilmasi gerekir.

2- “Mantik” ve mantikla ilgili her sey insani aldatabilir, yaniltabilir. Mantigin
en ¢ok zarar verdigi alan ise yasama ve siyasettir. Clinki mantikta sonuglar
onciller Gzerinde kuruludur. Bu 6nctllerin dogru veya yanlis oldugunu an-
lamak her zaman mumkin dedildir. Bu yizden yanlis olan her hangi bir 6n-
ctlin yanlishgl her zaman acgikga anlasiimayabilir. Ayni sekilde dogru oldu-
guna karar verilen bir 6nerme yanlis bilgiler Gizerinde kurulu olabilir ve yan-
lis sonucglar verebilir. Kaldi ki mantikla, celiskili sonuglara varmak bile
mUumkdndiar. Su dnermeye dikkat edelim:

Kur'an, Allah'in kelamidir

Allah'in kelami “kadim”dir.

Oyleyse Kur'an da “kadim”dir.

Simdi yukaridaki é6nermeye zit bir 6rnek verelim:

Kur'an, Allah'in Arapca kelamidir.

Arapca mahluktur, sonradan yaratiimistir.

Oyleyse Kur'an da mahluktur.

Mantik, su 6rnekte oldugu gibi yaniltici sonucglar da verebilir:

Mislimanlar geri kalmiglardir.
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Her geri kalan fikren dustktur.
Oyleyse Mislimanlar da fikren distktir

Yukaridaki o6rneklerde de goérildigu tzere, mantik cok buylk tehlikelere,
yanilgilara, carpitmalara, hatta yikima yol acgabilir. Her seyi mantik temeli
Uzerinde kuran halklar ve Ummetler yasam standardini ylukseltemezler.
Bundan dolayidir ki, mantik “akli metot”un bir teknigi olsa da, kisir, zararl
ve korkung felaketlere yol acabilen bir tekniktir. Iste bu yiizden mantikciligi
terk etmek, hatta ondan kaginmak ve bu teknik ile insan arasina engel
koymak gerekir.

Mantiksal teknik, yani mantikgilik, “akli metot”un bir teknigi olarak kabul
edilse de karmasik bir tekniktir. Bu teknikte yanilabilirlik payl o denli yluk-
sektir ki istediginiz gercegin tam tersini ortaya koyabilir. Bunun da otesinde
mantik, ister bir teknik olarak dgrenilsin ister bu teknikler kiside dogustan
var olsun, her iki durumda da mantiksal teknik, maddeyi dogrudan dogruya
hissederek birtakim sonuclar elde etmeyi saglamaz. Hatta maddenin hisse-
dilmesini engeller.

Bu yonluyle mantigi, distinmenin Gglinci metodu olarak da algilamak mim-
kindir. Ancak distnmenin sadece iki metodu; “akli” ve “bilimsel” metodu
olduguna gore, mantiksal teknigin kullanilmamasi tercih edilmelidir. Saglik-
l1, glvenilir sonuglar elde etmek icin en givenilir yol, dogrudan dogruya
“akli metot”un kullaniimasidir. Zira “akli metot”, saglikli sonucun garantisini
veren tek metottur.

Bdtlin bunlara paralel olarak diyebiliriz ki, “akli metot”, disincenin temel
metoduna aday tek dogal yéntemdir. Kur'an'in ve dolayisiyla Isldm'in da
metodu budur. Kur'an ayetlerine sdyle bir géz atacak olursak, deliller ileri
strulirken veya hikimler agiklanirken “akli metot”u bulmak mimkindur.

Kur'an'da delillerle ilgili ayetlere sdyle bir géz atalim:
“Insan neden yaratildigina bir bakiversin.”

“Peki, (o yeniden dirilmeyi inkdr edenler) bakmazlar mi develere, (ve gor-
mezler mi) nasil yaratilmis onlar?”

“Ve (batin evren lzerindeki hakimiyetimizin bir parcasi olan) gecede de
onlar icin bir isaret vardir. Biz ondan gin (isigi)ni gekip aliriz ve birden ka-
ranlikta kaliverirler.”

“Allah, asla ¢ocuk edinmemistir, ne de O'nunla beraber baska bir ilah var-
dir: (Clnkl, eger baska herhangi bir ilah) olsaydi, her ilah kendi yarattigi
alemi kendinden yana ceker ve sliphesiz her biri digerine baskin gikmaya
calisirdi!”

“....Sizin Allah'tan baska yalvarip-yakardiginiz batin o (dizmece) varliklar,
hepsi bir araya gelseler dahi, bir sinek bile yaratamazlar. Hatta bir sinek
onlardan bir sey kapacak olsa, onu bile geri alamazlar! Basvurup isteyen
de, basvurulan ve istenen de ne kadar gtigstz!”
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“"Goklerde ve yerde Allah'tan baska ilahlar olsaydi, bu iki alem de kargasalik
icinde yikilip giderdil...”

Yukarida siraladigimiz tim ayetler, maddenin beyne nakledilmesi icin hissin
kullanilmasi gagrisini dile getirmekte, dogru sonucun ancak bu sekilde elde
edilebilecegini ifade etmektedir. Hiuklimlerle ilgili ayetlerde de ayni c¢agriyi
bulabiliriz:

“Anneleriniz size haram kilinmistir.”

“Oli eti size haram kilinmistir.”

“Hosunuza gitmese de savasmak size farz kilind1”

“...Sizden kim bu aya (Ramazan ayina) erisirse, onda orug tutsun.”

"Ve is hakkinda (toplumu ilgilendiren her konuda) onlarla misavere et.”
“...Anlagsmalariniza sadik olun!”

“Allah'tan ve O'nun Elgisi'nden, kendileriyle anlasma yapmis bulundugunuz,
Allah'tan baskasina ilahlik yakistiran kimselere bir yukimsuzlik bildirisidir
bu."

“...Allah, alhigverisi helal, faizi haram kilmistir.”

“O halde sen Allah yolunda savas; cunkli sen yalnizca kendi nefsinden so-
rumlusun...”

“...Ml'minleri savasa tesvik et.”

“...(Eger yetimlere karsi adil davranamamaktan korkuyorsaniz, o zaman),
size helal olan (diger) kadinlardan biri ile evlenin, (hatta) ikisi, Gcl veya
dérda ile”

“EJer cocugunuzu emzirirlerse onlara (hak ettikleri) karsiligi verin....”

Butln bu ayetler, somut vakialar ve gercgekler icin somut hikimler ortaya
koymaktadirlar. Ayetlerin 6ngérdigu hukimleri veya bu hikimlerin dayan-
digi gercgekleri anlamak ise ancak, “akli metot”la olur. Baska bir ifadeyle, bu
ayetler Gzerinde distinme eylemini gerceklestirmek ve onlari pratige gegir-
mek icin, mantiksal teknige degil, “direkt” teknik olarak niteledigimiz “akli
metot”a basvurmak gerekir. Ilk bakista mantiksal bir tslup gérintiisi ve-
ren;

“Goklerde ve yerde Allah'tan baska ilahlar olsaydi, bu iki alem de kargasa-
lik icinde yikilip giderdi!” ayeti bile, dogrudan dogruya, direkt bir Gslupla
ifade edilmistir. Cunkl ayette ifade edilen sonug, birtakim &énclllerle elde
edilmemistir. Ayet, birbirine baglh 6ncullerin degil, hissin dogrudan dogruya
beyne tasinmasi cercevesinde dlisiinme eylemine yapilan bir gagrinin ifade-
sidir.

O halde insanlarin takip etmeleri gereken saglikli distinmenin temel ilkesi,
“dogrudan dogruya Uslup” seklinde adlandirabilecegimiz “akli metot”dur.
Ancak bu yolla disinme eyleminden elde edilen sonug “zanni” meselelerde
gercede en yakin sonug olarak karsimiza cikarken, “kat'i” meselelerde ise
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kesin ve suphe gétlirmeyen bir sonug olarak ortaya cikar. Batin mesele
“distinme”yle ilgilidir. "Distinme” ise insanin ve insan yasaminin en énemli
unsurudur. Insanin hayatinda nasil bir rota izleyecedi buna baglidir. Bunu
algilamak icin de disliinmenin metodunu iyice kavramak gerekir.

Ister gergeklerin veya olaylarin algilanmasinda ister birtakim metinlerin an-
lasiimasinda kullanilmis olsun disiinme eylemi sirekli degisken ve dallanip
budaklanan bir 6zellige sahip oldudu icin, kaygan ve kaypak bir zeminle
karsi karsiyadir. Bu nedenle sadece disinmenin metodunu irdelemek yet-
mez. Bizzat "disinme" mefhumunun da muhtelif hal, olay ve unsurlara go6-
re acikca irdelenmesi gerekmektedir. Bu acgidan, dislinmenin sistematigini
olusturmak icin, 6ncelikle birtakim meseleleri acikliga kavusturmak gerekir.
Bunlar:

1. Disinmenin hangi alanlarda eyleme dénusmeye elverisli, hangi alanlarda
elverissiz oldugu meselesi,

. Kainat, insan ve hayat hakkinda disinme sistematigi
Hayat standardi hakkinda disinme

Gercekler hakkinda disinme

Usluplar hakkinda disiinme

. Arag geregler hakkinda disinme

Gaye ve hedefler hakkinda disinme

® N o U AW N

Duydugunu, okudugunu yani metinleri anlama Uzerinde disinme
9. "Disinme"ye iliskin diger unsurlar Gzerinde disiinme

Simdi birtakim kategorilere ayirarak sistematize ettigimiz bu disinme bi-
cimlerini irdelemeye basglayalim.

[1] Tank: 5[2] éagiye: 17[3] Yasin: 37
[4] MU'minun: 91[5] Hacc: 73
[6] EnBiya: 22

[7] Nisa: 23

[8] Maide: 3

[9] Bakara: 216

[10] Bakara: 185

[11] Ali Imran: 159

[12] Maide: 1

[13] Tevbe: 1

[14] Bakara: 275

[15] Nisa: 84
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[16] Enfal: 65
[17] Nisa: 3
[18] Talak: 6
[19] Enbiya: 22

DUSUNMEYE ELVERISLI OLAN VE OLMAYAN ALANLAR

Disinmenin nerelerde elverisli, nerelerde elverissiz oldugu meselesinin,
dusunurler de dahil olmak Uzere pek ¢ok insani yanilgiya ve karmasa iginde
karmasaya ittigi gayet aciktir. Aklin tanimini bilmek veya baska bir ifadeyle
kesin ve suphesiz bir sekilde aklin anlamini bilmek, disinmenin ancak va-
kia ortaminda gercgeklesebilecedini ve somut vakianin disindaki ortamlarda
gerceklesemeyecegdini agikca ortaya koymaktadir. Zira disinme eylemi, va-
kianin duyu organlari vasitasiyla beyne iletilmesinden ibarettir. Eger ortada
somut bir vakia yoksa, akil yurutulemez. Ayni sekilde vakiayi hissedecek bir
hissin yoklugunda ne "dasinme"nin varligindan ne de disinme imkéanindan
s6z edilebilir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, bir gok dusundr vakiayi
g6z ardi ederek arastirmalarini surdurmusler, bu ylzden de karmasa labi-
rentinde dolasip durmuslardir. Bu acgidan Yunan filozoflari, arastirmalarini
maddenin disindaki unsurlara yoéneltmislerdir. Egitim bilimciler de beyni
taksim ederlerken, somut, yani hissedilebilir olanin disindaki unsurlara dik-
kat etmislerdir. Misliman bilim adamlarinin durumu da farkli degildir. Onlar
da Allah'in sifatlari, cennet, cehennem ve meleklerin nitelikleri gibi bir cok
konuyu arastirirken, "hissetme"ye elverisli olmayan ortamlara ydénelmisgler-
dir. Bunun da 6tesinde pek cok meseleyi dlistnulrken; vakianin disinda kal-
mak veya hissedilebilir olmayan seyler lGzerinde akil yldrutmek, insanlarda
genel bir aliskanlik haline gelmistir. O halde asil ¢gbézilmesi gereken sorun,
distnmenin nerelerde elverisli, nerelerde elverissiz oldugudur.

Butlin bu sdylenenler ve Uzerinde kafa yormaya bile gerek olmayan birgok
kesin ve slphesiz bilgiler i1siginda diyebiliriz ki; akhn tanimi ve "akli me-
tot"un disinme icin temel olarak ele alinmasi, vakia ve hissedilebilir olma-
yan hicbir sey hakkinda akil ylritilemeyecedini acikca géstermektedir. Va-
kia ve hissedilebilir olanin disindaki seylere iliskin yapilan disinme eylemi,
"akli eylem" degildir. So6zgelimi, akh; ilk akil, ikinci akil, Gginct akil... sek-
linde taksim etmek, safsata ve hayal lrlininden 6teye gegcmez. Clnkl bun-
lar, hissedilebilen veya hissedilmesi mimkin olan vakialar dedildir. Hayal
glclinin teorik varsayimlardan gikardigi sonuglardir. Bu nedenle burada di-
sinme eyleminden bahsedilemez. Cunkl hayal ile distnce farkl seylerdir.
Matematik bilimleriyle ilgili varsayimlar dahil, tim varsayimlar, disinme
kategorisine girmezler. Dolayisiyla disinme eyleminden de séz etmek
mimkin degildir. Bu acidan, Yunan felsefesinin blitlintyle disinme ve di-
stinme eyleminin Grint olmadigini sdylemek mimkundir. Zira "akli eylem"e
degdil, sadece birtakim varsayimlara ve faraziyelere dayanmaktadir. "Beyin
bir kac kisma ayrilmakta olup her bir kismi bir bilim dalyla ilgilidir..." sek-
lindeki goéris de timuyle hayal tGrinddir ve vakiadan, gercgeklikten uzaktir.
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Cunkl beynin hissedilebilir gercegi, onun birtakim boélimlere ayrilmadigini
gostermektedir. Ustelik bdyle bir tez, his vasitasiyla da elde edilmemistir.
Zira calisir halde olan beynin, yani disinme operasyonunu gerceklestiren
beynin hissedilebilir olmasi mimkin degildir. O halde "beynin birtakim bo-
limlere ayrilmasi", vakiaya, gerceklige aykiri olmasinin yani sira, duyular
yoluyla elde edilen bir sonug da dedildir. Dolayisiyla pedagojinin ileri stird (-
g tim bu distnceler, "akli eylem"in Grind dedildir. Bunlar, sadece varsa-
yimlardir.

Ayni sekilde "Allah'in kudret sifati vardir ve bu kudret sifati hem "ezeli" hem
de "hadis" 6zelligine sahiptir" seklinde ifade edilen goérisler, Allah'in sifatla-
rini akli delillerle kanitlama cabalari ve buna benzer nice drnekler akli delil-
lerle irdelendiginde, bunlarin dlislinceyle uzaktan yakindan ilgisi olmadigi
goralir. Cunkl bu disltnceler, "akli eylem"den dogan dusinceler degildir.
Kaldi ki, bu distinceler insan duyularinin algilayabilecedi tirden de degildir.

"AklT eylem", yani akil yliritme, ancak insan duyularinin hissettigi bir ger-
cek veya vakia Uzerinde gercgeklestirilebilir. Ancak dyle seyler vardir ki bir
vakiaya yani gerceklige sahip olmalarina ragmen, insan duyulari onlari dog-
rudan hissedip beyne tasiyamaz. Bu durumda insan duyusu bu tlr seylerin
eserini, izini veya etkisini hissedip beyne tasir. Bu tir seylerde akil ancak
bu sekilde ydlritdlebilir. Buna ragmen bunlara iliskin ydritilen distinme
eylemi, onlarin 6zine ve kinhtne degil, varliina yo6neliktir. Zira duyu or-
ganlari vasitasiyla beyne iletilen, bu seylerin eseri, izi veya etkileridir. Bir
seyin eseri, izi veya etkisi ise, onun sadece varldinin bir gostergesidir.
Onun 6zUnU ve kinhldnlU ifade etmez. Mesela, ciplak gbézle goérilemeyecek
kadar yuksekte ucan, ancak sesi duyulabilen bir ugak disdnun. Bu ses, size
bir seyin, yani ucadin varhgl konusunda bir fikir verebilir; ancak ugadin
0zUnil, cevherini acikliga kavusturamaz. Zira yukaridan gelen ses, mevcut
olan bir nesnenin sesidir. Hissin ayirt etme yetisiyle bu sesin bir ugaga ait
oldugu anlasiimistir. Burada "akli eylem", ucagin varhidi lGzerinde odaklan-
mis, ardindan ucadin var olduguna karar vermistir. Verilen bu karar, duyu-
larin dogrudan ugadi hissetmesinden dedil, onun eserini, izini, etkisini, yani
onun gostergesi durumundaki bir seyi algilamasindan dogmustur. Demek ki
akil, ucagin var oldugunu goésteren dolayli etkenlerden yola c¢ikarak ucagin
varhdiyla ilgili bir yargiya varmistir. Gergi Mirage tipi bir ugadin sesini
Phantom tipi bir ugcagin sesinden ayirt etmek ve tipki sesin tlrinden yola
cikarak gelen sesin bir ucaga ait olduguna karar vermek gibi, yine ugagin
sesinden ne tir bir ucak olduguna karar vermek de mumkindir. Ancak bu
bile gelen sesin bir ucaga ait olup olmadigini ve bir ucaga aitse ne tir bir
ucada ait oldugunu bilmeye, bunlari birbirinden ayirt etme yetisine baghdir.
Batlin bunlara karsin, verilen hikiim, ucagin 6zine ve kinhlne iliskin bir
hikim degdildir. Ucaga iliskin dolayh faktoérlerden yola cikarak bu varligin
tari hakkinda verilen bir hikim s6z konusudur. Her ne olursa olsun verilen
bu hikim bir distince olarak kabul edilebilir. Clinkl bu hikimde "akli ey-
lem" fiilen gergeklesmistir. Duyu organlari nesneye iliskin birtakim faktoérle-
ri, yani nesnenin eserini, izini veya etkisini beyne ilettikler icin "akli ey-
lem"den sdz etmek mumkiindir. Ote yandan ucadin varlidina iliskin verilen
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hikmin, "zanni" bir hikim oldudgu da sdylenemez. Cinkl mesele, insanin
0zUnl hissetmeyip sadece eserini, izini veya etkisini hissedebildigi olay ve
nesnelerle ilgili disinme imkaninin var olup olmadigi meselesidir. Bu tip
nesnelerde bizi, olaylar hakkinda akil yuratilebilir mi, ylratilemez mi? so-
rusu ilgilendirmektedir. Gelen sesin bir ugadga ait olduguna iliskin "zanni" bir
hikim versek de; kendisinden ses cikan bir nesnenin varligina hiikmetmek,
yani "bu bir varhktir" demek, "kesin" bir hiktimdur. Kaldi ki "akli metot"un
sonuglari "zanni" olabildigi gibi, "kat'i/kesin" de olabilir. Bu sonuglar, beyne
iletilen his ve onu yorumlayan 6n-bilgilere (a priori bilgilere) gére "kat'i" ya
da "zanni" olabilirler.

Ote yandan hisle algilanamayan seylerle ilgili disinulirken, akil yiritme
eylemi bu seylerin eseri, izi veya etkisine ydneltilir. Clinkl bir seyin eseri,
izi veya etkisi, onun varhiginin bir parcasidir. Bir seyin eseri, izi veya etkisi
hisle algilanabiliyorsa onun varhgi da algilanabiliyor demektir. Dolayisiyla
boyle bir seyin varhdiyla ilgili kesin bir sekilde akil yurdatdlebilir. Ayni sekil-
de onun herhangi bir gdstergesi, onu kendi tdrinden ayirt edebilecek bi-
cimde his tarafindan algilanabilir. Bunun disinda akil ylritilemez, dolayi-
siyla distince de olusmaz. Ote yandan, bazen his bir seyin eseri, izi veya
etkisini degil, onun niteliklerini algilar ve bu nitelikler o seye iliskin hikim
verme aracl haline gelirler. Ornedin; "Amerika 6zgurlikler disiincesine ina-
nan bir Ulkedir" s6zinlU ele alalim, Bu s6zin anlami: "Amerika emperyalist
bir Glke degildir." Oysa emperyalizm, halklarin kdélelestirilmesidir ki, bu da
O6zgurluk dusuncesiyle gelismektedir. O halde "Amerika 6zgurlukgl bir Glke-
dir" 6ncult, Amerika'nin Utlke disindaki herhangi bir eseri, izi veya etkisinin
degil, onun bir niteliginin ifadesidir. Bir seyin sdyle sdyle niteliklerinin olma-
si, ayni sekilde bir esere, ize veya etkiye sahip oldugu anlamina gelmez. Bu
nedenle nitelikler Gzerinde akil yuritilmez. Ustelik sé6z konusu nitelik, his-
sin hikim vermek igin beyne ilettigi tirden bir nitelik de degildir. Bu dner-
medeki nitelik, nitelenen seyin herhangi bir eseri, izi veya etkisi durumunda
degildir. Bu ylzden de onu bir 6ncll olarak ele alip onun vasitasiyla eylem-
ler hakkinda bir yargiya varmak midmkun dedildir. Zira fiiller, yuklendikleri
belli bir nitelik ya da ozellikle insanda bulunmazlar. Insan, fiilleri pek cok
sifatlar yiiklenmis olan pek cok vesilelerle ve nedenlerle kazanir. Ornedin;
"Islam seref dinidir" demek, her Misliman’in serefli olmasi anlamina gel-
mez. Clnki seref, dinle esdeder degdil, dini prensiplerden sadece bir tanesi-
dir. Ayrica insanin bir dine inanmasi inandigi dinin bitlin gereklerini yerine
getiriyor olmasi anlamina da gelmez. Demek ki "seref", dinin bir eseri veya
izi dedil, onun herhangi bir sifatidir. Dinin gereklerini yerine getirmek de
boyledir. Bu nedenle s6z konusu nitelik Gzerinde akil yuritilmez. Bu bag-
lamda yukaridaki s6z, disiinmenin Grind degil, sadece bir varsayimdan iba-
rettir. Bltdn bu sodylenenlere paralel olarak diyebiliriz ki, disinme eylemi
bir seyin, bir objenin sifatina degil, onun eserine, izine veya etkisine uygu-
lanabilir. Zira hissin bir seyin ancak eserini, izini ve etkisini beyne iletmesi
mimkiandir, fakat bu durum o seyin sifati igin gecerli degildir. Bir seyin si-
fati, hissedilmeye elverisli olmadigindan duyu organlariyla beyne iletilmesi
mimkin degildir. Kisaca diyebiliriz ki; bir seyin niteligi, kendisi veya eseri,
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izi ve etkisine iliskin hikim verme araci olamaz ve bu durumda akil ylGra-
tilmez. Clnkl boyle bir hikim "akli eylem"in Grind dedildir. Bir baska ifa-
deyle varsayimlar, hisle algilanmamis olduklarindan bu varsayimlar, bir sey
hakkinda yargiya varma araci olamazlar. Gergi mantik oncillerinde oldugu
gibi, bazi varsayimlar hissedilmeye elverislidir; fakat bdyle bir durumda s6z
konusu terimler varsayim olmaktan c¢ikar, hatta gercek bilgilere dénusur.
Varsayimlar, tahminden ibarettir. Varsayimlarda ne his ne de histen dogan
tahmin séz konusudur. Oyleyse varsayim ve faraziyeleri diisiince olarak ka-
bul etmek yanlstir.

Ote yandan sdyle bir goris ileri surilebilir: Akil yiritmeyi, sadece kendisi
veya eseri, izi ve etkisi algilanabilen seylerle sinirlamak, sadece somut sey-
ler Gzerinde akil ylritilebilecedi anlamina gelir. Bu ise, sadece somut mad-
deyi incelemeyi 6ngoéren "bilimsel metot"un, disinmenin temelini olustur-
masi demektir. Bu durumda akla, "akli metot" da ne oluyor? seklinde bir
soru gelebilir.

Bu soruya karsilik diyoruz ki, "bilimsel metot" sadece hisle yetinmez, somut
maddenin deney ve gdzleme tabi tutulmasi kosulunu da ileri strer. "DU-
sinme eylemi sadece hissedilebilir seyler Gzerinde gergeklestirilebilir" der-
ken soylediklerimiz, deney ve gdzleme tabi maddeleri kapsamina aldigi gibi,
salt hissetmeyle algilanabilen seyleri de kapsamina alir. Bu ise, "bilimsel
metot"a dlisinmenin temeli rolint vermez. Boyle bir kapsam, "bilimsel me-
todu"un dogru bir disiinme teknigi haline gelmesini saglar. Clinku "bilimsel
metot" esyanin hissedilebilir (somut) olmasini 6ngérmesinin yaninda, buna
bir de deney ve gdzleme tabi tutulmasi sartini eklemektedir.

"Akli metot"a gelince; bu metot disiinme eyleminin hissedilebilir somut
nesne lUzerinde yogunlasmasini 6ngordir.

"Akli metot", aklin taniminda temel olarak 6n bilgilerin varligini degil, hisse-
dilebilen vakiayi kabul eder. On bilgiler ise, hissedilen vakia lzerinde akil
ydrutmek igin sarttir. Aksi takdirde hissedilen vakia, sadece "hissedilen bir
vakia" olmaktan 6teye gegcmez. Akil ylirutmede temel olan, disinme eyle-
minin hissedilebilir bir vakia lGzerinde gerceklesmesidir. Yoksa bir seyin var-
ligina iliskin tahmin veya varsayimda bulunmak degdildir. Bu nedenle ilk in-
sanin distinme bicimini ortaya koyma cabalari, akil yldritme olarak kabul
edilmez. Cinkdi ilk insan su anda hissedilebilir somut bir vakia degildir. Oy-
sa su andaki insan, hissedilebilir somut bir vakiadir. Dolayisiyla su andaki
insana bakarak, ilk insanin nasil distindigi arastirilir. Sonra da arastirma-
dan elde edilen sonug insan cinsine uygulanir. Cinkli dedismeyen tek bir
cins ve tiire ait olan bir sey ayni tir ve cinsin tamami igin de aynidir. Orne-
gin, toprak moleklli veya belli bir toprag: ele alalim, s6z konusu toprak
molekllli hakkinda his yoluyla elde edilen tim bulgular, tim toprak cinsi
veya tlrl icin de gecerlidir. Molekdlini ele aldigimiz bu toprak ister yasa-
digimiz ¢cevrede bulunsun ister bulunmasin, ister Gzerinde fikir yGrittlsin
ister ylrattilmesin sonug dedismez. Demek ki 6énemli olan, lzerinde fikir
yluridtldlen esyanin hissedilebilir bir gercege, vakiaya veya bu gercedin eseri,

31



izi ve etkisine sahip olmasidir. Kendisi veya eseri, izi ya da etkisi hissedil-
meyen sey hakkinda akil ydrutilemez.

Bu bakimdan acikca bilinmelidir ki, varilan yargilar ve edinilen bilgiler bir
vakiaya, yani gerceklie dayanmiyorsa veya bu vakia varsayimlara dayal
olarak elde edilmisse, bu durumda bir dislnce veya aklin ortaya koydugu
bir Grinden s6z etmek mimkin degildir. Zira akil, hissedilebilir bir vakia
veya onun eseri, izi, etkisi olmadan islevini yerine getiremez. Dolayisiyla
akil, ancak vakia veya vakianin eseri, izi ve etkisi Uzerinde yduruatllebilir.
Bunun disinda akli eylem meydana gelmez. Kitaplara gegmis o6yle cok sey
vardir ki, bunlari aklin GrinG olarak kabul etmek mumkin degildir. Dolayi-
siyla disinceden de sayillamazlar.

Bu noktada biraz da "Mugayyebat", yani "somut olanin disinda var olan sey-
ler"i irdelemek gerekir. "Somut olanin disinda var olan seyler" derken hem
disunen kisinin giyabinda gergeklesen seyler hem de hissin giyabinda ger-
ceklesen seyler kastedilmektedir. Bu baglamda beynin, "somut olanin disin-
da var olan seyler"le mesgul olmasi disiinme eylemini yerine getirdigi an-
lamina gelebilir mi? Soyut seyler hakkinda ileri sirilen gdrisler "dlstnce"
olarak addedilir mi?

Dislnen kisinin giyabinda gerceklesen seyler yani mugayyebat, aslinda yok
olmayan seylerdir. Hissi sadece duslinen kisi beyne nakletmez. Herhangi bir
insan herhangi bir seyi beynine nakledebilir. S6zgelimi bir kisi daha énce
gormedigi Mekke veya Kabe'yle ilgili disinme eylemine giristiginde, bu ki-
sinin soyut bir seyi disindigl séylenemez. Clinkl bu kisinin, hakkinda fikir
yuriattigu sey somuttur. Bir seyin somut olmasi igin bu kisinin illa onu his-
setmesi gerekmez. Somut olan sey, binyesinde hissedilebilirlik 6zelligini
tasiyan seydir. O halde duislinen kisinin giyabinda var olan seyler de somut
seylerdir ve beynin bu gibi seylerle mesgul olmasini "disinme eylemi" ola-
rak kabul etmek mimkindidr. Bu acidan binlerce yil sonra kaydedilmis olsa
bile "tarih" distnceler manzumesi olarak kabul edilebilir. Ayni sekilde antik
bilgiler de dlslinceden sayilabilir. Bu bilgilere iliskin yapilan disinme eyle-
mi binlerce yil sonra gerceklesse bile sonu¢ degismez. Cok uzak mesafeler-
den gelse bile telgraf haberleri distince olarak nitelenebilir. Beyin bu haber-
ler Gzerinde yodunlasirsa, disinme eylemi gerceklestiriimis sayilir. Oyleyse
distnen Kkisinin giyabinda var olan seyleri de somut, hissedilebilir seyler
olarak addetmek gerekir. CinkU hissin sadece duslnen kisiye has olmasi
sart degildir. His, insana herhangi bir sekilde ulasabilir. Kisi, duyduklari ve-
ya okuduklariyla da hissedebilir. Demek ki bilgi, somut, yani hissedilebilir
bir gercegin, vakianin trind olmadikca "disince"ye donlisemez. "Dislince",
somut vakia veya bu vakianin eserini, izini, etkisini bilmektir. "Distinme"
ise, beynin hissedilebilir bir vakia veya bu vakiaya ait eser, iz ve etki ile
mesgul olmasidir. Hissedilebilir bir vakia veya bu vakianin eseri, izi, etkisi
olmaksizin ne disince ne de disinme sdz konusu olabilir.

Hissin giyabinda var olan seylere gelince, iste "Mugayyebat" olarak adlandi-
rilan seyler bunlardir ve yukarida sorulan soru da bunlarla ilgilidir.
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Hissin giyabinda var olan soyut seylerle ilgili atilmasi gereken ilk adim, so-
yut seyleri ele almaktir: Eder soyut sey, varligi kesin delillerle ispatlanmis
kesin bir kaynaktan nakledilip aktarilmissa, "dlslnce"nin varligindan séz
edilebilir. Bu tip duslinceyle mesgul olan beyin de disliinme eylemini yerine
getirmis olur. Zira soyut seyle ilgili aktarimda bulunan kisi ve onun sézleri,
"his" ve "kesin duslnce" yoluyla tespit edilmistir. Bu nedenle soyut seyin,
aslinda kendisi veya onun eseri, izi, etkisi somut olan bir kaynaktan ortaya
ciktigi kabul edilir. Ustelik kaynadin varhdinin yanisira, kaynagdin dogrulugu
da "kesin dustnce"yle tespit edilmis olur. Soyut seyi aktarma islemi ister
"kat'i" ister "zanni" delille tespit edilmis olsun, burada hem "dlsunce" hem
de "dislinme" den s6z etmek mumkindlr. Zira aktarma isleminin bir "dl-
since" olarak kabul edilmesi icin, bdyle bir aktarimin var olup olmadigi ve
aktarim isleminin dogru yapilip yapilmadidgina bakilir. Aktarimda bulunulan
s6zin dogruluguna bakilmaz. O halde varhgi kesin delille tespit edilen kay-
naklarin ortaya cikardig: soyut seyler "dlisliince", beynin bu seylerle mesgul
olmasi ise "dislnme"dir. S6z konusu soyut seylerin dogrulugunun ise,
kat'ilik veya zanniligin baskin oldugu yollarla ortaya c¢ikarilmasi mimkdn-
dar.

Varligi ve dogrulugu kesin delillerle ispatlanmis soyut seylerin dogrulugunu
kesin bir sekilde kabul etmek gerekir. Bdyle bir durumda israrla stipheci bir
yaklasim icinde olmak dogru degildir. Aktarimda bulunulan soyut sey
"zanni" bir sekilde elde edilmisse, bu durumda bu bulguya kesin olmayan
bir bulgu gézliyle bakmak gerekir. Ancak her iki durumda da hem dislnce
hem de disiinme eyleminden s6z edilebilir. Bu baglamda Mduslimanlarin,
delil olarak gdstermeye elverigli "ahad" hadislerden ve Kur'an-1 Kerim'den
aldiklari hikimler de "duslince" kapsamina girmekte olup bunlar akil yl-
ritmeye elveriglidirler.

Varligi ve dogrulugu kesin bir sekilde ortaya konmamis olan soyut seyler
ise, "dlslince" degildirler. Bu tip soyut seylerle mesgul olan beyin, "dlsin-
me" islevini yerine getirmis olmaz. Bu gibi seyler, varsayim ve kuruntudan
Oteye gecemez.

Varligi ve dogrulugu kesin delillerle ortaya cikmadikca soyut sey "dlstnce"
olarak kabul edilip "disinme eylemi"nin gergeklestirilmesi igcin uygun ola-
maz. Zira soyut seyler, temel olarak hissedilebilir olana, yani soyut seye
dayanmaktadir. Sonucta soyut seyi hisseden veya varldi ve dogrulugunu
kesin delillerle saptayan, insandir. Insanin hissetmedigi veya varliini ve
dogrulugunu kesin delillerle ispatlamadigi soyut seyler, hissedilebilir somut
seyler olmadiklarindan "dustnce" den sayilmaz. Beynin bu yolda calistiril-
masi da "disinme"yi dogurmaz. "Dlslinme", beynin hissedilebilir somut
varhklar veya bu varliklarin eserleri, izleri ve etkileri lizerinde yogunlasma-
sidir ki "disince" bu yogunlasmanin sonucunda ortaya cikar.
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KAINAT, INSAN ve HAYAT HAKKINDA AKIL YURUTME SISTEMATIGI

Kainat, insan ve hayati arastirmak, "doga"y: arastirmaktan farkhdir. Canku
"doga"; kainat, insan ve hayata oranla daha kapsamli bir kavramdir. "K&i-
nat, insan ve hayat"i arastirmak, "alem"i arastirmaktan da farkldir. Canki
"alem", Allah'in disindaki her seyi kapsar. Bu agidan "alem", melekleri, sey-
tanlari ve dogayi da kapsamina alir. Dolayisiyla "biz kéinat, insan ve hayat
hakkinda arastirma yapiyoruz" dedigimizde, bu sézimizle ne "doga"y! ne
de "alem"i kastediyoruz. Bizim bu s6zden kastimiz, sadece kéainat, insan ve
hayat hakkinda akil ylGritmektir. Clink{ insan, kainatta yasar. Bu nedenle
insani, kainati ve hayati tanimak zorundadir. Bu durumda doday! arastirmak
gibi bir misyon yiklenmez. Zira dogayla ilgili arastirma yapmak, ona kendi
tird, hayati ve yasadigi kainat hakkinda bir fayda saglamayacaktir. Ayni
sekilde melek, seytan gibi doda otesi varliklara iliskin arastirma yapmak da
onu ilgilendirmez. Clnkd bunlari arastirmak, insanda bir "digum" olustur-
maz. Clnkl insan, kendi varhdini, hayatini ve yasadigi kainati hisleriyle al-
gilar. Insan, olaylari ve esyay! birbirinden ayirt edebilme safhasina geldi-
dinde kendi kendine birtakim sorular sormaya baslar:

Kendi varligindan, annesinin, babasinin, hatta en uzak dedesinin varligindan
once ne vardi? Kendisinin veya dider insanlarin yasamakta olduklari hayat-
tan 6nce bir sey var miydi, yok muydu? Kéainatta gormekte oldugu yerytzi
ve glnes, adlarini duymakta oldugu yildizlardan O6nce bir sey var miydi?
Bunlar ezeli mi, yoksa bunlardan énce ezeli bir varlik var miydi? Kainat, in-
san ve hayatin sonrasi var mi, yok mu? Ebediyete kadar bdyle mi devam
edecekler, yoksa bir giin yok olup gidecekler mi? Insan, kendisine bu tip
sorulari sik sik sorar. Yasadikca bu tip sorularin orani gittikce artar. Zaman-
la bu durum, onda 6yle "blylk bir digim" meydana getirir ki, insan strekli
onu ¢bézmekle ugrasip durur. Insanin kendisine sordugu bu sorular, onun bir
vakiayl 6grenme arayislarinin sonucudur. Baska bir ifadeyle bu sorular, bir
vakianin duyu organlari araciligiyla beyne iletilmesi islevini gorirler ve bdy-
lece insan vakiay! hissetmis olur. Ancak kisinin elindeki bilgiler, s6z konusu
"blylik digim"l ¢c6zmesine yetmez. Blyldikce daha cok bilgiye sahip olur
ve her defasinda elde ettigi bilgilerle vakiayl yorumlamaya yeltenir. Bitln
bu girisimlerden sonra vakiayi "kesin" bir sekilde yorumlayabilirse, ayni so-
rularla bir daha karsi karsiya kalmaz. Dolayisiyla "buytk digum"i ¢b6zmis
olur. "Kesin" bir sekilde s6z konusu vakiayi yorumlayamadigi takdirde kendi
kendine sorular sormaya devam eder. Zaman zaman gegici ¢6zimler bulur,
fakat soru isaretleri tekrar ortaya ¢iktigi zaman "blylk diguim"i ¢bézemedi-
gini anlar. Boylece kafasindaki sorular zinciri dogal bir bicimde devam eder.
Fitratinin -ki buna "dinamik enerji" veya "duygu" da denebilir- tasdik ettigi
cevaplari buluncaya kadar kafasindaki sorular sdrtp gider. Kisi fitratiyla
uyumlu cevaplar aldiginda ise, "buytk digim"Qd kesin bir sekilde ¢6zip bu
sorulardan kurtulmus olur. Aksi takdirde sorular pesini birakmaz ve onu ra-
hatsiz etmeye devam ederler. Kisaca, kisi, dogru veya yanlis olsun kendisini
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tatmin eden bir ¢6zim bulmadigi sirece huzursuz olma akibetinden endise
etme halinden kurtulamaz.

iste insanda, "kainat, insan ve hayat hakkinda akil yiritme" béyle gelisir.
Her insan, dodal ve zorunlu olarak bu Ug¢ unsur hakkinda akil yGritir. Zira
insanin varhgr boyle bir akil yuritme eyleminin olusumunu zorunlu kilar.
Insan hissi siirekli bu ti¢ unsuru algilamakla mesguldiir. Zaten insanin di-
siinceye ulasma cabasini koérikleyen de bu histir. Bu nedenle kainat, insan
ve hayat hakkinda akil yuritmek, insan igin vazgecgilmez bir unsurdur. Kaldi
ki insanin zorunlu olarak hissettigi bu (¢ unsuru, sadece sezmesi bile tek
basina, kisinin kendisinde mevcut olan veya baskasindan talep ettigi bilgi ya
da c¢6zimlerin devreye girmesi icin yeterlidir. Clinkd insan, fitratinda var
olan otomatik bir diirtiiyle problemleri ¢c6zme istedi duyar. Insan, siirekli bu
"blUylk digum"G ¢b6zme cabasindadir. Ancak tim bu soru isaretleriyle ugra-
sip bunlara cevap bulmak icin gdstermis olduklari yogun gabalar sonucunda
degdisik ¢ozimler bulurlar. Kimileri bu sorulardan kacar, kimileri sorulara
cevap arama girisimini strdurtr. Ergenlik gagina varmamis cocuklar ise so-
rularinin cevaplarini ailelerinden alirlar. Cinkd cocuklar diinyaya sorulardan
soyutlanmis bir halde gelirler. Ancak etraflarinda olup biteni fark etmeye
basladiklarinda kafalarinda cgesitli sorular belirmeye baslar. Bu dénemde ai-
leler, onlarin sorularini cevaplamayi ustlenirler. Cocuklar, ailelerine veya
islerini yuruten kisilere duyduklari givenden dolay! onlarin verdikleri cevap-
lari kolayca kabullenirler. Cevaplarini given duyduklari kisilerden aldikla-
rinda huzur icinde kendilerini onlara teslim ederler. Ergenlik cagina erisen-
lerin ezici bir gogunlugu, cocukken aldiklari bu cevaplarla yetinirler. Bunla-
rin az bir béliuma ise, klgukken aldiklari cevaplardan tatmin olmadiklarin-
dan kafalarinda tekrar soru isaretleri belirir. Bu ylzden "blylk diGgum"in
¢6zllmesi yolunda kuglkken aldiklari cevaplari bulug caginda tekrar gézden
gecirip bu digimu kendi baslarina ¢cozmeye girisirler.

"Baytuk digim"i ¢o6zmek icin disinme, yani kainat, insan ve hayati du-
sinme, insan igin vazgecilmez bir zorunluluktur. Ne var ki insanlarin bir
kismi "bluyltk digim"i kendi kendine ¢cozmeye calisirken, bir kismi klglk-
ken aldigi cevaplarla ¢ézmis olurlar. Her iki ¢6zim biciminde de eger kisi,
fitratina uygun bir ¢6zim bulup ona itimat ederse, tatmin olmanin verdigi
hazla rahatlar, mutlu olur. Kisinin buldugu ¢6zim fitratiyla uyum iginde de-
gilse, buldugu bu ¢6zime itimat etmez. Sorular pesini birakmaz. Kisi bu hu-
susta renk vermese de, sorular ona buylk bir sikinti verir. iste bu yiizden,
insan, "blaylk digim"u cdézmeye girisirken, fitratina uygun bir ¢6zim Uze-
rinde akil yaratmelidir.

Gerci "buylk digim"iu ¢o6zmek amaciyla akil ylritmek, her insanda dogal,
hatta zorunlu olarak gelisir. Ancak bu gelismenin seyri dogru olabildigi gibi,
yanlis da olabilir. Hatta insanda disunmeden kagis bigiminde de ortaya c¢i-
kabilir. Su var ki, her halikarda yapilan distiinme eylemi, "akli metot"a ay-
kiri dedildir. Insan, kéinat ve hayati maddeye indirgeyip incelenecek bir sey
varsa onun da ancak madde olduguna karar verenler, disinme eylemini
insan, kainat ve hayat lzerinde yodunlastiracaklarina, madde lzerinde yo-
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dunlastirmaktadirlar. Madde (zerinde yodunlasmak, dodal ve zorunlu di-
stinme bigciminden kacis olduguna gore, onlarin bu yontemleri, kendilerini
saglikli olmayan bir disiinme bicimine sevk etmektedir. Clinkli madde labo-
ratuar kosullarinda incelenebilir, fakat insan, kainat ve hayat bu kosullarda
incelenemez. Insanin kafasindaki soru isaretleri "akli metot"la ¢odzilmesi
gerekirken, adi gecen U¢ unsuru maddeye indirgeyenler "bilimsel metot"a
basvuruyorlar. Halbuki bu sekilde dodru bir ¢6zim elde etmeleri mimkin
degildir. "Buylk digum"i ¢6zme yolunda getirdikleri ¢6zim yollari insan
fitratiyla uyumlu olmadigindan, sadece bireysel bazda kalmakta, herhangi
bir toplum, halk veya immete hitap etme kabiliyetinden yoksun olmaktadir.
Boylece halk veya Ummet, fitratina uygun birtakim ¢ézimler getirilmedigi
icin strekli bocalamaktadir. Sorular insanlarin pesini birakmaz. Sorun sade-
ce toplumun degil, materyalist ¢ozim kabul eden bir cok ferdin de kafasini
mesgul eder.

"BUiylk digim"an bireysel oldugunu, dolayisiyla halk, itmmet ve hayatla
iliskisinin bulunmadigini disiinenler, aslinda "blyik digim"in ¢éziminden
kacan kisilerdir. Boyle bir yaklasima sahip olanlar, hem fertleri hem de top-
lumu kendi sorunlariyla bas basa birakmis olurlar. Gergekte "blylik dagim"
¢ozilemedigi icin herkese ruhsal ve fitri rahatsizlik egemen olur ve insanlar
sahte ¢ézumlerle avunup yasamlarini sirdtirmus olurlar.

Gercekte ise, "blUylk digim"in ¢6zimind iki acidan ele almak gerekir.
Bunlardan birincisi, "akil" ile ilgilidir. Ikincisi ise, tatmin edilmesi gereken
insandaki "dinamik enerji"yle, yani insanin tatmin edilmesi gereken ihtiyacg-
lariyla ilgilidir. Bu agidan disinme eylemi, "dinamik enerji"yi tatmin edecek
dizeyde olmalidir. "Dinamik enerji"nin "duslnce"yle tatmin edilmesi ise,
ancak "dusinme" eyleminden, yani "maddenin duyu organlari vasitasiyla
beyne iletilmesi"nden sonra mumkuin olabilir. Ancak "dinamik enerji"nin
tatmini, maddenin duyu organlariyla beyne iletilmesiyle degdil de varsayim-
larla gergeklestirilmeye calisiimigssa, bu durumda ne i¢ huzurdan ne de her-
hangi bir gb6zimden s6z edilebilir. Ayni sekilde distinme olgusu, tatmini
olusturmayan, yani insan fitratiyla uyumlu olmayan bir vasitayla gergekles-
tirilmis ise, buradaki bulgular salt varsayim veya salt histen 6teye gegmez.
Dolayisiyla kisinin i¢ dlinyasini rahatlatan bir ¢6zim bulunmamis ve bodylece
"dinamik enerji" de tatmin edilmemis olur.

Insandaki "buyik digim"in dodru bir sekilde codziilmesi icin ileri siirilen
¢o6zimuin "akli metot"u baz alan bir disinme bigiminin Grinu olmasi, insan-
daki "dinamik guc¢"u tatmin etmesi ve kafasindaki soru isaretlerinin tekrar
belirmesine mecal vermeyecek sekilde kesin olmasi gerekir. Ancak bu sekil-
de dogru ¢6zim bulunabilir ve s6z konusu ¢6zim igin siurekli bir i¢ huzur
ortami saglanabilir. Bu agidan kainat, insan ve hayat hakkinda akil yurit-
mek, en dnemli disinme tlrlerinden biri olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bas-
ka bir deyisle insandaki "buylk digim"e insan fitratiyla uyumlu, soru isa-
retlerinin tekrar belirmesine mecal vermeyecek kesinlikte ve "dinamik ener-
ji"yi tatmin edecek sekilde bir ¢6zim bulunmasinin 6nemi buradan kaynak-
lanmaktadir.
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Gergci "dinamik enerji"nin, insanin tatmin edilmesi gereken gereksinimlerini
doyurma cabasi, insandaki "blUyik digim"lin ¢6zlilmesine 6n ayak olabilir.
Zira insandaki acizlik duygusu ve imdadina kosacak bir glice ihtiyac duyma-
si, bu digumiin ¢ézlilmesine yardimci olabilir ve bu duygunun sonucu olarak
insanin kafasindaki sorulara birtakim cevaplar dikte edilebilir. Ancak bu me-
tot, sonuglarina givenilmeyen ve tek basina birakildigi zaman, kékla bir ¢6-
zime ulastirmayan bir metottur. Zira "Tedeyyiin/inanma ve kutsama icgi-
disu" beyinde gercekle uzaktan yakindan ilgisi olmayan bir takim varsayim-
lara ve faraziyelere neden olabilir. "Tedeyyiin/inanma ve kutsama icgudi-
sU", insandaki "dinamik enerji"yi, puta tapicilik gibi aykiri bir bicimde ya da
evliyalari kutsamak gibi yanlis bir bicimde tatmin edebilir. Bu nedenle "bi-
yluk digum"G ¢ozlp insanin kafasindaki sorulara cevap verme misyonunu
insandaki "dinamik enerji"ye yiiklemek dogdru dedildir. Insanin kafasindaki
sorulari cevaplamak icin, disiinme eyleminin kainat, insan ve hayat Uzerin-
de yodunlasmasi gerekmektedir. Ancak verilen cevaplar, insan fitratiyla
uyumlu olmalidir. Diger bir ifade ile insandaki "dinamik gic¢"G slipheye yer
birakmayacak bir sekilde kesin ve slphesiz bir sekilde doyuracak halde ol-
malidir. Iste insan fitratiyla uyum gdsteren bir ¢ézimiin bulunmasi halinde,
insanin akli kanaatle, kalbi ise i¢ huzuruyla dolar.

YASAM HAKKINDA DUSUNME

Gelelim yasam hakkinda akil ylriutmeye. Kuskusuz insandaki "dinamik ener-
ji"nin tatmin edilmesi, yani vicudun yeme icme gibi organik ihtiyaglarinin
karsilanmasi veya 6rnegin milk edinme gibi iggldulerin tatmin edilmesi,
insani dogal ve zorunlu olarak yasam hakkinda disiinmeye sevk etmektedir.
Ancak insanin kalkinmasi icin sadece yasam hakkinda distinmek yetmez.
Bu, insanin mutluluga ermesi, yani "daimi huzur" kazanmasi igin yeterli de-
gildir. Bu nedenle insanin kalkinmasi ve daimi huzura ermesi icin, onun ya-
samla ilgili disinme bigciminin hayata bakis agisi Uzerinde kurulu olmasi ge-
rekir. Zira insan, yasamini kainatta idame ettirir. Buna gore yasamla ilgili
disinme bicimi de yasadigi dinya hayatina bakis agisi lzerinde kurulu ol-
malidir. Aksi takdirde dusinme bigimi, dusuk, sinirli ve dar kapsamli olur.
Dolayisiyla ne bir ilerleme saglayabilir ne de daimi huzuru elde edebilir. Bu-
nun anlami da sudur:, "Kainat, insan ve hayat hakkinda distinme", "yasam
hakkinda distiinme"nin temeli olmahdir. Insanin kéinat, insan ve hayata
iliskin bir bakis acisi olsun olmasin, tatmin talebini karsilamak i¢in yasamla
ilgili distinme eyleminde bulundugu dogrudur. Ancak bdyle bir disinme
eylemi ilkel ve tedirgin olmaya devam eder. Ustelik Insan, kéinat ve hayat
dislncesinin, insanin hayata bakis acisi lUzerinde kurulu olmasi yolunda
herhangi bir ilerleme kaydetmez. Mesele bu iki disinme bigciminden hangi-
sinin oncelikli oldugu meselesi dedildir. "Yasam hakkinda disinme"nin her
tirld disinmeden 6nce geldigi agikca ortadadir. Mesele, ileri dlizeyde, bas-
ka bir deyisle daimi huzurun gercgeklestigi yasam hakkinda disiinme mese-
lesidir. Bu nedenle insanin yasama iliskin disiinme eyleminin, hayata bakis
agisina goére yapilanmasi sarttir.

37



Su gercedi de ifade etmek gerekir ki, kendi yasamini distinen kisi, ailesinin
ve yasadigl toplumun yasamini disinebilecek seviyeye gelir. Ailesini dlsu-
nen Ummetini, Gmmetini disinen ise insanhdi dislinebilecek seviyeye ula-
sir. Boyle kademe kademe ylkselme 6zelligi insanin fitratinda mevcuttur.
Ancak bu ylkselme, yapilanabilecegi bir temel Gzerinde kurulmadan tek ba-
sina birakildigi zaman, kisi, dislncesini sadece kendi yasamiyla sinirlar.
Bdylece insanda bencillik hakim olur. insanin davranislarinda veya hayatinin
her hangi bir kesitinde bariz bir dislis ve gerileme slrlip gider. Bdyle bir
durumda insan ne kalkinma yolunda bir ilerleme kat eder ne de daimi huzu-
ra kavusur. Dolayisiyla yasamla ilgili distinme eylemini kendi haline birakip,
kisinin hayata bakis acisi Uzerinde kurmamak, insanin daimi huzura kavus-
masini engeller. ilkel veya geri kalmis toplumlarin yasamlari, bunun en iyi
kanitidir.

Ancak yasami disinmek, insandaki dinamik enerjinin yeterli veya uygun bir
bicimde tatmin edilmesi anlamina gelmedidi gibi, sadece insan benliginin,
onun ailesinin, toplumunun veya Ummetinin disinme bazinda tatmin edil-
mesi anlamina da gelemez. insan, kéinatta yasar. Dolayisiyla yasami hak-
kindaki disiinme eylemi, slirekli ve mimkin oldugu kadar ylksek standartl
olmalidir. Insanin insan olmasi hasebiyle, "Beka/élimslizlik icglidisi" neyi
gerektiriyorsa, ona sahip olmalidir. Bu ise, yasami insanin hayata bakis agi-
sI Uzerinde kurmadan, sadece yasam hakkinda distinme eyleminde bulun-
makla gercgeklestirilmez. Sadece yasam hakkinda didstnmek, ilkel bir di-
since olur ve geri kalmanin izini tasir.

Buna ragmen ister hayata bakis acisi lGzerinde kurulu olsun ister olmasin,
yasam hakkinda akil ydritmede édnemli olan, "sorumlu bir disinme"nin var
olmasidir. Sorumlu disinmeden kasit, disinme ve yasamdan hedeflenen
nedir? sorusuna cevap aramaktir. Bu noktada kisinin kendisini baskasina
karsi sorumlu hissetmesi dnem kazanmaktadir. Baska bir ifadeyle, insan
fitrati kime karsi sorumluluk duygusunu tasiyip onu korumayi gerektiriyorsa
ona 6nem verilmelidir. S6ézgelimi ailenin reisi olan baba, tipki karisi ve ¢o-
cuklari gibi, toplumun lideri tipki toplumdaki her fert gibi neden hayat hak-
kinda didsindidgini, hayattan neyi amacladigini iyice 6zimsemelidir. Bun-
lardan her biri, yani baba, anne, cocuklar, lider ve toplumun her bir ferdi,
birbirlerine karsi tasidiklari sorumluluklara dikkat etmelidirler. Zira "Sorum-
lu disinme", yasama iliskin akil yuritmenin karakterini olusturmaktadir.
Yasam hakkinda sorumluluk tasimayan bir akil yGridtme, hayvanlarin dina-
mik enerjilerini tatmin etme iggldusinden farkli olmaz. Bu ise insana ya-
kismadigi gibi bu diizeyde bir diisinmeye sahip olmasi da dogru olmaz.

Kendini baskalarina karsi sorumlu hissederek akil ylariatmek, yasam hakkin-
da disinmede minimum sarttir. Gergi bu sart insanin kalkinip daimi huzura
kavusmasi igin yeterli degildir. Ancak insani hayvan mertebesinden daha
st bir konuma ¢ikarmak icin gerek kosuldur. Iliskilendirme &zelligine sahip
bir beyni olan insanin, dinamik enerjisini tatmin etmekten baska bir prob-
lemi olmayan hayvandan farki iste budur.
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Kisinin hayatina bicim veren, onun hayatla ilgili disinme bigcimidir. Aile,
klan, toplum ve iUmmette, hatta insanhdin hayatina belli bir bicim veren de
bu diusiinme seklidir. Insanhdin hayatini, maymun veya domuz, altin veya
tenekeyle esdederli kilanda yine bu distinme bicimidir. Baska bir ifadeyle,
hayati aziz ve refah dolu kilan da mutsuz, huzursuz ve slrekli ekmek pesin-
de kosturan bu distinme seklidir.

Kapitalist sistemin, yasama ve insanlhdin tim hayatina atfettigi bakis agisi
irdelendigi zaman, insanhdi mutsuzluga ve huzursuzluga, bireyi ise tim ha-
yatini ekmek pesinde kosmakla gecgirir hale getirdigi gorialiur. Kapitalizm,
insanlar arasi iligkileri, ardi arkasi kesilmeyen kavga iligkilerine doénustur-
mustlr. Bu, beni de seni de ayakta tutan ekmegi kapma kavgasi seklinde
ortaya c¢ikan bir iliskidir. Aramizdaki bu kavga, ekmegi kapip baskasini on-
dan mahrum edene dek veya icimizden herhangi birinin bu ekmekten yasa-
yabilecedi kadar bir pay alip kalanini baskasini daha da zengin etmek igin
verdigi ana dek sirip gider. Kapitalist dasincenin verdigi bu gorinti bile
onun bu dinya hayatini nasil mutsuzluk ve huzursuzluk diyarina gevirdigini,
insanlar arasinda ne denli sirekli bir kavga ortami dogurdugunu goérmeye
yeter.

Gergi kapitalist diinya gorisit de kainat, insan ve hayata iliskin genel di-
siinceden dogmus, yani hayata dair belli bir bakis acisi Gzerinde kurulmus,
hatta kapitalist toplumlara ilerleme ve kalkinma imkani da vermistir. Ancak
biutlin bunlara ragmen, kapitalizm bu toplumlari ve insanligi mutlu edeme-
mistir. Halklari, Gmmetleri ve tim insanligi mutsuzluga siriklemistir. Cln-
ki emperyalist ve sdmirgeci dlislince, kapitalizmin Grdnddur. Kapitalizm,
bir taraftan bir kisim insanlara kendilerine gelen mektuplarin hizmetgiler,
yani koleler tarafindan altin tepsilerde sunulmasi imkanini verirken, diger
taraftan da bir kisim insanlari bu zengin kesime hizmetgi veya kéle haline
getirerek onlarin artiklarindan dahi istifade edebilme hakkindan yoksun bi-
rakmistir. Zengin Amerika'da, imparatorluk hayalleri kuran Ingiltere'de ve
kendini san, seref, soyluluk hayallerine kaptiran Fransa'da yasamin bu tip
orneklerine sik sik rastlanir. Bltlin bunlarin yaninda emperyalist ve sémur-
geci dusuncenin insanlar kdlelestirmesi ve onlarin kanini emmesi de isin
cabasi. Batlin bunlar, sorumluluk hissetmeyen bir yasam dlslincesinin ha-
kim olmasindan kaynaklanmaktadir. Boyle bir disincede bireyin bir baska-
sina karsi sorumluluk tasimasi s6z konusu olmadigindan, gercek sorumlu-
luktan bahsedilemez. Kapitalist disincenin yasama iliskin bakis agisinda
aile, klan, toplum veya Ummete karsi sorumluluk duygusu zaman zaman
ortaya c¢iksa da bu hal, gercek sorumluluktan uzaktir ve sadece insandaki
dinamik enerjinin tatminini garanti altina almaktan 6teye gecemez.

Sosyalist dlslnce, yasama iliskin -proletaryaya, isci sinifina karsi- sorumlu
bir disinme bigimini ortaya koymaya yeltenmisse de, zamanla yolundan
sapmis, bu cabasi slogana ve Utopyaya donismustir. Bu ise sosyalist di-
sincenin "baskasina karsi sorumluluk tasima" duygusundan kademe kade-
me uzaklasmasina neden olmustur. Oyle ki baskasina karsi sorumluluk ta-
sima uzakligi bakimindan sosyalist disinceyle kapitalist diislince arasinda
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bir fark kalmamistir. Bu nedenle sosyalist dlisince, gercekte insani bir di-
since olmaktan ¢ok nasyonalist, milliyetgi bir distinceye dénlsmustur.

Blatin bunlara bagl olarak Avrupa, Amerika ve Rusya gibi dinya hayatina
yon veren devletlerin yasama iliskin disinme bigimleri, hayata bakis acilar
Uzerinde kurulu olsa da, "baskasina karsi sorumluluk tasima" ilkesinden
yoksun kalmistir. Fikren disuk olan bir insanin kendisini baskasina karsi
sorumlu hissetmemesi dogaldir. Ancak anlasilamayan bir durum vardir ki, o
da baskasina karsi kendini sorumlu hissetme dlsltncesinin, baskasini kdle
edinme ve kendi egosunu tatmin etmek igin baskasini sémirme disuncesiy-
le yer dedistirmesidir. Bu nedenle ginimuz dinyasinda kaydedilmis akil
almaz kalkinma ve ilerlemeye ragmen, insanlarin ve o6zellikle toplumlarin
zengin kesimlerinin yasama iliskin disincelerinin "baskasina karsi sorumlu-
luk duyma" ilkesinden uzak olusu akli basinda, basiretli her insani sdyle bir
sonuca gétirir: Insanlarin yasama iliskin distinceleri ilerleme kaydetme-
mis, aksine geri kalmistir. Insanlarin bu distinceleri huzurlu degil, aksine
huzursuzluk ve endise doludur. Bu bdyle kaldikga insan hayatina zarar ver-
meye, onu mutsuzluga sevk etmeye devam eder. Oyleyse yapilmasi gere-
ken, "yasama iliskin sorumsuz dlslince"yi ortadan kaldirip onun yerine "ya-
sama iliskin sorumluluk tasiyan dustnce"yi kurmak ve "sorumluluk" duygu-
sunu yasamin ayrilmaz bir pargasi haline getirmektir.

Ekmegin (maddenin) insanlar arasi iliskileri olusturdugu dogrudur. Yasama
iliskin didslncenin, insanin dinamik enerjisini tatmin etme yolunda bu ek-
megdi nasil elde edebilecedi diisiincesinden kaynaklandigi da dogrudur. An-
cak insanlar arasi iliskilerden kastettigimiz, "ben yerim" veya "sen yersin"
iliskisi degil, "ben degil, sen ye" iliskisidir. "Ben seni doyurmak icin ekmek
pesindeyim, sen de beni doyurmak icin ekmek pesindesin” felsefesidir. "Ben
kendi ekmegdimi kazanmak icin seninle kavga ederim, sen de kendi ekmegini
kazanmak icin benimle kavga edersin" felsefesi degildir. Yani iliskilerde ha-
kim olan, "bencillik" degil, "fedakarhk"tir. Baska bir ifadeyle, hem senin
hem de benim sdmiriyle degil, "verme"yle mutlu olmamizdir. Sair, bu ger-
cedi ne glzel ifade etmis:

"Ona kompliman yapip
Ballandira ballandira

Ovdiigiin zaman kendisini
Gorursun ki:

Sanki o degil

Dilendigin seyi sana verecek olan
Sensin ona veren dilendigini."

Bu demektir ki insan, "Beka iggudlisu"nlu tatmin etmek icin almaktan hos-
landigi gibi, ayni sekilde refah dlizeyi yikseldiginde yine "beka icgudldsi"nu
tatmin etmek icin "vermek"ten de hoslanir. Comertligin gostergesi olan
"verme" eylemi de tipki "milk edinme" ve "alma" eylemleri gibi insanin
"beka icgludUusi"nln birer gdérintuleridir.
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Ancak yasama iliskin distinmek demek, insanin dislincesini baskasi Gzerin-
de yogunlastirmasi anlamina gelmez. Clnkl yasama iliskin disinme eyle-
mi, distnen insanin dinamik enerjisini tatmin etmesi yolunda gerceklestir-
digi eylemdir. Eylemin dogru bir seyirde gitmesi icin bu sarttir. Burada me-
sele baskasinin dinamik enerjisini tatmin etmek icin distinmek degil, yasa-
ma iliskin disinme eylemini gercgeklestirirken baska insanlara karsi da so-
rumluluk duygusu tasimaktir. Clinkd insan yasama iliskin disunurken, bas-
ka insanlarin dinamik enerjisini tatmin etmek amaciyla distinmez. Aksine
kendi dinamik enerjisini doyurmak amaciyla distntr. Ancak su var ki, insan
disuncesi "baskasina karsi kendini sorumlu hissetme" karakterini kazandi-
dinda "milk edinme" duygusu "verme" duygusuna, "korkma" duygusu "tak-
dir etme" duygusuna dénusur. Her iki durumda da insan, "beka icgldisu"nu
tatmin etmek amaciyla dinamik enerjisini doyurmus olur. Fakat insan ya-
sama iliskin dlsincesine "baskalarina karsi sorumluluk hissetme" karakteri-
ni kazandirdiginda "beka icgtidisi"nin "yice" yonunid "cirkin" yénine tercih
etmis olur. Iste biitiin mesele, yasama iliskin diisinme eylemine, "baskala-
rina karsi kendini sorumlu hissetme" anlayisini kazandirmaktan ibarettir.
Ancak bdyle bir anlayis insana, seckin ve hos bir hayat tarzi getirebilir.

GERCEKLER HAKKINDA DUSUNME

"Gergekler hakkinda akil ydriatme"ye gelince; bu dlisinme eylemi herhangi
bir sey hakkinda distinmekten farkli degilse de -¢linkl "gercek", disince-
nin vakiayla uyumlu olmasidir- gercgeklerin ve 6zellikle maddi gercgeklerin bir
agirhga sahip olmak gibi farkli 6zellikleri oldugundan dolayi ele alinip agikli-
ga kavusturulmalari gerekmektedir. "Gergekleri disinmek", varilan yargi-
nin, his vasitasiyla beyne iletilen vakiayla tamamen uyumlu olmasini sagla-
maktir. Iste insan fitratinin dogal bir bicimde benimsedigi bu uyumluluk,
disiincenin "gercek" oldugunun gdéstergesidir. Ornedin; "toplum, insanlar-
dan ve insanlar arasi iliskilerden ibarettir" dendiginde bir vakia ortaya kon-
mustur. "Toplum" hakkinda herhangi bir yargiya varmak istendiginde, top-
lumun vakiasi hakkinda akli metotla varilan her yargi bir disincedir. Fakat
bu dislncenin "gercek"ligi, "gercek"le ne kadar uyumlu olduguna baghdir.
Toplumu birtakim fertlerin olusturdugu kalabalik olarak distnenler, bu sav-
lariyla bir vakiayi ortaya koymus olurlar. Bu vakiayl duyu organlari aracili-
diyla beyinlerine tasiyip onu 6n bilgilerle yorumladiktan sonra "toplum, bir-
takim fertlerin olusturdugu topluluktur" seklinde bir yargiya varmis olurlar.
Iste bu yargi, bir distincedir. Fakat bu diisiincenin "gercek" olup olmadidi,
vakiayla uyumlu olup olmadigina baghdir. Varilan yargi vakiaya uygulandi-
dinda, bir vapurdaki toplulugun sayisi ne kadar ¢ok olursa olsun birtakim
fertlerden olustugu halde "toplum" degdil, "topluluk" oldugu anlasilir. Ote
yandan bir kdyde yasayan toplulugun sayisi ne olursa olsun "toplum"dur.
Koydeki insanlarin "toplum", vapurdaki insanlarin ise "topluluk" olmasini
saglayan faktor, kdydeki insanlar arasinda var olan devaml iliskilerdir. Va-
purdaki yolcular arasinda devamli iliskiler olmadigindan bir "toplum"dan soz
edilemez. O halde "toplum"u meydana getiren, insan toplulugu dedgil, insan-
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lar arasi iliskilerdir. Buna goére; yukarida "toplum"a atfedilen tanim bir di-
stince olmasina ragmen "gercek" dedildir. Bu da demek oluyor ki, her di-
since, gercek dedildir. Distncenin "gercek" olmasi icin, hakkinda bir yargi-
ya varilan vakiayla uyumlu olmasi gerekir.

Bir baska 6rnek verecek olursak; Hiristiyanhk dini bir disince olarak kabul
edilebilir. Clinkl his, Baba-Odul-Kutsal Ruh'un tek bir varlik oldugunu beyne
iletmistir. Burada g varlik bir varlikla, bir varlik da g varhkla es dederdir.
Gunes de 151k, 1s1 ve hacimden meydana gelir. Bu Ugl de farkli seyler olma-
larina ragmen ayni seyi olustururlar. Ayni sekilde Hiristiyanliktaki Tanri
inanci da Baba, Odul ve Kutsal Ruh'tan mutesekkildir. Bu inang, insandaki
"inanma ve kutsama icgudisi"yle uyumlu olduguna goére, bu bir dislince-
dir. Ancak bu dislincenin "gercek" olup olmadigi, vakiayla uyumlu olup ol-
madigina baghdir. Bu dislince, vakiaya uygulandidginda "t¢"an "bir" olmadi-
g1 gorultr. Cankl "Gg" sayisi "Ug"ten, "bir" sayisi da "bir" den baska bir seyi
ifade etmez. Ayrica Glnes'in i1si, 15tk ve hacimden meydana gelmesi, onun
"G¢" oldugunu gdstermez. Cinkl bir tek Glnes vardir. Isi ve 1sik, Glnesin
pek cok 0Ozelliklerinden sadece iki tanesidir. Bundan baska bir sey ifade et-
mezler. Bu inancin insan fitratiyla uyumlu olmasinin ise, bir degeri yoktur.
Cunkd insandaki "inanma ve kutsama icgudusi" tatmin olmak zorundadir.
insan, bu ihtiyacini yanlis veya kuraldisi bir sekilde tatmin edebilecedi gibi,
dogru bir sekilde de tatmin edebilir. Ilah'in "bir" mi yoksa "i¢" mi oldugu
ise, ancak akil yoluyla ispat edilebilir. Akil yoluyla ispat edilen vakianin in-
san fitratiyla uyumlu olmasi sart ise de, bu konu sadece insan fitratiyla
aciklanamaz. Bu baglamda s6z konusu distince, "ilah" vakiasina aykiri ol-
dugundan "gercek" bir distince dedildir. Oyleyse Hiristiyanlik, gercede ayki-
ri bir anlayistir.

Ayni sekilde "maddenin bir halden baska bir hale dénistiigi ve boylece yeni
bir maddenin meydana getirildigi" dodru bir disincedir. Clnkd vakia,
"maddenin sabit kanunlarla bir halden bir baska hale dénisebildigi"ni beyne
iletmistir. Bu dénlsimle dnceden var olmayan yeni bir esya icad edilebilir.
Bu da yeni bir yaratilis olur. Ancak séz konusu déntsim fikri vakiayla
uyumlu mu degdil mi? Iste bu soruya verilecek cevap, déniisimin "gercek"
olup olmadigini goésterecektir. Ne var ki, bir maddeden baska bir maddeye
donidsim fikri vakiaya uygulandiginda, s6z konusu maddenin yoktan var
edilmedigi, aksine var olan bir maddeden yeni bir madde icat edildigi anla-
silir. Dolayisiyla maddenin bir halden bir hale dénlisme islemi yaratma isle-
mi olmadigi gibi, bunu yapan da yaratici degildir. Bu da go6steriyor ki bu du-
siince ne yaratici ne de yaraticilik gercediyle uyumluluk saglamaktadir. Oy-
leyse "gercek" bir distince degildir.

Orneklerden de anlasilacadi lizere, diinyada var olan veya var olacak olan
tim dusincelerin "dlistunce" olarak kabul edilmesi, bu dlisltncelerin "gergek"
oldugu anlamina gelmez. "Dlstnce"nin "gercek" olmasi icin vakiayla uyum-
luluk gostermesi gerekir. Dlstncenin "gercek" olup olmadigini anlamak igin
vakiayla uyumlu olup olmadigina bakilmalidir. Vakiayla uyumluysa gercek,
degilse gercek degdildir. "Gergekler hakkinda disiinmek", sadece akli meka-
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nizmay! harekete gecirmek degildir. Akli mekanizmanin harekete gecirilme-
sinin yaninda, bu akli eylemden dogan dlslincenin, vakia (zerinde uygu-
lanmasidir. Uygulamanin sonunda eder dislince, kendisinin gostergesi ko-
numundaki vakiayla uyumluysa "gercek", dedilse gergek dedildir.

Bu konuda "duyularla hissedilmedikleri icin vakiayla uyumlu olmayan seyler
de vardir" seklinde bir gorus ileri sirulemez. Cunkt "disinme"nin ilk kosu-
lu, vakiayl hissetmektir. Hissedilmeyen vakia dlsltnce olusturamaz. Dolayi-
siyla "gergek" de degildir. Ornedin; "Allah" kavrami bir diistince dedil, bir
gergektir. Cunkl insan hissi, onun eserini, izini ve etkisini, yani yoktan var
etme gucinl duyu organlari vasitasiyla beyne tasimistir. Biz bunun sonu-
cunda Allah'in var olduguna hikmederiz. Bu nedenle de O'nun varhgi konu-
sunda vardigimiz bu yargi, "gercek"tir. Ancak Allah'in zatini hissedebilme
yetisine sahip degiliz. Bu ylizden de onun zati hakkinda bir yargiya varama-
yiz. Demek ki aklin ortaya koydugu hig bir gergek yoktur ki hisle algilanma-
sin. Zira gercek, her seyden once hissedilebilir olmali ve gergede iliskin du-
sinme eylemi de akil vasitasiyla yuruttulmelidir.

"Gergedi disinmek", dislincenin gostergesi durumundaki vakiayla uyumlu
olmalidir. DlUsunceyle vakia arasinda bir uyumluluk varsa, o zaman "gergek"
s6z konusu olur. Aksi takdirde "gercek'"ten s6z edilmez. Bu acidan, tim
fertlerin, halklarin ve Ummetlerin ve 6zellikle ne denli kiuguk olursa olsun
birtakim sorumluluklari UGstlenen kisilerin, "gergek" hakkinda akil yturtitmele-
ri kaginilmazdir. Cinkl gogu zaman disilnceler insani yaniltip yanlisa sapti-
rirlar. Bu nedenle her disunceyi "gercek" olarak telakki etmek yanhstir. DU-
sinceyi sadece disince olarak telakki etmek gerekir. Ardindan elde edilen
disltnce, bu disincenin goéstergesi durumundaki vakia Uzerinde tatbik
edilmelidir. DUsunceyle vakia arasinda bir uyum varsa, "gercek" s6z konu-
sudur. Boyle bir uyum yoksa bir "dlslnce"den s6z edebildigimiz halde bir
"gercek'"ten s6z edemeyiz. Kisaca "gergek Uzerinde akil yuarutmek", iki se-
kilde olur: Birincisi; disunceyi elde etmek amaciyla ilk defa akil yuaritmek.
Bu durumda elde edilen disilincenin vakiayla uyumlu olup olmadigina baki-
lir. DUsinceyle vakia arasinda uyumluluk varsa gercedin var olduguna karar
verilir. Boyle bir uyumluluk yoksa gercegdi ortaya cikarmak amaciyla vakiay-
la uyumlu bir diisiince aranir. Ikincisi ise; mevcut fikirleri ele alarak bu fi-
kirlerin gercekligini arastirmakla olur. Bu durumda 6nceden ortaya konmus
olan mevcut dislncelerin vakiayla uyumluluguna bakilir ve "gercek" ile ilgili
bir sonuca varilr.

Mugalatalar (Yaniltmacalar)

Burada iki noktaya dikkat etmek gerekir:

1- Gergeklerin strekli karsi karsiya kaldigi mugalatalar, yani yaniltmacalar.
2- Gergeklere ulasmayi engelleyen mugalatalar, yaniltmacalar.

Once "gergeklerin sirekli karsi karsiya kaldigi mugalatalar"i ele alahm. Bu
tir mugalatalar, gerceklerin veya duslincelerin benzesmelerinden kaynak-
lanmaktadir. S6z konusu benzesme, birtakim teknikler kullanilarak meyda-
na getirilir. Bu tekniklerden bazilari sdéyle siralanabilir:
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a- Duslncelerin benzesmesini gercekleri 6rtbas etme araci olarak kullan-
mak,

b- Herhangi bir gercedi baska bir gercedi ortbas etmek amaciyla kullanmak,

c- Herhangi bir gercedin gercekligi konusunda stiphe duymak veya s6z ko-
nusu gercedin belli kosullar icin gecerli oldugunu, kosullar degistigi icin ger-
cekligini artik yitirdigini disiinmek.

Mesela, Yahudilerin Miaslimanlarin didsmani oldugu, bir "gercek"tir. Yahudi-
lerin Filistinlilerin dismani oldudu da bir gergektir. Bu iki gercek, benzesen
ve i¢ ice olan bir "gercek"tir. Fakat mugalata sayesinde Yahudi-Filistin dls-
manligini 6ngdren gergek, 6n plana gikarilmis ve benzesen veya ic¢ ice olan
bu gercek, Yahudi-MUsliman dismanhgini ortadan kaldirmak icin bir arag
olarak kullaniimistir.

"Amerika'da 6zgurlik vardir" distncesi gercek bir disincedir. "Amerikan
baskanlari sermaye sahipleri tarafindan secilir" dlsltncesi de bir "gercek"tir.
Her iki "gercek" de Amerikan gercedini yansitmalari bakimindan birbiriyle
benzesmektedir. Ancak burada Amerika'da 6zgurligin var oldugu gercegi,
Amerikan baskanlarinin sermaye sahipleri tarafindan secildigi gercedini ort-
bas etmek igin bir arag olarak kullaniimistir. Bdylece birinci gercek ikinci
gercedi o6rtbas etmis, insanlar Amerikan baskanhgini kazanan kisinin, halk
nezdinde en gok popiler olan kisi oldugunu zannetmistir.

Ingiltere'nin Avrupa Birligi'ne karsi oldugu bir gercektir. ingiltere'nin Avrupa
Birligi'yle giiclenmek istedigi de bir gercektir. Ancak Ingiltere, ikinci gerge-
gi, birinci gercedi ortbas etmek icin bir arac¢ olarak kullanmis ve "Ortak Pa-
zar"a girmistir.

Son bir érnek; Isld&m'in yenilmez bir giic oldudu bir gercektir. Ancak bu
"gercek", slipheyle karsilanmis, hatta bunun gercek olmadigi veya bu ger-
cedin isldm'in ilk dénemi icin gecerli oldugu ve zamanla gercekligini yitirdigi
dasundlmastar.

Iste mugalatalar gerceklere bdyle musallat olurlar. Bdylece gercekler ya
baska gerceklerle ya da supheci yaklasimlarla értbas edilirler. Batililar, bu
teknikleri Mislimanlarin sahip olduklari gerceklere blylUk bir ustalikla uy-
gulamiglardir.

Gergeklere ulasmayi! engelleyen mugalatalara, yaniltmacalara, demagojilere
gelince; bu mugalatalar gerceklere ulasmayi engelleyen eylemlerle veya
distinceleri icat etmekle meydana gelirler. Ornedin; immetin ancak disiin-
ceyle kalkinabilecegi bir gercektir. Ancak insanlari disinmekten alikoymak
ve siki bir calisma temposuna mahkum etmek amaciyla goésteri, istikrarsizlik
ve devrimci egilimler gibi maddi eylemler tesvik edilmistir. Boylece dlsince
olmadan immetin kalkinamayacadi gercedi ortbas edilmis, onun yerine dev-
rim olmadan milletin kalkinamayacagi goérisid hakim kilinmistir. Ayni sekilde
Mislimanlari kalkinma gergeginden uzaklastirmak igin, kalkinmanin ahlak,
ibadet veya ekonomiyle gerceklestirilebilecegi seklinde dislinceler ortaya
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atilmistir. Bu ve buna benzer disincelerden hedeflenen, insanlarin gercege
ulasmasini, gercedi bulmasini engellemektir.

Bu nedenle mugalatalara, yaniltmacalara, demagojilere dikkat etmek gere-
kir. Gergeklere demirden ellerle yapismak, onlara ulasmak igin derin ve sa-
mimi disinmek gerekir. Gergeklerden istifade etmeyi engelleyen en bilylk
tehlike, tarihsel gerceklerin ve 6zellikle tarihin temelini olusturan gergekle-
rin ihmal edilmesidir. Clnkl tarihte hem degdismez gercekler hem de kosul-
lara gére meydana gelen gorusler vardir. Kosullara gére ortaya ¢ikan goris-
ler, "gercekler"den sayilmaz. Bunlar, ancak "olaylar”dir. Kendi kosullari di-
sindaki farkh kosullara uygun olmazlar. Ancak gergcek su ki, simdiye kadar
tarihe tek bir bakis acisi yiklenmis ve tarihin gercgekleri géz ardi edilmistir.
Gergekler ile olaylar ayirt edilmedidi icin de gergekler ihmal edilmistir. Or-
nedin; Batililarin, isldm Deuvleti'ni isgal etmek icin Dodu Sahilini, 6zellikle
Misir ve Sam diyarini saldiri alani olarak sectikleri bir "gergek"tir. Fakat Ba-
tililarin Mdslimanlara karsi zafer kazanmalari "gercek" degil, tarihsel bir
"olay"dir. Boylece olaylarla gergekler birbirine karistirilmis, gergekler ihmal
edilmistir. Bunun sonucu olarak da dismanin Akdeniz'in Dogu sahilini Isldm
diyarina giris yapmak igin bir gecit olarak kullandigi gergedi unutulmustur.
Bir baska 6rnek verecek olursak; Osmanli Devleti'ni milliyetcilik distncesi
yikmistir. Mlslimanlar, Batiya karsi sadece Mislimanlar olarak degil, Mis-
l[idman-0Osmanlilar kimligiyle savasmislardir. Bu bir gercektir. Osmanlilarin
Avrupa'daki yenilgileri ve Ikinci Diinya Savasi'ndaki basarisizliklari ise, ta-
rihsel bir olaydir. Fakat Osmanli'larla Avrupalilar arasinda gecen savaslara
ve Ikinci Dinya Savasi'na bir tek bakis acisiyla yaklasildigi igin, tarihsel
gercekler ihmal edilmistir. Boylece gergekler olaylarla karistirilmis ve ger-
cekler ihmal edilmistir. Bunun sonucu olarak da Osmanlilarin Avrupa'da ve
Birinci Dinya Savasi'nda yenilmelerinin asil sebebinin milliyetgilik oldugu
unutulmustur. Iste bitiin tarihsel olaylarda gercekler bdyle gdz ardi edilmis,
bu gerceklerden istifade edilmemistir. Halbuki tarihsel gergekler insanin sa-
hip oldugu en degerli hazinesi ve insan dislncesinin en ylice tarudur.

Ister gerceklere ulasmak, ister gercedi gercek-olmayandan ayirt etmek, is-
terse demirden bir elle gercege siki siki sarilip bu gerceklerden yararlanmak
hedeflensin; gergekler tzerinde akil ydrutmek, faydali bir disinme bigimi-
dir. Bu disinme biciminin fert, halk ve Ummet Uzerinde inanilmaz etkileri
vardir. Fakat bir dlslince, pratige gecirilip kisiyi gercede ulastirmiyorsa ve-
ya onun gercek ile gercek olmayani ayirt etmesini saglayamiyorsa o disln-
cenin ne yarari olabilir ki?

Gergekler kesindir, sabittir, dedismezler, kusku goétiirmezler, dedisen kosul-
lar veya durumlardan etkilenmezler. Evet, distincenin icinde bulundugu ko-
sullardan soyutlanamayacadi veya genel bir dedgerlendirmeye tabi tutulama-
yacagl dogrudur. Ancak bu dogruluk, henliz "gercek" olmayan bir dislince
icin gecerlidir. Dislnce "gercek" haline geldiginde ise, kosullar ve durumlar
ne denli dedisirse dedissin bunlara bakilmaz. Aksine diisiincenin iginde bu-
lundugu kosullara bakmaksizin onu oldugu gibi ele almak gerekir. Gergek-
ler, "zanni" bir metot olan "bilimsel metot"la ele alinmazlar. Gergeklerin
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"Akli metot"un kesin ve slUphesiz yonlyle ele alinmasi gerekir. Clinkl ger-
cekler, esya veya olayin 6zl, cevheri veya nitelikleriyle ilgili degil, esya ve-
ya olayin varlidiyla ilgilidir. Bu acidan distncenin "gercek" olmasi igin, va-
kiaya kesin ve sUiphe gétirmeyecek bir sekilde uygun olmasi gerekir. Dola-
yisiyla gercgekleri disinmek ve onlara demirden ellerle siki siki sarilmak
sarttir.

USLUPLAR HAKKINDA DUSUNME

"Usl(plar hakkinda disiinme"ye gelince; bu diisinme bicimi, isin nasil ya-
pildid1 hakkinda yapilan gegici bir fikir yiritmekten ibarettir. Usl(bu, isin
tiri belirler. Bu nedenle isin tiri dedistikce Usl(plar da degisir. Usl(plar,
zaman zaman birbirine benzeyebilirler. Bir tek Gslibun pek gok is igin yarar-
Il sonug verebildigi dogrudur. Ancak UslGp hakkinda distnutldiginde, o Gs-
I0pla yapilmak istenen isin tiri hakkinda fikir yiritmek gerekir. UslQplar
benzesse de, bilinen herhangi bir GslGp, yapilmak istenen herhangi bir is
icin gegerli olsa da isin turd hakkinda akil yuritmek sarttir. Bu nedenle bas-
ka UslGplar aramadan ve UslGplarin birbiriyle benzesmelerini goéz ardi ede-
rek hedeflenen Usllpla birlikte yapmak, istenen isin tirini de g6z 6nlnde
bulundurarak disinmek gerekir. Zira benzesen UslOplar, bazen aktif olan
usldbun izini kaybettirebilir. Ustelik belli bir iste yararli olduguna inanilan
bir Gslip, s6z konusu ise girismeyi engelleyebilir. Ornedin; bir fikrin propa-
gandasini yapma Usllbu, bu fikre davet etme Uslibu ile benzesmektedir.
Her ikisi de bu fikrin insanlara sunus bigimiyle ilgilidir. Ancak s6z konusu
benzesme, hem davet hem de propaganda atilimlarini yanilgilara strikleye-
bilir. Davet Gslibunun kullaniimasi gereken yerde, propaganda Usl(bu kul-
lanildiginda uzun vadede basarili olmak mimkin degildir. Ayni sekilde pro-
paganda icin davet Uslibunu kullanmak da basariya goétirmez. Cinkl davet
Uslibu gercekleri oldugu gibi anlatma ilkesine dayanir. Propaganda Usl(bu
ise, disunceyi susleyip cafcafli bir sekilde ambalajlamaktan ibarettir. Ancak
sunusun gulzel bir sekilde yapilmasi, her ikisinin de ortak noktasini olustur-
maktadir. Ornedin demokratik sistemde halkin ydneticisini tayin etme bigi-
mi, ydneticinin halk tarafindan secilmesidir. Isldmi sistemde de yéneticiyi
tayin ederken bundan istifade edilebilir, yani ydneticiyi halk secer. Fakat
Mislimanlarin halifesinin tayin bicimi ya da Uslibu s6z konusuysa, bu du-
rumda Halifenin belli bir sire icin degil de, sirekli tayin edilmesini 6ngdren
Isldmi sistemin ydnetim gercedi lzerinde disiinmek gerekir. Baska bir ifa-
deyle, halifenin tayin bicimini sekillendirmek icin disiiniirken, Isldm'da y6-
netim biciminin tlrint g6z 6nlinde bulundurmak gerekir: Halifelige ehil
adaylar immetin temsilcileri tarafindan belirlenir ve onlarin disindakilerin
adayliklari yasaklanir. Ardindan halk, belirlenen bu adaylarin icinden istedi-
gini secer, daha sonra Muslimanlarin ¢odunlugu tarafindan halife olarak
secilen kisiye biat edilmesi istenir. Burada biat, halifenin tayin edilmesinin
uslibu degil, metodudur. Fakat biatin yapilis sekli bir GslGptur. Bu nedenle
bir yerde faydali olan UslGp, bir baska eylemde faydali olmayabilir. Fakat
girisilen yeni eylemde izlenecek Uslibu tayin etmek igin, disiinme atiliminin
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hem eylem hem de UslOp cercevesinde beraberce yuritilmesi gerekir. Kisa-
ca bir eyleme girisirken, izlenecek Uslipla birlikte eylemin tarini de goz
onunde bulundurarak akil yaritmek sarttir.

Usl(p, eylemi yapmak icin izlenen ve sireklilii olmayan belli bir bicimin
adidir. Metot ise Uslibun aksine sirekli bir bicimi ifade eder. Metot, hic bir
zaman dedisken degildir. Metotta ustaca bir distnise gerek yoktur. Clnkul
metot kesin ve sliphesizdir. Metodun ya kendisi ya da dayandidi temel ke-
sindir ve kusku gotirmez. Fakat Gsllp bir eylemi yapmak lzere kullanildi-
ginda eylemi basarisizlikla sonuglandirabilir. Uslip, degiskendir. Bu ylizden
ustaca bir duslinlse ihtiyag duyar.

Bu acidan Usl(plar hakkinda distinmek, metotlari disinmenin daha Ust ko-
numundadir. Metodun gikarimini usta akil da normal akil da yapabilir. Ancak
UslGp, normal akil tarafindan kullanilsa bile, ¢cikariminin yapilmasi icin usta-
ca veya dahi bir akla ihtiyag vardir.

Demek ki metodun dahi akil tarafindan ortaya konmasi sart degildir. Fakat
Uslbun ister egitimli ister egitimsiz olsun, usta veya dahi akil tarafindan
Uretilmesi sarttir. Cink{ Usliba ulasmanin ilimle, bilgiyle ilgisi yoktur. Us-
I0bu elde etmenin yolu, disiinme eyleminden gecer. Insanlarin, problemle-
rin ¢ézimuinde farkli disincelere sahip olmalari bundan kaynaklanmaktadir.
Cunkd insanlar, problemleri birtakim UslGplarla ¢dzerler. Mesela, bazi insan-
lar, herhangi bir problemi ¢c6zmeye kalkistidinda bu problemi ¢6zmek kendi-
sine zor geliyorsa, ya kagis yollari arar ya acizligini ilan eder ya da proble-
min ¢dzimslz bir problem oldugunu distnur. Fakat aklini kullanan insan,
bir probleme ¢d6zim getirmek istediginde dnline engeller gikiyorsa, kullandi-
g1 UslGbu degistirir. Problemi ¢ézmekten kagmaz, acizligini ilan etmez ve
Umitsizlige de dismez. Aklini kullanan kisi sabreder, problemi ¢ézmek igin
kendine belli bir stre tayin eder veya yaygin bir deyimle zamana birakir.
Sonra da problemi ¢dzene kadar disinme yetisini tekrar tekrar harekete
gecirir. Bu nedenle problemleri ¢6zme zihniyetine sahip kisilerin ¢6zemeye-
cekleri problem yoktur. Onlar her sorun icin ¢6zim bulma glcline sahiptir-
ler. Clinkd problemleri ¢dzme zihniyetine sahip kisi, zor ve cetrefil problem-
leri bile ¢ozebilecek birtakim UslOplari meydana getirme konusundaki glicl-
ne tam bir glven icindedir. Bu agidan cesitli tsl(plar hakkinda dasinmek,
usta veya dahi akillarin 6zelliklerindendir. Zira problemlerin ¢6ziime kavus-
turulmasi, probleme hangi UslUpla yaklasimda bulunulacagini distinmeye
baghdir.

ARAC-GERECLER UZERINDE DUSUNME

"Arag-gerecler hakkinda diasinme", GslGplar Gzerinde akil yaritmekle ayni
olup onunla ic icedir. Arag-gerecler hakkinda disiinme, eylemlere girismek
tzere kullanilan maddi araclari ifade eder. Uslplari ¢6zmek, tsliplar hak-
kinda fikir ylritmekten ibaret olsa da, ¢6ziime goétiren aracglar kullanilma-
digi takdirde bu UslGplarin hi¢ bir dederi yoktur. Gergi arac-geregler disin-
me yoluyla algilanirlar, ancak herhangi bir araci tanimak igin en énemli un-
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sur tecribedir. Bu nedenle kullanacagi UslGbu disinen kisi, kullanacagi
aracg-geregleri de disinmek zorundadir. Aksi takdirde aracglarla takviye
edilmeyen UslGplardan bir sonug elde edilemez. ClnkU araglar, Gsl(plari el-
de etmenin temel pargalaridir. Ornedin; dismana karsi savas taktiginin,
planinin yapilmasi, bir GslGbun c¢izilmesidir. Her ne kadar yapilan islem bir
plan gizmek olsa da bir Gsl{ptur. S6z konusu plan ylzde yiz dogru gizilse
dahi, dismanin elindeki silahtan daha gulcli bir silah kullaniimiyorsa, bu
kesinlikle basarisiz bir plandir. Disman askerlerinden daha gugli veya onla-
rin iki kati saylyla savasa girilse bile, bu plan basarisizliga ugramaktan kur-
tulamaz. Iste burada ortaya konulan plan, bir GslOptur. Asker ve silah ise
bu planin uygulanmasi icin birer aractir. Bu nedenle Usl(plari distnirken
aracglar go6z ardi edilirse veya eldeki aracglar islenen Uslibu uygulayacak
tarzda olmazsa, kisinin Gslip hakkinda kafa yormasinin bir dederi yoktur.
Cunkl araglar, ancak Usllpla birlikte géz ontnde bulundurulduklarinda ve
izlenen UslGbu uygulamaya miusait olduklarinda sonug verebilirler. Bu aci-
dan Usl(plar hakkinda disinmeden araglar hakkinda distinmeksizin dogru
olmadigi gibi, ayni sekilde araclara iliskin disinme eyleminin izlenen UslQ-
bun 1siginda ylirimemesi de dogru degildir.

Sunu da belirtmek gerekir ki, tslGplar zaman zaman disidnen kisinin go6-
zinden kacabilir. Fakat dustnen kisi araglari kolay kolay algilamaz. Cunku
UslGplar hakkinda sadece disiinmek, bir karar vermek icin yeterlidir. Fakat
araclar hakkinda sadece distiinmek yetmez. Aracglar hakkinda distinmenin
yani sira, bu aracglari denemeye tabi tutmak da gerekir. Clinkl aracin sag-
likli olup olmadigi ve kullanilan Gslip tldrine uygun olup olmadigi ancak de-
nemeyle anlasilabilir. Buna érnek olarak sanayilesmemis Ulkeler verilebilir.
Sanayilesmemis Ulkeler, silah ihtiyaglarini sanayilesmis Ulkelerden karsilar-
lar. Onlarin satin almis olduklari bu silahlarin egitimini yine sanayilesmis
ulkelerin askeri uzmanlari tstlenir. Bunlar, sanayilesmemis Ulkelerin ordula-
ri tarafindan denenmis, tescil edilmis silahlar degildir. Dolayisiyla s6z konu-
su Ulkeler ne kadar plan-proje yaparlarsa yapsinlar, yaptiklari plan tarzina
uygun arac ve geregleri tayin etmis olmazlar. Gergi bu Ulkelerin silahli kuv-
vetleri askeri egitimlerini sanayilesmis Ulkelerden saglarlar, ancak askeri
editim, planlama ve benzeri askeri konular, birer UslGptur. Bu UslGplari or-
taya koymak icin disinmek yeterlidir. Araclarda ise sadece disliinmek yet-
mez. DUsinmenin yani sira bir de bu aracglari denemeye tabi tutmak gere-
kir.

Bir doktrini halka veya Ummete yaymak amaciyla bir olusum veya parti
kurmak ve bu doktrini iktidari ele gegirme amaciyla uygulama hedefini ele
alalim. S6z konusu olusum veya partiye sadece bilim adamlari ya da top-
lumda belli bir agirligi olan kisiler Gye olsalar ve kendilerini bu yola adasa-
lar, hedeflerini gerceklestirmeleri mimkin dedildir. Clinkd bilim adamlari
partinin doktrinini yaymada basarili olsalar bile, iktidari yiklenmede basaril
olamazlar. Ayni sekilde toplumda belli bir agirhgi olan kimseler iktidari ylk-
lenmede basarili olsalar bile partinin doktrinini yaymada basarisiz olurlar.
Bu iki gruptan her hangi birinin veya her iki grubun partide gogunluga sahip
olmasi, partinin dmridnu kisaltacak, hedefine ulasmada engel teskil edecek
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ve yok olana kadar partinin erimesine neden olacaktir. Cinkl bu araglar -
yani bilim adamlari ve toplumda belli bir agirhg: olan kisiler- teori yoluyla
uygulamaya konmus dusuncelerdir. Halbuki teorinin yaninda bir de pratik,
yani tecriibe gerekiyordu. Parti kurmaya iliskin tarihsel gercekler de, aracg-
lari kullanirken, teorinin yaninda pratigin de didstnilmus oldugunu godster-
mektedir. Bu konuda tarihsel gercekleri géz édninde bulundurarak gergekle-
re uygun araclar kullanmak ve aracglara uygun Usl(plar ortaya cikarmak ve-
rimli bir eylem olacaktir. Tarihsel gercgekler belli bir distince lzerinde kuru-
lan bir olusumun, disuncelerini yayip onlari uygulamaya gecirmek Uzere
iktidar olabilmesi icin fertlerden gok halka veya immete yénelmenin zorun-
lulugunu ortaya koymaktadir. S6z konusu olusum, ortaya attigi distnceyi
benimseyen herkesi kabul etmeli, egitim seviyesi ve konumuna bakmadan
halktan veya immetten bir fert olarak ona kucak agmahdir. Iste olusum ve-
ya partinin basarili olmasi ve hedefini gerceklestirmesi ancak bu sekilde ga-
ranti altina alinabilir.

O halde aracglar, UslGp dislincesinden soyutlanmis olarak ele alinip deneme-
ye tabi tutulmadiginda kisiyi yanilgiya gotirebilir. Bu nedenle UslGplar di-
sinmenin yaninda araglar hakkinda da fikir yaritmek gerekir. Bunun yanin-
da aracglardan basarili bir sonuc almak ve belirlenen hedefleri gercgeklestir-
mek icin bu araglarin denemeye tabi tutulmasi sarttir. Baska bir ifadeyle,
araclari kullanan GslGplarin verimli olmasi igin bu islem kaginilmazdir.

AMACLAR ve HEDEFLER UZERINDE AKIL YURUTME

Amacglar ve hedefler Gzerinde akil yuritmek, her seyden dnce kisinin ne is-
tedigini, neyi amacladigini belirlemesidir. Amacin ve hedefin tespit edilmesi,
diisiinme eyleminin yiriatilmesi igin sarttir. Insanin neyi istedidini belirle-
mesi o kadar da kolay degildir. Geri kalmis toplumlar, ne istedigini bilmeyen
toplumlardir. Bu toplumlarin icinde amag ve hedeflerini tayin edebilenler
nadirdir. Ayni sekilde "dusuk-dustnce"li bdtin bireyler ve "yuksek-
disunce"li birgok insan, ne istediklerini tayin edememektedirler. Hatta bun-
larin icinde ne istediklerini tayin etmekten aciz kimseler de vardir. Halklar
ve ummetler ise bariz bir sekilde toplumsal faktéri meydana getiren kitle
gorintistine veya onlarin deyimiyle kitle icglidlisline sahip olduklarindan
onlara gelenekler egemendir ve genellikle disuncelerin igine derinlemesine
girmezler. Bu sebepten dolayi yanlis fikirler edinirler ve sonug olarak dogru
olmayan bilgilere sahip olurlar. Bir amaglari olmaksizin veya kendileri igin
bir amacg tayin etmeksizin hareket ederler ve kendi amacini belirleyememe
hastalifina mahkum olurlar. Ote yandan tipki toplumlar gibi fertler de bir
amaca yobénelmedikleri icin, amaclarla, hedeflerle ilgilenme zahmetine kat-
lanmazlar. Dustncelerini belli olmayan bir ydne ydnelttikleri igin de verimli
olamazlar. Dusuncenin verimli hale getirilmesi icin amaclarin ve hedeflerin
belirlenmesi sarttir. Zaten disinme ve eylem belli bir amag icin vardir. Bu
nedenle her insan dusunur, fakat her insan hedeflerini gergeklestiremez.

Amaclar ve hedefler, insanlarin farkli durumlarina gore degisiklik arz eder-
ler. Sézgelimi toplumun amaci, tatminin her cesidini gergeklestirmektir. 11-
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kel bir halkin amaci, durumunu oldugu gibi muhafaza etmektir. Gelismis
halkin amaci ise durumunu iyilestirmek ve bu yolda gerekli olan degisimi
saglamaktir. Ayni sekilde "dustk dustnce"li bireyin amaci, dinamik enerjisi-
ni tatmin etmektir. "Ylksek disunce"li halkin amaci ise, gereksinim duydu-
du butin tatmin tdrlerini iyilestirmektir. Goruldigi gibi insanlarin disinme
duzeyleri farkhlik gosterdikce amaclar ve hedefler de dedismektedir. Fakat
fertlerde ve toplumlarda amag ve hedefler ne olursa olsun, bu hedef ve
amaglari gergeklestirme yolunda sabretmek ve ciddi bir sekilde onlarin izini
sirmek, ancak kisa vadeli amaclar ve kolay hedefler icin gecgerlidir. Mesela;
sadece achgi gidermek, ¢ok kisa bir zaman diliminde olmasa da kolay bir
amactir. Bu nedenle acliga dayanma gicl insandan insana degisiklik gos-
terse de, hemen hemen her insanda vardir. Siz de bltln insanlar gibi kar-
ninizi doyurma, ailenizin gecimini saglama, milk edinme, huzur vs. pesin-
desiniz. Cunkd bunlar, insanlar igin birer amacgtir ve onlari gergeklestirme
arzusu herkeste mevcuttur. Fakat kalkinmaya veya halkinizi kalkindirmaya
calismaniz, kendi konumunuzu veya halkinizin, tmmetinizin konumunu yuk-
seltmeye caba géstermeniz de birer amactir. Ne var ki bu amaclarin gercek-
lestirilmesi sabir ister, ciddi bir bigimde isin pesini birakmamay! gerektirir.
Her insan, bunu yapabilecek kabiliyette degildir. Belki bu yolda ylrimeye
baslarsiniz, fakat 6nlnlze c¢ikan engeller ve tahammulslzlik, amacinizi
gerceklestirmeden sizi pes ettirebilir. Belki cabalayip cirpinmaya devam
edersiniz, fakat isin icinde ciddiyet olmadigi icin, 6ntnize engeller, taham-
mulstzlikler cikmasa bile, amaciniza ulagsamazsiniz. Clinkd ciddiyetten yok-
sun bir seyir halinde olmaniz, sizi bu hale getirmistir. Ozellikle biyiik hedef-
ler her seyden dnce ciddiyeti, tahammull ve pes etmeden iz sirmeyi gerek-
tirir.

Fertler topluluklardan, yani halk ve itmmetten daha fazla sabretme gliclne
sahiptirler. Clunku fertlerin goérus agisi, topluluklarinkinden daha agik ve da-
ha guclidur. Zira topluluk oluslar distuncelerini ve gdrus acilarini zayiflatir.
Bu nedenle bir kisinin gériis agisi iki kisininkinden daha giclidir. insan sa-
yisi ne kadar codalirsa, goris acisi da o denli azalir. Dolayisiyla halklarin
online uzak hedefler koymak dogru degildir. Clinkd toplum olarak halklar bu
hedefleri gerceklestirmenin pesine dismezler. Bu yolda bir hareket gdster-
seler bile, isin icinde ciddiyet olmayacagi icin hedeflerine ulasamazlar. Bi-
tin bunlar gdésteriyor ki; halklarin édnine konan hedef, gerceklestiriimesi
mUmkuin, kisa vadeli bir hedef olmalidir. Kisa vadeli bir hedef, baska kisa
vadeli hedefler doguracaktir. Dolayisiyla gerceklestirilmis olan her hedef,
baska hedefler icin bir alt basamak olusturacak, bdylece yeni hedeflerin
gercgeklestirilmesi mimkuin olacaktir. Zira topluluk, ferde nazaran muimkuin
olani gérmeye daha yatkindir. Fakat buylk zorluklara dayanma glici daha
azdir. Halklar, aklen mimkin olani hedefleyemezler. Halklar, ancak fiilen
mUmkdn olani algilayip gercgeklestirmeye calisabilirler. Fakat fertler oyle
degildir. Genellikle fertler, aklen mimkidn olanin fiillen de mimkin olabile-
cedini algilayabilirler ve uzun vadeli distnebilirler. Bunun yani sira fertler,
zorluklara ve engellere karsi daha fazla direnebilirler. Zira fertler, uzun va-
dede miicadele edebilme glcine sahiptirler.
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Ister millet ve halklar igin, ister fertler icin ortaya konmus olsun, amaglarin
ve hedeflerin gergeklestirilmesi nesiller boyu sirmemeli, insan glcinli asan
bir micadeleyi gerektirmemeli ve var olmayan veya temin edilmesi mim-
kiin olmayan aracglari gerektirecek tiirden olmamalidir. Aksine bir kusagin
gerceklestirebilecedi tlirden olmasinin yani sira, var olan veya temin edil-
mesi mumkun olan aracglarla her hangi bir insanin cabasiyla gergeklestirile-
bilecek bir hedef olmalidir. Clinkii amag, kisinin pesine kostugu bir hedeftir.
Kisi bu hedefi gergeklestirebilecedine inanmazsa, kendinde gaba gésterme
glicinlt bulamaz. Kiside hedefi gerceklestirme istedi bulundugu sirece he-
defin gerceklesmesi igin gerekli araclarin var olmasi gerekir. Aksi takdirde
caba goésteriyormus gibi davransa ve kendini buna inandirsa bile micadelesi
sekteye ugrar. Insan, glicii nispetinde miicadele eder. Insanin miicadele
edecek kadar glcli yoksa, asla mucadele edemez. Cinkl insan, glclnuU
asan yukumlalukleri yerine getirmekle mikellef degildir. Dahasi, glclnu
asan yukumlaltkleri zaten yerine getiremez. Bu da goésteriyor ki hedefler ne
denli uzun vadeli olursa olsun, insanlardan herhangi birinin elindeki mevcut
araclarla gerceklestirebilecek tlirden olmalidir.

O halde her seyden dénce diisiinmenin veya eylemin hangi amagla yapildigini
tespit etmek gerekir. Belirlenen hedef, gérme organi veya basiretle algila-
nabilir, aklen ve fiilen gerceklestirilebilir olmalidir. Algilanamayan, gercek-
lestirilmesi aklen ve fiilen mimkin olmayan bir hedef, hedef olma 6zelligini
yitirir. Nasil ki fertler disinme eyleminde bulunurken ve galisirken bir he-
defe ihtiyac duyuyorlarsa, halklarin ve immetlerin de bir hedefe veya he-
deflere ihtiyaglari vardir. Ancak halklarin ve milletlerin hedefi uzun vadeli
olmamali, aksine kisa vadeli olmalidir. Hedefler ne kadar kisa vadeli olursa,
o kadar verimli, dislnce ve eyleme o kadar elverigli olur. Halklarin ve mil-
letlerin kendileri igin hedef cgizmeleri tasavvur edilemez, ama halklarin ve
Ummetlerin sahip oldugu yaygin dislnce ve gorisleri vardir. Bunlar birta-
kim inanglara sahiptirler. Demek ki halklari ve immetlerin sahip oldugu du-
sinceler, goérisler ve inanglar vardir. Ayni sekilde birtakim disunce, goérus
ve inanglardan veya hayat tecribelerinden tatmin olamama ve gereksinim-
lerini doyuramamaktan kaynaklanan hedefler, halklara ve immetlere hakim
olur. Boylece toplumlarda birtakim hedefler olusur. Mahrumiyetin Ustesin-
den gelme ve tatmin olma ihtiyacini giderme gibi. Halklar ve tmmetler, top-
lum olarak birtakim hedeflere karar veremeseler de birtakim hedefleri var-
dir. Ancak bu hedefler, aklen degil, fiilen gerceklestirilebilir tirdendir.

Amag ve Ideal

Bu arada "amac" ile "ideal" arasindaki farka dikkat etmek gerekir. "Ideal",
amaclarin son asamasi, yani "gayelerin gayesi"dir. Ideali gerceklestirmek
icin, bu yolda suirekli caba gdstermek yeterlidir. Ustelik fiilen gergeklestiri-
lebilir olmasi da gerekmez. Idealin aklen gerceklestirilebilir olmasi yeterli-
dir. Idealin kendisi de bir ama¢ olmasina ragmen, amactan farkhdir. Amag
eylemden 6nce ve eylem sirasinda amacin ne oldugunu bilmeyi, gerceklesti-
rilmesi icin yogun bir caba sarf etmeyi ve fiilen gerceklesene kadar bu ca-
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badan yilmamay! 6ngdérmektedir. ideal ise, diisiince ve eylem esnasinda sa-
dece g6z 6nunde bulundurulur. Cuinkl butin disince ve eylemler, ideali
gerceklestirmek icindir. Ornedin; "Allah'in rizasini kazanmak" her Musl{-
man’in ve Musliman toplumun idealidir. Gergi bazilari cennete girmeyi bazi-
lari da cehennem azabindan kurtulmayi ideal olarak gérebilir. Ancak cenne-
te girme veya cehennem atesinden kurtulma gibi hususlar her ne kadar
"gayelerin gayesi" olsalar da, ideal kapsamina girmezler ve "ideal" diye ad-
landirilamazlar. Zira cennete girme ve cehennem azabindan kurtulma, ken-
dilerinden 6nceki amaclarin bir Gst amacidir. Bu Ust-amacglardan daha ust
amaglar da vardir. Ancak ideal her ne kadar "gayelerin gayesi" ise de kendi-
sinden sonra bir gaye yoktur. Clnki ideal, en son gayedir. Yani kendisinden
sonra bir gayenin olmadidi en son gaye, Allah'in rizasini kazanmaktir. Bu
nedenle Miusliman’in ideali, Allah'in rizasini kazanmaktir. Bundan dolayidir
ki bazi takva erbabi mubarek kisiler icin sdyle denmistir: "Suheyb ne iyi
kuldur! Eger icinde Allah korkusu olmasaydi, ona isyan etmekten geri kal-
mazdi." Suheyb'in Allah'a isyan etmemekten amaci, ginahlara karsilik Al-
lah'in verecegi ceza korkusu degdildir. Onun amaci, Allah'in rizasina kavus-
maktir. Iste Allah'in rizasini kazanma istedi, icinde Allah korkusu olmasa da
onu glinahtan korur. Zira Allah'in azabindan korktugu icin degil, Allah'in ri-
zasini kazanmak icin giinah islemez. Oyleyse Mislimanlarin ideali, ne cen-
nete girmek ne de cehennem azabindan kurtulmaktir. Musliman’in ideali,
Allah'in rizasina ulagsmaktir.

O halde ideal, "gayelerin gayesi" olmasi itibariyla sonucta bir gaye, bir
amag olmasina ragmen, gaye ve hedeften farklidir. Disiinmede ve eylemde,
neyin amaclandigi belirlenmelidir derken, idealden s6z edilmemektedir. Bu
ifadeden kastedilen, fiilen gercgeklestirilebilir olan amactir. Gergeklestirilmek
istenen amactan sonra bir veya birtakim amaclar gelse bile kastedilen bu-
dur. Zira amacg belli olmali, gelecek kusaklar tarafindan degil, mevcut sahis-
lar tarafindan gercgeklestirilebilmeli ve araclari kolayca elde edilebilecek ni-
telikte reel ve pratik olmalidir. Clinkld amag, ideal degildir. Amag, ideali ger-
ceklestirmek igin izlenen hedeftir. Bltin bunlar, amag¢ hakkinda distinme
eyleminin reel ve pratik bir disiinme bigimi olmasini zorunlu hale getirmek-
tedir. Kisaca amag ve hedef, s6z konusu amag ve hedefin pesinde kosan Kkisi
tarafindan gergeklestirilebilir nitelikte olmalidir.

Burada akla sdyle bir soru gelebilir: Kuskusuz milletlerin dmri bir tek nesil-
le degerlendirilemez. Milletin d6mri ancak nesillerle degerlendirilebilir. Dola-
yisiyla milletin gelecegi, gelecek kusaklar tarafindan gerceklestirilebilecek
sekilde uzun vadeli planlanmalidir. Oyleyken nasil oluyor da hedefin, ancak
onu gerceklestirmeye calisan kisiler tarafindan gercgeklestirilmesi gerektigini
ileri strebiliyorsunuz?

Milletlerin dmiurleri sanildigi gibi ne kusaklar ne de ¢adlarla dederlendirilebi-
lir. Milletlerin 6mri ancak onar yillik zaman dilimleriyle dederlendirilebilir.
Cunku millet, on yillik bir slirecte ancak dedisime udrar veya bir halden
baska bir hale intikal eder. Disinme ve eylemin ciddi ve disiplinli olmasi
sartiyla, immete pratik distnceyi bir neslin 6mri zarfinda vermek pekala
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mUmkindir. Ne kadar direnirse dirensin, bu slre zarfinda pratik dislince
Ummetin blnyesine yerlestirilebilir. Bu nedenle milletin nesillere veya yuz-
yillara ihtiyaci yoktur. Bir disince veya eylemin millette verimli olmasi igin,
en az on yila ihtiyag vardir. Cunkd milletin dontsimu, ancak on yil zarfinda
saglanabilir. Ancak Ulke, disman isgali altindaysa on yildan daha fazla za-
man dilimine ihtiya¢ vardir. Bu zaman dilimi, dismana karsi direnisi de da-
hil edersek, otuz yili gecmez. Bu nedenle dislince, hareket veya eylemi
mevcut kusaklar tarafindan yapilmasi ve amacin gelecek kusaklara birakila-
cak bicimde planlanmamasi gerekir. Zira amag, bu amacin pesinde kosan
mevcut kisilerin gercgeklestirebilecedi tirden olmalidir. Amag hakkinda di-
sinmenin sarti da budur. Zira amag, onu gidenler tarafindan gergeklesti-
rilmezse, amag olmaktan cikar.

GUnumuzde oldudgu gibi millet icin planlar yapip gelecek kusaklarin bu plan-
lari gergeklestirmesini saglamak, hedef ve amag kapsamina girmez. Dahasi,
bunlar "belirlenmis fikirler" olarak da kabul edilemezler. Bu planlamalar,
genel fikirleri ifade ederler. Bir amag olarak dedil de varsayim yoluyla gizi-
lirler. Bu nedenle de amacg olarak kabul edilemezler. Bunlari, varligi varsayi-
lan genel fikirler olarak telakki etmek gerekir. Amacg ise, herkesin gergek-
lestirmeye calistigi eylemdir. Bunun disinda ortaya konan seyler, varsayim
ve teoriden O6teye gegemezler.

DUSUNME TURLERI

DlUsinme eylemi, Ug kategoriye ayrilir:
a- Yuzeysel (sathi, Gstlinkéri) Disliinme
b- Derin Distinme

c- Aydin Disinme

Yizeysel Duistinme

Yiuzeysel disinme, halkin disinme bigimidir. Derin distinme, bilim adamla-
rinda olur. Aydin dusinme ise, genellikle liderlerin, bilim adamlarinin ve
halk icinde aydin dlisltnebilen herkesin dlisinme seklidir.

Yiuzeysel dislinme, vakianin beyne tasinmasindan ibarettir. Bunun disinda
baska bir arastirma yoluna gidilemez. Vakiayla ilintili olan seyler, his yoluy-
la algilanarak, s6z konusu hiss ile ilgili bilgiler arasinda baglanti kurulmaz.
Yizeysel dislinmede vakia sadece beyne tasinir ve ardindan yulzeysel bir
hakim verilir. Bu disinme bicimi genellikle topluluklarda, dusuk fikirli in-
sanlarda ve zeki olup da egitimsiz ve kiltlirstz olan kisilerde yaygindir.

Yizeysel distinme, halklar ve milletler igin bir afettir. Halklar ve milletler,
ylzeysel disinmeyle sorunsuz bir hayat yasayabilirler fakat kalkinmalari,
dahasi fikren mireffeh bir hayat yasamalari mimkun degildir. Ylazeysel di-
sinmenin sebebi, insandaki hissin, bilginin veya insan beyninin sahip oldu-
du baglanti kurma 6zelliginin zayif olmasidir. Bu nedenle yilzeysel disin-
me, insanin dogal disinme bicimi olarak degil, ilkel distinme bicimi olarak
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kabul edilebilir. Zira his ve baglanti kurma gicli her insanda ayni degildir.
Ayni sekilde insanlardaki bilgi miktari da -bu bilgiler ister egitimle ister ha-
yat tecrubeleriyle elde edilmis olsun- farkhdir. bu demek oluyor ki insan,
sahip oldugu his, baglanti kurma ve bilgilerin glici oraninda distnir. Yara-
tilistan zayif olan ya da sonradan zaafiyete disen azinligi saymazsak, insan-
larin genelinde beyin ve onun sahip oldugu badlanti kurma 6zelligi glclidur.
Genelde insanlar, okuma-yazma bilmeseler dahi, her gun bilgilerine yeni
bilgiler ekleyerek bilgilerini yenilerler. Oyle istisna tipler vardir ki hi¢ bir sey
dikkatini cekmez. Aldiklar egitimle veya okuduklariyla, sahip olduklari bilgi-
leri degerlendiremezler. Aslinda ylizeysel disinme, insanin dogasina ayKkiri-
dir. Ancak fertlerin ylzeysel disinme aliskanliklari ylzeysel disinmenin
getirdigi sonuclardan hosnut olmalari ve kapasitelerinin Ustlindeki seylere
ihtiyac duymamalari, onlarda ylzeysel disinmeyi aliskanlik haline getirmis-
tir. Bu aliskanhgin sonucu olarak da bu tarzda disliinmeye devam edip ade-
ta onun zevkini surerler.

Topluluklarda ise; -topluluk olmalari hasebiyle- disinme yetilerinin eksik
olmasindan dolayi, yuzeysel disinme baskindir. S6z konusu topluluk, yara-
tici disunurlerden olusan bir topluluk olsa bile bu béyledir. Dolayisiyla yl-
zeysel disinme, insan hayatina egemendir. Halk veya immetin icinde ola-
danistl his, baglanti kurma gliciine sahip insanlar olmasaydi, her hangi bir
kalkinmadan veya maddi ilerlemeden s6z edilemezdi.

Topluluklarda ylzeysel dlisinmenin tedavisi yoktur. Buna karsin toplumlarin
karsi karsiya kaldigi vakia ve olaylarin dizeyini ylkselterek, onlari ylce fi-
kirler ve bilgilerle donatarak distince dizeylerini ylikseltmek muimkuindur.
Bu durumda bile disincelerinin dizeyi yliksek olmasina ragmen, yine de
ylzeysel kalmaya devam ederler. Yani halk ve immetin aydinca disinmesi
mumkdndur. Fakat her halikarda disinme bigimleri ylzeyseldir. Ayni se-
kilde topluluklar, ne kadar ilerleme kaydetseler de derin veya aydin dlsu-
nemezler. Cuinkl topluluk icin -topluluk olmasi hasebiyle- arastirmada de-
rinlesmek veya aydin disinmek diye bir sey séz konusu dedgildir. Toplulu-
gun disiinme dizeyini ylkseltmek igin, toplulugun disinme bicimi yerine,
onun duyulariylasiyle hissettigi vakia, olay ve olgulara egilmek gerekir.
Toplumun vakiaya bakis acisi, vakiayla ilgili sahip oldugu bilgiler, ancak bu
sekilde ¢c6zime kavusturulabilir. Gergi bu durumda bile yizeysel distincenin
ancak duizeyi yukseltilmis olur. Toplumun yuzeysel dlslUnceleri kdkten yok
edilemez. Ancak duzeyin ylkselmesi, hareketlerine yansir.

Bireyler Yuzeysel Distinceden Nasil Kurtarilir?

Fertlerde ylUzeysel disinmeyi yok etmek, hafifletmek veya hi¢c olmazsa en
alt seviyeye indirmek mumkundir. Bu ise ¢ asamada gercgeklestirilebilir:

a- Egitip kultur asilayarak, disinme bicimlerinin ne kadar ylzeysel ve kof
oldugunu gostererek ylzeysel disiinme aliskanliklarini yok etmek,

b- Bircok olaylar gorliip gecirerek tecriibe edinmelerini saglamak ve slrekli
degisken, kaypak vakiay! izleyip onu duyulariyla hissetmesine 6n ayak ol-
mak,
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c- Yasadiklari hayatin farkinda olmalarini ve hayata ayak uydurmalarini sag-
lamak.

Bu U¢ asama bittikten sonra insanlar yuzeysel disinme aliskanliklarindan
vazgecerler veya bu ylizeysellik kendiliginden onlari birakir. Ummet iginde
bunu basarabilen fertler cogaldikca, immetin fikren kalkinmasi da bu oran-
da kolay ve kisa vadeli olur. Fertler, immet icinde yasamalarina ve mevcut
bilgileri elde edip mevcut vakia ve olaylari duyulariyla algilamalarina rag-
men icinde bulunduklari zamani asamazlar hatta bireyi olduklari itmmetten
farkli olamazlar. Ancak bireyler bagh olduklari iGmmeti asabilirler, onu bir
durumdan baska bir duruma tasiyabilirler. Clinku fertler, dogru, kesin ve
siphesiz fikirleri ve goérlsleri kabul ederek ve cesitli goérisleri birbirinden
ayirt edip goéris olgusunu kavrayarak huzurlu hayati gergekci bir sekilde
kafalarinda canlandirabilirler. Kisi, kesin ve dodru fikirleri ve gorusleri elde
edip bunlari birbirinden ayirt ettiginde, onda, disinsel his, yani bilgi, kav-
rayis ve sdz konusu his mantigindan dogan salt bir his meydana gelir. Gergi
bireyler de tipki dider insanlar gibi duyu organlarina ve beyne sahiptirler.
Onlari diger insanlardan ayiran, beyinlerindeki baglanti kurma yetisinin glg-
i olmasi ve his ile 6n bilgiler arasinda dogru bir baglanti kurarak olaylari
ve olgulari hemcinslerine gbére daha fazla 6zimseyip kavramalaridir. Bu
kavrayisin sonucu olarak da bireylerde his mantigini gelistiren bir faktor
olan disunsel his olusur. Bu nedenle fertler, ylzeysel disinmeyi terk etme
acisindan topluluklara gére daha avantajlidir. Fakat bu yeteneklerini toplu-
luklar benimsemedikge, fertlerin sahip oldugu bu avantajin hi¢c bir degeri
olmaz.

Gorulduga gibi yuzeysel distinme fertler araciligiyla tedavi edilmektedir.
Fertlerin elde ettigi fikirleri topluma yaymak tedavinin bir ayagini meydana
getirirken, toplumu ayni anda pek ¢ok yeni hadiselerle, ylce fikirlerle bas
basa birakip bunlari algilamasini saglamak ise diger ayagini olusturmakta-
dir. Fertleri ylzeysel disinmeden kurtarmadan bu yolda dogrudan dogruya
topluma edilmenin bir dederi olmaz. Ayni sekilde fertlerin bu dislnceden
kurtulmasini saglamaya calisirken, toplumu g6z ardi etmemek gerekir. Zira
fertler, Ummetin ayrilmaz parcalaridir. Ummet, hayatta aralarinda belli bir
bag olan insanlar toplulugundan meydana gelir. Halk ise ayni kokenden ge-
lip, bir arada yasayan insanlar toplulugudur. Fertler hem halki hem de GUm-
meti olustururlar. Dolayisiyla tim insanlarin ylizeysel distinmeyi terk ede-
bilmesi igin, bu yoldaki ¢cabanin ayni anda hem bireylere hem de Ummete
ydnelik olmasi gerekir.

Derin Diisiinme

"Derin distiinme" ise, akil yurtitmede derinlesmektir. Baska bir ifadeyle va-
kiayl sezmek ve anlamak amaciyla hisle baglantisi saglanan bilgilerde derin-
lik meydana getirmektir. "Derin dlistinme"de, "ylzeysel dlistinme"de oldugu
gibi sadece his ve hissetmenin baglanti kuracadi ilk bilgiler yetmez. "Derin
disinme"de, vakiaya yonelik his, tecribe veya hissetmenin tekrarlanmasi
yoluyla sirekli yinelenir. Ilk bilgilerin yani sira baska bilgiler de devreye so-
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kulur. Ayrica gozlemleme, gozlem veya baglanti kurma isleminin tekrarlan-
masi yoluyla, vakiayla baglanti kurma islemi sirekli yinelenir. Iste derin
disinceler, bu tir his, baglanti kurma islemi ve bilgilerden dogmaktadir.
Elde edilen bu disilinceler, "gergek" dislinceler olabilecedi gibi, "gercek ol-
mayan" duslinceler de olabilir. Fakat dnemli olan, “derin disinme”yi mey-
dana getiren yukaridaki islemin tekrari ve bunun kiside aliskanlik haline
gelmesidir. Zira derin disinme demek, ilk his, ilk bilgiler ve ilk baglanti
kurma islemiyle yetinmemektir. Derin disinme, yuzeysel disinmenin bir
Ust derecesidir. Bu disinme bicimi, bilim adamlari ve dustnurlerin disun-
me bigimidir. Fakat ilim tahsil edenler de derin disunebilirler. Kisaca derin
disinme, his, bilgi ve baglanti kurmada derinlesmektir.

Aydin Disiinme

"Aydin disinme" ise, "derin disiinme"nin yani sira dogru sonuglara varmak
icin, vakiayla ilgili ne varsa hepsini birlikte disinmektir. Derin disinme
disinmenin kendisinde derinlesmektir. Aydin disinme ise, disuncenin de-
rinlestirilmesiyle birlikte, dislincenin etrafinda ve onunla ilgili olan her sey
hakkinda, disinme eylemini harekete gegirmeyi 6ngdérir. Aydin dislinmede
amag¢ dogru sonuclara ulasmaktir. Bu agidan aydin disinme, ayni zamanda
derin disunmeyi de kapsar. Bu nedenle aydin disinme yilzeysel distiinme-
den dogmaz. Ancak derinlemesine yapilan her disiinme aydin disinme de-
gildir. Ornedin; atom bilgini atom parcacigini, kimyager maddenin bilegimini
incelerken, fikihgi hiktmler gikarip konular ortaya koyarken, konulari derin-
lemesine arastirip incelerler. Bu derinlik olmasaydi, g6z kamastiran sonuc-
lara ulasamazlardi. Buna ragmen, saydigimiz kisiler aydin diisinmeye sahip
kisiler olarak nitelenemez. Atom bilgininin bir tahtaya, yani haga dua ettigi-
ni gorurseniz sasirmazsiniz. Halbuki en basit aydin disinme bile bu tahta
parcasinin ne fayda ne de zarar verdigini ve onun ibadet edilecek bir varlk
olmadigini gosterecektir. Kelli felli bir kanun adaminin kendisini, kendisi gibi
bir insan olan papaza teslim edip glnah cikarttigini gorirseniz sasirmayin.
Cunklt hem atom bilgini hem de kanun adami ve onlarin emsallerinin dl-
sinme bicimleri aydinca degil, derincedir. Aydin disinmius olsaydilar, tah-
taya ibadet etmezler, papazlara inanip onlara gunah cikartmazlardi. Gergi
derin duslinen kisi, disinme eylemini hangi sey hakkinda derinlestirmisse,
sadece o sey hakkinda derin distinmus olur. Mesela atom bilgini atomun
parcalari, kanun adami ise yasalar konusunda derinlesir. Her birinin kendi
alani disindaki konularda dustinme glca zayiftir.

Bu distnce dogrudur. Ancak, su gercegin altini cizmek gerekir. Disinen
kisinin derin dustinmeyi aliskanlik haline getirmesi, kendi alani disindaki
codu konularda, 6zellikle "blylk digim" veya kisinin hayata bakis acisi ile
ilgili hususlarda da derinlesmesini saglar. Ne var ki kisinin dlisliinme bigi-
minde, aydin disinme bulunmadigi takdirde derin, ylzeysel, hatta disik
disinme bicimi onda adet haline gelir. Dolayisiyla derin disinme, tek basi-
na insani kalkindirmak ve onun dilslnce dlzeyini ylkseltmek icin yeterli
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olmaz. Insanin diisiince diizeyinin yiikselmesi icin, disiincesinin aydin di-
sinmeden nasibini almasi gerekir.

Aydin disinme, disincenin pozitif bilim, hukuk, tip vb. dallarinda dogru
sonuglar elde etmek icin zaruri olmasa da, kisinin dusltnce dlzeyini ylksel-
terek distnen Kkisiler tGretmek icin zorunludur. Bu bakimdan iUmmet; pozitif
bilimciler, fakihler, hukukcular, doktor ve miihendislerle kalkinmaz. Ummet,
ancak aydin dislinen kisilerle kalkinabilir. Aydin disinebilmek igin egitimli
olmak sart degildir. "Deve glbresi devenin varhdini, ayak izi yurayutsuni
goOsterir" diyen bir bedevi, aydin distntyordur. Ayni sekilde, "stphesiz si-
rekli tetikte olmak, insani kaginilmaz sondan kurtarmaz. Sabir ise zafer elde
etme araclarindan bir tanesidir" diyen hatip de aydin disinen biridir. Fakat:

"Halife 6ldu, ey sakaleyn (insanlar ve cinler)!
Onun d8limuinden dyle etkilendim ki,

Ramazan'da orucumu bozdum sanki" seklindeki misralari seslendiren sair,
fakih bir muallim olsa bile aydin dislinen biri dedildir. Yine "Hikmetin basi,
Allah korkusudur" diyen filozof da aydin dislnen biri degildir. Cinkl hikme-
tin basi, Allah korkusu degil, Allah'in varligini idrak etmektir. Aydin distn-
mek igin bilim veya hikmete ihtiyag yoktur. Aydin disinmek icin derin di-
sinmek, dogru sonucglara ulasmak icin de dusinllen konu hakkinda etraflica
disinme eyleminde bulunmak gerekir. Bu agidan okuma-yazma bilmeyen
bir Gmmi aydin olabildigi gibi, ilim tahsil eden veya egitim gérmis bir kimse
de aydin olabilir. Aydin distnen kisi, distunidrken disuncesi aydin distunce-
den nasibini almis kisidir. Mesela; siyasetci ve lider aydin disltnen kisiler-
dir. Fakat bunlarin distuncelerindeki aydinhk, distinduikleri zaman aydin di-
sinmeden nasiplerini aldiklarinda ortaya cikar. Bu nedenle Gstlin dlzey li-
der ve siyasilerin bir tahta pargasina dua etmeleri ve onlardan daha az ay-
din dustnebilen insanlara gliinah cikartmalari, onlardan bagis dilenmelerine
sasmamak gerekir. Clinkd onlarin bu hareketlerinde ne derin disinme ne
de aydin disliinme s6z konusu degildir. Onlarin bu hareketleri gelenek ve
géreneklerden ya da hile ve iki yuzlulukten kaynaklanmaktadir. Bunlar da
derin veya aydin dlisiinmenin gostergeleri degildir. Aydin didsinen kisi, hile
ve iki ylazlGlige bas vurmadigi gibi, onda téreler ve gelenekler de egemen
olmaz.

CIDDIYET

Bir baska nokta, ister ylizeysel ister derin veya aydin dislinsin, duslnen
kisinin disinme eyleminde bulunurken "ciddi" olmasi gerekir. Gergi yuzey-
sel dustnen kisinin disinme eylemindeki ylzeysellik, ciddi disinmesine
elverisli degildir. Ancak ylzeysel diasinen kisi bile anlamsiz, sagma eylem
ve geleneklerden kendini uzak tutarak s6z konusu ciddiyeti saglayabilir. Her
ne kadar dislUncede derinlik ciddiyete ydnlendirse de ciddiyet dlslncede
derinlesmeyi gerektirmez. Yine her ne kadar aydin dislinebilmek ciddiyeti
gerektirirse de, ciddi olmak icin aydin olmaya gerek yoktur. Fakat aydin dl-
sinmek icin ciddiyet sarttir. Zira ciddiyet, disuntlen seyin vakiasini zihinde
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iyice canlandirmanin yani sira, bir hedefin varliginin ve bu hedefi gercekles-
tirmek igin harcanacak cabanin géstergesidir. Ornegin; kisi tehlikeyi zihnin-
den gecirirken, onun hakkinda arastirma yapmak icin degil, ondan korun-
mak icin disinme eyleminde bulunur. Ayni sekilde ekmegdi duslinlrken
onun hakkinda arastirma yapmak icin degil, onu nasil kazanabilecedini algi-
lamak igin disunur. Yine kisi oyun oynamak icin oyunu dusunur. Dinlenmek
icin piknige gider. Piknik hakkinda arastirma yapmak icin degil. Kisinin geli-
siglzel yurtylds yapmay! dlisinmesi de yuriyus uzerinde akil ylritme iste-
dinden degil, icindeki sikintilari atma istedindendir. Kanun adaminin kanun
maddeleri ortaya koymasi, bu maddeler hakkinda arastirma yapmak igin
degdil, bu maddeleri ortaya koymak icindir. Gorialdigu gibi tiri ne olursa
olsun yapilan her disinme eylemi, dislnllen seye veya harekete yonelik-
tir. Bir sey veya hareket hakkinda distinme eylemi yapiliyorsa, bu sey veya
hareketi 6grenmek amaciyla yapilir. Bunun igin de dislntllen sey veya ha-
rekete ciddiyetsizligin ve geleneksel anlayisin karismamasi gerekir. Ne za-
man Uzerinde akil yuritlilen sey veya hareket ciddiyetsizlik ve geleneksel
anlayistan soyutlanirsa, iste o zaman ciddi dlstnceden séz edilebilir. Ancak
0 zaman bir amacgtan ve bu amacin gergeklestiriimesine ydnelik bir cabadan
s6z etmek, kesin olmasa da kolay olur. Bununla birlikte kisi, kesin ve kolay
bir sekilde amacinin gergevesini zihninde gizebilir.

Bu baglamda derin ve aydin disiinmede ciddiyet bulunabildigi gibi, ylizeysel
disinmede de bulunabilir. Ancak aslolan, derin ve aydin distinmede ciddi-
yetin olmasidir. Bununla birlikte her disinme eyleminde ciddiyet olacak di-
ye bir sart da yoktur. Dahasi, ¢cogu insanin distinme eylemi ciddiyetten
yoksundur. Insanlar, islerini geleneksel anlayis ve devamlilik esasina gére
yaparlar ve bu ciddiyetsizlik disinme eylemlerine de yansir. O halde insan-
da ciddiyetin, yapay olarak meydana getirilmesi gerekir. Clinku ciddi olmak
icin ciddiyeti hedef almak esastir. Ciddiyeti hedef almak ise bir bakima ya-
pay bir eylemdir. Bu bakimdan ciddiyet, bazi insanlarda dogal gibi goriinse
de aslinda yapay olarak meydana getirilir.

Hemen belirtelim ki bizim burada kastettigimiz ciddiyet mutlak ciddiyet de-
gil, tUzerinde akil yiritidlen didsinceyle ayni dizeyde olan ciddiyettir. Zira
dzerinde akil yurutlilen distnceyle paralel olmayan ciddiyet, ciddiyet olarak
addedilemez. Ornedin; bir kisi evlenmeyi disinip de evliliin gergeklesmesi
icin harekete gegcmezse, bu dislincesinde ciddi degildir. Ayni sekilde ticaret
yapmayi distnen fakat malini har vurup harman savuran kisi de, dlislince-
sinde ciddi degildir. Yine yargi¢c olmayi dusinen kisi, hukuk alaninda egitim
gdérmeyip sadece bu makami elde etme pesinde kosarsa, disincesinde ciddi
degildir. Cunkl bu kisi yargic olma konusunda dedil, memur olma konusun-
da ciddidir. Yine cocuklarinin gecimini saglamayi distnip de, sokaklarda
avare avare dolasan kisi de bu distncesinde ciddi degildir. Bunun gibi 6r-
nekler cogaltilabilir.

Demek ki ciddiyet, hedeflenen seyi gerceklestirmek lGzere harekete gegcmeyi
ve hedeflenen seyle eylemin ayni dlizeyde ve dogrultuda olmasini 6ngorir.
Kisi, hedeflemis oldugu bir amac icin harekete gecmedigi takdirde, bu yolda
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belli bir fikir elde edip bir eyleme girisse bile, yine de disinme eylemi ciddi
bir eylem dedildir. Insanin "ben ciddiyim" demesi, ciddi olmasi icin yeterli
degildir. Ayni sekilde fikri veya maddi birtakim yapay hareketlerle ciddi ol-
dugunu goéstermeye calismasi da onun ciddi biri oldugunu géstermez. Kisi-
nin maddi eylemlere girismesi ve bu eylemleri zihnindeki hedefle paralel bir
sekilde gergeklestirmesi, onun ciddi oldugunun gostergesidir. O halde ciddi-
yetten s6z edilebilmesi icin, insanin somut bir sekilde harekete gecmesi ve
bu hareketinin kafasindaki disunceyle paralel olarak gelisme gdstermesi
sarttir.

Geri kalmis milletler ve halklar, tembel ve riskli durumlari géze alamayan
korkak kisiler, utangac olanlar veya cesaret ve kendine guven duygusundan
yoksun olan insanlar, disinme eylemlerinde ciddi olmayan kisilerdir. Clinku
geri kalmishk insana kolay olani cazip goésterir ve zor olanla, kendini yorma
zahmetinde bulunmamasina neden olur. Tembellik, ciddiyetle gelismektedir.
Ayni sekilde cesur olmama, utangaclik, korkaklik ve kendine givenmeme
disinmede ciddiyeti engelleyen faktorlerdendir. Bu nedenle tembelligin Us-
tesinden gelerek, tehlikelerin Ustliine gitme cesaretini kazanarak, gereksiz
yere utanmayla haya duygusunu ayirt ederek ve kendine glvenmeyi bir
seciyet haline getirmek suretiyle fertlerde, halklarda ve milletlerde ciddiyeti
meydana getirmek mumkindir. Zira ciddiyet kendiliginden meydana gel-
mez. Onu suni bir bicimde olusturmak gerekir.

Dlisinmede ciddiyet unsurunun sart olmasi hususunda su noktayi da be-
lirtmek gerekir: Sadece distnceyi meydana getirmek icin disinme eylemi-
ne girisilmez. Disinme eylemi, ayni zamanda disunceden her hangi bir se-
kilde yararlanmak ve buna bagl olarak da, harekete gecmek ve eylemde
bulunmak igin gergeklestirilmelidir. Cunku bilim adamlari ve ddstndrlerin
drettikleri dustnceler, ortaya koyduklari bilgiler, sadece zevk igin veya bu
disuncelerin tadini cikarmak igin Gretilmemektedir. Ortaya konulan bu bilgi-
ler amel etmek, pratik hayata dékmek icin vardir. Bu acgidan "bilim bilim
icindir" s6zi yanlistir. Hayatin dinamiklerini harekete gegirmedigi ve sadece
haz vermeye yo6nelik oldudgu icin, Yunan Felsefesi'nin bir dederi yoktur.
Kendisinden istifade edilmeyen bir ilmin ne dederi olabilir ki? Ilim, zevk al-
mak igin talep edilmez, ilim, yasadigimiz hayatta pratie gecirilen bilginin
talebidir. Bu nedenle Yunan filozoflari ve onlari taklit eden bilginlerin du-
sinme eylemlerinde ciddi olduklarini séyleyemeyiz. Ayni sekilde belagat
alaninda hasiyeler serh etmis olan Sa'd gibi, belagat ilimlerini felsefi bilgiler
haline getiren son dénem Isldm bilginlerinin de disiinme eylemlerinin ciddi
oldugu soylenemez. Clnkd hayatta bu tarz disinlisten herhangi bir sekilde
istifade edilemez. Bu tarz dusinlsin arastirma ve incelemeden zevk duyma
disinda baska bir muhtevasi yoktur. Gergi hayatta bir fayda saglamak igin,
sair ve edebiyatcilarin distncelerinden istifade edilmedigi dogrudur. Ortaya
koyduklari dislinceler faydali olmasina ragmen, pratik agidan bir fayda sag-
lamaz. Bununla birlikte 6rnedin siir veya tim cesitleriyle nesir gibi edebi
tlrleri okumak, okuyucuda zevk ve canlilik uyandirdigindan bunlari faydal
Urinler olarak kabul etmek de mimkindir. Ustelik edebi Griinleri bir di-
sinme eyleminin sonucunda verdikleri icin, sair ve edebiyatgilarin ciddi ol-
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madiklarini ileri sirmek de dogru degdildir. Onlarin icinde ciddiyetsiz ve ma-
haretli olmayan kisiler olsa da genelde disinme eylemleri ciddiyetten yok-
sun degildir. Fakat felsefe 6yle degildir. Felsefi disiincenin amaci, gercekle-
re ulasmaktir. Ancak felsefi disiincenin ortaya koydudgu sonuglar, "gercek"le
ilgisi olmayan sonucglardir.

Eserlerini felsefi tarzda yazmis olan beladatgilara gelince: Onlar insanlarin
belig olmalari icin s6zde, konusmada belig olma metotlari Gizerinde durmus-
lardir, fakat Gzerinde durduklari konular belagati olusturan temel noktalar
degdildir. Ortaya koyduklari bu Urinler, ugruna c¢aba goésterdikleri amactan
ziyade, arastirma ve arastirma zevkine yoneliktir. Onlar, arastirma zevkine
ulasmayir amacglamadiklari halde bdyle bir sonuca varmislardir. Onlarin asil
amacglari, belagatin metotlarini irdelemektir. Dolayisiyla guttikleri amactan
baska bir yéne kaymalari distncelerinde ciddi olmadiklarini géstermektedir.
Bunun nedeni sadece istedikleri sonuglari elde etmeleri degil, ayni zamanda
ortaya cikardiklari sonucun guttikleri amaca ydnelik olmamasidir. Zaten
disincelerinde ciddi olsalardi belagat ilmine iliskin boyle bir felsefe ortaya
koymazlardi. Zira ciddiyet, bir niyetin zihinde canlandirilmasidir. Zihinde
canlandirilan bu niyet bile bash basina amaca goétiren bir unsurdur. Bura-
dan hareketle belagatcilarin zihinlerinde belagat yerine, sadece ve sadece
arastirma yapmayi canlandirdiklari ortaya ¢cikmaktadir ki bu da onlarin ciddi
olmadiklarinin kanitidir.

Dlusincede ciddiyet, dlisince ile eylem arasindaki mesafenin uzun ya da
kisa olmasini zorunlu kilmaz. Cinki eylem, distncenin Griniddir. Insan Ay-
'a gitmeyi distndliglinde, dislincesi ile eylemi arasindaki mesafe uzayabi-
lir. Yemek yemegi distndiglinde, s6z konusu yemek yeme dislincesi ile
yemek yemesi arasindaki zaman uzun olabilir. Ayni sekilde milletini kalkin-
dirmayi disindiaginde, bu disincesi ile kalkinma arasindaki mesafenin ki-
salmasi da mimkidndir. Mesele, duslince ile eylem arasindaki mesafenin
uzun veya kisa olmasi dedildir. Clinkd diasince ile eylem arasindaki mesa-
fenin kisa veya uzun olmasi sart dedildir. ister diisiinen kisi ister baskasi
tarafindan ortaya cikarilmis olsun édnemli olan, dlisinmenin UGrind olan bir
eylemin ortaya gikarilmasidir. Zira disinmenin bir eylem meydana getirme-
si sarttir. Ister sair ve edebiyatcilarin edebi Urlinleri olsun, ister pozitif bi-
limcilerin ortaya koyduklari sonuglar olsun, ister siyasetgilerin ve harp uz-
manlarinin plan ve taktikleri olsun veya savas, yemek-icmek, egitim vb.
maddi fiiller olsun énemli olan, "disiinme"den bir eylemin dogmasidir.

Bu baglamda disinmenin bir sonug vermesi igin -ki bu sonuc bir eylemi do-
dgurabildigi gibi dogurmayabilir de- ciddi olmasi gerekir. Zira distinme igin
ciddiyet, vazgecilmez bir unsurdur. Ciddiyetten yoksun bir dlslince, ici bos,
kof, geleneksel anlayistan nasibini almis monoton bir distntstir. Monoton
disiinis ise, Insanlara oldugu yerde saymay! cazip gosterir ve zihinlerinden
degdisim fikrini uzaklastirir.
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DEGISIM TEFEKKURU

Degisimi disinmek, hayatin vazgecilmez bir unsurudur. Zira hayatin dur-
gunlugu, hareketsizligi ve kaderlere teslim olus, halklari ve milletleri gide-
rek yok eden ve birtakim gelismelerle zamanla hatirdan silip stplren en
bayuk afettir. Onun igin degisimi disiinmek, disinme gesitlerinin en 6nem-
lisidir. Yilreginde cosku olmayan, uyusuk, tembel kisiler degisimden hos-
lanmazlar. Cinkl degisimin bedeli agirdir. Geleneklerin egemen oldugu in-
sanlar, degisim dislncesini zararh bulurlar. Degisimi zararli bulup ona karsi
cgikan bu kisiler, gelismisglikten nasibini alamamis tembel, uyusuk ve muha-
fazakar denen, siyasi ve ekonomik bakimdan insanlara hikmeden kimseler-
dir. Cinkd degisim, bu kisilerin konumlarini tehlikeye sokacaktir. Bu insan-
larin, didsiinme tirleri arasinda en ¢ok "degisim tefekklri"ne siddetle karsi
¢gikmalarinin sebebi de budur.

Degisim dislincesi, ister fertlere, ister fertlerin icinde bulunduklari durumla-
ra, ister toplumun, halkin ve milletin icinde bulundugu durumlara veya de-
gisim gerektiren her seye yodnelik olsun; insanin yasamini saglayan temelle
baslamali ve temeli olmayan veya yanlis bir temel lGzerinde kurulmus top-
lumlari ve dodru gitmeyen durumlari hedeflemelidir. Iste hayatin dayandigi
bu temel, hayat diizeyinin diisiik veya yliksek olmasini belirler. Insani mutlu
veya mutsuz eden, onda hayata dair bir bakis acisi -ki insan hayat micade-
lesini bu bakis acgisina gére dizenler- meydana getiren, bu temeldir.

Once dedisimin baslamasi gereken bu temele bakilir: Insan fitratiyla uyumlu
olan akli bir akideyse, bu durumda herhangi bir dedisime gerek yoktur. Bu
durum ortadayken higbir insanin kalbine veya zihnine degisim disilncesi
gelmez. Cunkl hayatin bu temel lzerine kurulu olmasi gerekir. Degisim,
dogrulugun olmadigdi, islerin dogru yurimedigi, aklin yanlislarla dolu oldugu
ve insanin dinamik enerjisinin bu yanlislari bariz bir sekilde hissettigi du-
rumlarda meydana gelir. Eger akil, bir seyin kesin bir sekilde dogruluguna
inanityor ve insandaki dinamik enerji de bu durumdan tatmin olup rahatsiz
olmuyorsa, o zaman degisim dislincesi tamamen yok olur. Bu nedenle in-
san hayatinin dayandigi temel, insan fitratiyla uyumlu olan akli bir akideden
ibaretse, degisim disincesine ihtiya¢c duyulmaz. Fakat insan veya toplum
yasaminin kurulu oldugu bir temel s6z konusu dedilse veya yanlis bir bigim-
de mevcut ise, bu temeli, yani insanin inandigi akideyi degistirmeksizin, de-
gisime iliskin disiinme eylemini ylritmek bosunadir. Bu agidan insan fitra-
tiyla uyumlu akli bir akideyle sereflenmis olan Mislimanlarin gdérevi, inang-
tan yoksun veya hem akla hem de insan fitratina aykiri olan batil inanglara
sahip insanlarda degisimi gerceklestirmektir. Bu itibarla savas veya carpis-
maya neden olsa bile Mislimanlar, Isldam davasini, Misliiman olmayan tim
insanlara yayma yukimliligunt tasimaktadirlar. Cankd onlarin akli inanis-
lari fitratlariyla uyumlu olmadigi icin, degistirilmesi sarttir.

Demek ki degisime temelden baslamak gerekir. Ancak ve ancak temelin de-
gisimi saglanip yerine dogrulugu kesin ve sliphesiz bir temel yerlestirildik-
ten sonra toplum veya toplumun iginde bulundugu durum degistirilebilir.
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Toplumlarin ve iginde bulunduklari durumlarin degistirilmesi ise, ancak bir-
takim kriterler, mefhumlar ve kanaatlarin degistirilmesiyle mimkin olur.
Fakat dogru temele ulasildiginda bu temel, tim kriterler icin tek kriter, tim
mefhumlar igin temel mefhum ve tim kanaatlar igin temel kanaat haline
gelir. Ancak s6z konusu temel ortaya cikarildiginda ancak, kriter, mefhum
ve kanaatlar dedisme ugrayabilir. Dolayisiyla bu degisim toplumlara ve ya-
sadiklari durumlara da yansiyacaktir. Zira tim deder yargilari, tim distn-
celer ve hayatin dinamikleri s6z konusu temelin dedisimine ayak uyduracak-
lardir. O halde degisimi disinmek insan igin vazgecilmez bir unsurdur. As-
linda insan fitratina aykiri olmayan akli bir akideye sahip olan herkeste, bu
degdisim dustncesini mevcut kilmak mimkuindir. Bunun yolu ise, ya insanin
ic dinyasinda gizli olan bu disunceyi zorlayarak ortaya cikarmak ya da in-
sanin giristigi hayat mucadelesinde fiilen ve dogrudan dodruya s6z konusu
degisim dislincesini meydana getirmektir.

Degisim dusincesi, sadece durumunun veya dislncesinin degismesinin ge-
rekliligini hisseden kisilerde mevcut degildir. Kainatta degisimi gerektiren
bir durum oldudgu slrece, degisim dlstncesi de var olacaktir. Bu nedenle
degdisim dlslncesi, kisinin sadece kendinin, toplumunun, halkinin ve imme-
tinin durumunu degistirmesiyle sinirli degildir. Degisim disincesi baska in-
sanlari, toplumlari ve onlarin iginde bulunduklari durumlari da hedef alir.
Insan, yapisindaki insani karakterden 6tiirii her nerede olursa olsun hem-
cinsine bakma ihtiyaci duyar. Bu nedenle insan, degisimi gerektiren her
yerde onu saglamaya calisir.

Degisim dilslncesi, insan ruhunun derinliklerinden dodar ve insan hayatin-
daki olaylar ve olgular ona ivme kazandirir. Dahasi, kisinin sadece yasadigi-
ni hissetmesi bile tek basina degisim dlsincesini dogurmak icin yeterlidir.
Degisimi kendilerine kars! bir tehlike olarak gorip ona karsi direnen glcler-
de bile degisim disincesi mevcuttur. Clinkl degisim, insanda zorunlu bir
sekilde vardir. Insanlarin dedisimi disinmeleri su iki yoldan biri ile sagla-
nir:

a- Ikna yoluyla,
b- Zorlayici bir kuvvetle.

Degisim fiilen gercgeklestiginde veya insanlar onun dederini anladiklarinda,
dedisim lzerinde akil yiritmenin zor bir tarafi kalmaz. Ikna yoluyla veya
zorlayici bir kuvvetle degisimi gerceklestirme cabasi, insanlarda zaten dogal
olarak var olan degisim dislncesini harekete gecirecek ve degisim disin-
cesi meydana gelmis olacaktir. Sonug olarak; her Mislimanin degisime ilis-
kin disinme eylemine sahip olmasi gereklidir.

Buraya kadar disinmenin on degisik tlrini veya bicimini irdelemeye calis-
tik. Bu on bicim, disinmeyle ilgili bir fikir vermek acisindan yeterlidir. Yu-
karida ele alinan disinme tarleri, "baslangigta distiinme", "6znel distinme",
"sezgi yoluyla disinme" ve "isitsel disinme" vb. dlisinme tlrlerini kapsa-
digi gibi, "metinleri anlamaya yo6nelik disinme", yani okumaya yonelik di-
sinmeyi de kapsamaktadir. Fakat "okumaya dayali disinme", 6zel bir aras-
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tirma ve 6nemi gerektirir. Okumak, tek basina disinme eylemini meydana
getirmediginden, insanin okudugu metinler Gzerinde nasil disindigina de
bilmek gerekir. Cliinkli okuma-yazma, distinmenin kendisi degil, birer araci-
dirlar. Oyle kimseler vardir ki okurlar fakat disiinmezler. Yine déyle kimseler
de vardir ki hem okurlar hem distnurler, fakat ne dogru dirust distnebilir-
ler ne de okuduklari metni iyice anlayabilirler. Bu nedenle bilginin ancak
okuma yazmayla kazanilabilecedi veya milletlerin ancak bu yolla kalkinabi-
lecedi distncesi yanlistir. Okuma yazma kampanyalarini, insanlari, bilgi sa-
hibi yapan, halki ve immeti kalkindiran faktérler olarak gérmek yanlis so-
nuclar dogurur. Cinkli okuma yazmayla akil doyurulamaz. Ruha ve akla yo6-
nelik disinme faktéri meydana getirilemez. Dusliinmeyi meydana getiren,
vakia ve 6n bilgilerdir. Okumak ise Uzerinde disinme eylemi ydritilen bir
vakia degildir. Vakiayi aciklayan 6n bilgiler de degildir. Bu acidan okumanin
disinme eylemi acisindan bir degeri yoktur. Okumak ancak disinceleri ifa-
de etmektir. Dlisuncelerin sadece okunmasi, bu dlisinceleri zihinde meyda-
na getirmez. Bu durumda disiinme eylemi de s6z konusu olmaz. Oyleyse
okumak, sadece disilncelerin ifade edilmesidir. Eger okuyucu, okudugu
metni iyi anliyorsa, kafasinda birtakim distnceler dodar. Fakat okuyucunun
kafasinda dustncelerin dogmasi, metni okumasindan degil, iyi anlamasin-
dan kaynaklanmaktadir. Okuyucu, metni iyi anlamamissa, bu metni saatler-
ce hatta yillarca okusa bile kafasinda birtakim dislinceler meydana gelmez.
Bu nedenle metinler lUzerinde distinme konusunu arastirmak ve bu metinle-
rin nasil anlasildigini irdelemek gerekir.

Kayda deder 6nemli metinleri dort kategoriye ayirmak mimkidnddr. Bunlar:
1- Edebi metinler

2- Duglnceyle ilgili (fikri) metinler

3- Kanun metinleri

4- Siyasi icerikli metinler

Yukaridaki metin tdrlerinin her biriyle ilgili disinme, yani anlama bigimi
farkhdir. Ancak hepsi de tek bir metotla anlasilabilir, o da "akli metot"dur.
Bilimsel metinlerin yukaridaki sistematige dahil edilmemesinin nedeni, bu
metinlerin adeta sadece pozitif bilimcilere 6zgi metinler haline gelmesi,
hatta onlarin disinda baska insanlari ilgilendirmeyecek durumda olmasidir.
Fakat yukarida s6zl edilen doért metin, her insana hitap eder. Anlama vasi-
talarini elde eden herkesin, bu metinleri anlama imkani vardir.

EDEBI METINLER

Edebi metinler, aklin istifade ettigi birtakim bilgileri ihtiva etse de, insanin
ic dinyasinda zevk uyandirmak ve duygulari etkilemek icin ortaya konur.
Bu nedenle edebiyat, anlamdan cok, s6z ve terkiplerle yani Gsl(pla ilgilenir.
Edebiyat yazari ve sair icin anlamlari hedeflemek gerekliyse de, dncelikli
hedef, s6z ve terkiplerdir. Hem sézlerin hem de terkiplerin birtakim anlam-
lara gotlren gostergeler olduklari dogrudur. Ancak edebiyatcl ve sair, s6z
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konusu anlamlari icra etmek amaciyla tim cabasini s6z ve terkiplerin Gze-
rinde yodgunlastirir. Edebiyatci ve sairler, belagati; "anlam glzelligini, s6z
ve terkip glzelligi cercevesinde sunmaktir" seklinde tanimliyorlarsa da onla-
rin, anlamlari yakalamak igin gdsterdikleri caba, onu glzel s6z ve terkipler
halinde icra etme cabasidir. Zira sézler ve terkipler, anlam icra etmenin bi-
rer géruntuleridir.

Anlamlari icra etmek, s6z ve terkipleri icra etmeye baghdir. Gergi metinler-
de esas olan, anlamlari icra etmektir. Fakat bu, genelde metinler igin geger-
lidir. Edebi metinlerde ise amacg, sadece anlamlar icra etmek degildir. Asil
amag, okuyucu ve dinleyiciye sadece anlamlar sunmak degil, ayni zamanda
onu etkilemektir. Okuyucuyu ve dinleyiciyi etkilemek, 6ncelikli hedeftir. Bu
nedenle sair ve edebiyatcl, kullanacagdl s6z ve terkiplerin segiminde blylk
bir 6zen gosterir. Bu s6z ve terkiplerin vurgulayici, genellestirici ve estetik
nitelikte olmasini hedefleyerek, kisinin i¢ dinyasinda etki ve infial uyandir-
ma c¢abasi icindedir. Bundan dolaylidir ki edebi metinler, dlisinceleri ifade
eden ibareler, bu ibarelerden ortaya cikan goérintuler ve ifade edilecek dl-
stncelerin secimiyle ayricalik gosterirler. Sair ve edebiyatcinin dislncelerle
ilgili tek kaygisi, onlari etkili ve duygulari harekete gegiren, uyandiran bir
tarzda dlizenlemektir. Baska bir ifadeyle aslolan disunceleri ifade etmek
yani distincenin resmini gizmek, gorintisinu ortaya koymaktir. DUslnceler
ise ifade etmede birer aractirlar. Sair ve edebiyatgi buna blylk bir 6nem
atfeder. Duslnceler ne kadar ifade etme kabiliyetine sahip olursa, sairin ve
edebiyatginin o kadar ilgisini geker. Sair ve edebiyatg igin énemli olan, dl-
sincelerin ne kadar dogru oldugu degil, ifade etmeye ne kadar yatkin oldu-
gudur. Cunkd edebi metnin ortaya konmasindaki amag, insanlara dislince-
leri 6gretmek degil, onlarin duygularini uyandirmak, i¢ dinyalarini harekete
gecirmektir. Ifadeye duyulan ilginin nedeni de bundan kaynaklanmaktadir.
Demek ki edebi metinler, s6z ve terkiplerin meydana getirdigi ifade etme
noktasi tzerinde dururlar. Onlar igin distnceler ne kadar ifade etme kabili-
yetine sahipseler ve insanin i¢ diinyasinda ne kadar etki uyandirabiliyorlar-
sa, bu disincelerin icerigi de o kadar 6nemlidir.

iste edebi metinlerin gercedi budur. Madem ki edebi metinlerin gercedi bu-
dur, oyleyse; edebi metinlerin okumaktan dogan sezgiyle iliskilendirilmesi
gereken 6n bilgilerin ifade glci, tasvir ve edebi tarzlarla ilgili bilgilerden
olusmasi gerekir. Edebi metin ve ona yuklenen tarz da ancak bu sekilde an-
lasilabilir. Bu da demektir ki, edebi metni anlamak icin s6z ve terkiplerle,
yani dudsunceleri ifade etme aracglariyla ilgili 6n bilgilere sahip olmak gere-
kir. On bilgilerin yani sira, edebi tarzlari bilmek ve onlari birbirinden ayirt
etmek de dénemlidir. Baska bir ifadeyle, edebi metni anlamak igin, kiside
zevk duyma, ayirt etme ve kavrama yetilerini gelistirecek sekilde bu metin-
lerin 6nceden okunmalari sarttir. Bu nedenle edebi metinlere iliskin én bilgi-
lere sahip olmayan kisi, okudugu edebi metinden etkilenmis gibi gortinip
onu takdir etse de bu, onun metni anladigi anlamina gelmez. Mesele, zevk
ile ilgilidir. Zevk ise, ancak bir cok zevk denemesiyle, yani her tirli edebi
metni okumakla ortaya cikar. Iste, bu zevk alma duygusu ortaya ciktidinda,
edebi metin anlasilabilir. Zira edebi metni anlamak, metnin anlamini bilmek
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degdildir. Edebi metni anlamak, s6z ve terkiplerden meydana gelen estetigin
tadina varmaktir. Edebi metin bu estetigin farkina varmadan anlasilamaz.

Her sair ve edebiyatcinin kendine 6zgl bir ifade tarzi vardir. Ornedin; asa-
dida iki ayri saire ait olan misralar, sonraki iki saire ait misralardan farkli-
dir.

1-"Iki huyunu sevmem insanin
Kibri zenginliginin

Hakirligi fakirliginin

Sen sen ol, taskinlik yapma zengin olursan
Zamana meydan oku fakir olursan"
2-"Bitkin dusltrdli gonlima
Gonlime sahip oldugunu iddia eden
Senin askin yaratildi

Tipki yaratildigin gibi

Bir ask olarak onun icin

Sen ve gonlin

Gosterirsiniz birbirinize

Tum asgkinizi."

3-"Konuk severligi 6gretmeye kalkisirsa
Misafir bize,

Ev ahalisi, coluk gocuk cullanir Gzerine
Burunlarindan figkirir

Zehir zemberek 6fke"

“Geri cekmeyiz atlarimizi alana dek
Dismanlarimizdan ganimetlerimizi

Ustiimiize Gstimize geligleri yildiramaz bizi"

4-"Ofkelendik miydi alev alev

Yirtar atariz ginesin 6rtisund

Ya da kanlar figkirir glinesten

Hedef oldu mu bir kabile tGyesi 6fkemize
Yalvarip yakarislarda bulunur bize

Ciksa bile Kaf Dagi'nin zirvesine"
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Gorulduga gibi yukaridaki misralardaki farklilik, anlam farkhihg: degildir. Bu
farklilik, sairin ortaya koydugu ifade biciminden kaynaklanmaktadir. Gergi
bu sairlerin her biri okuyucu ve dinleyicinin duygularinda etki meydana ge-
tirmektedir. Fakat ilk iki sairin insanda uyandirdigi duygular, sonraki iki sai-
rin uyandirdigi duygulardan daha farklidir. Simdi doért ayri edebiyatginin su
sOzlerine dikkat edelim:

1- "Ey bayulk bir sevgiyle baglilik duydugum, glivendigim, kendisinden me-
det umdugum, Allah'in kararh bir sahsiyet olarak yarattigi, umutlarin cak-
maktasini tutusturan Efendim! Allah seni aziz kilsin. Sana karsi yldregimde
besledigim Umidimi korler gorip, doktigim methiyeleri sadir sultan bile
duydudu, sana duydugum itimadi cansizlar bile hissettigi halde; eder ihsan
ve lutfunun elbisesinden beni soyutlamissan, beni himaye eden kollarini
Gzerimden kaldirmissan, bunda sasilacak ne var? Su, suyu icenin bogazina
takilip kalabilir. ilag, kendisinden sifa uman kisiyi 6ldirebilir. Guvenilen
daglara kar yadabilir. Arzulayan kisinin arzusu kursaginda kalabilir. Olim,
hirs gabasindan énce kapiyi galabilir."

2- "Kitap, ilim dolu bir damardir. Zerafet dolu bir zarftir. Hem mizah, hem
de ciddiyet iceren bir kaptir. istersen bir bitkiden daha fazla solabilir. ister-
sen Sehban Vail'den daha fazla belagatli olabilir. Istersen ic diinyay! heye-
canlandiran duygu ve disiincelerine gliliimseyebilirsin. Istersen paha bigcil-
mez faydal bilgilerine hayran kalabilirsin."

3- "Bilim, herhangi bilimsel bir konuda son noktaylr koymaz. Cunkl onun
gercgekleri gbreceli ve gegicidir. Bilimsel gergekler, arastirma sonucu yerine
gececek yeni gercgekler elde edilmedikge gecerliliklerini ve degerlerini korur-
lar." 4- "Duslnceler tarla tarladir. Gérusler de 6yle. Her asrin sorunlari 6n-
ceki asirlarin sorunlarindan farklidir. Her hangi bir asrin sorunlarindan biriy-
le ilgilenen arastirmaci, ilk bakista yeni bir sorun oldugunu disinir. Onceki
sorunlarla herhangi bir baglantisinin, ilgisinin olmadigini sanir. Hani olur ya,
iki asrin sorunlari arasinda bir benzerlik, bir bag veya bir sebep bulurum
diye disunup durur."

Gorulduga gibi metinlerdeki farklilik, anlam farkhligindan kaynaklanmamak-
tadir. S6z konusu farklilik, bu anlamlarin ifade bigciminden dogmaktadir.
Edebiyatcilardan her biri, ifade etmek istedigini farkh tarzda sunmaktadir.
ilk iki edebiyatcidan birincisi, birine yalvarip ondan sefkat beklemektedir.
Ikincisi ise, bir kitabi betimlemektedir. Fakat her ikisi de kendine 6zgi tarzi
ve sonug bicimiyle vermek istedigi anlami ifade etmistir. Sonraki iki edebi-
yatcilardan birincisi bilimden, ikincisi ise disincelerden s6z etmektedir. An-
cak her ikisi de ilk iki edebiyatginin icra ettiginden farkli bir tarzda distince-
lerini ifade etmislerdir.

Fakat parcalarin her birinde anlamdan ¢ok, s6z ve terkipler 6n plana ¢ika-
rilmistir. Parcalardaki anlamlar, yazarlarin ortaya koymak istedigi bigim igin
birtakim aracglar olarak kullaniimistir.

Demek ki okuyucu, bu tip siir veya diz yazi metinlerini anlamak istiyorsa,
cabasini 6nce anlamlar lGzerinde yodunlastirmasi dogru degildir. Okuyucu
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gabasini 6nce sdz ve terkipleri anlamaya ydneltmelidir. Parcanin anlamini
kavramak bundan sonra gelir. Bu nedenle okuyucunun 6n bilgileri, anlam-
larla degil, s6z ve terkiplerle ilgili bilgilerden meydana gelmelidir. Bunun
icin de okuyucunun edebi metinleri cokga okumasi, onlari elestirmeye ca-
lismasi, s6z ve terkiplerin blyullu yapisi Gzerinde durmasi ve kendisinde bir
zevk olusup séz konusu bilgileri elde edene dek bunu surdlirmesi gerekir.
Dolayisiyla edebi metinlerin anlasiimasi igin ne arastirma ve egitime ne de
metinlerin igcerdigi anlamlarla ilgili bilgilere gerek vardir. Edebi metinleri an-
lamak icin her seyden 6nce bir edebi zevkin olusturulmasi gerekir. Edebi
zevk ise ancak, pek cok edebi metin okumakla saglanabilir ki ancak bu du-
rumda edebi metnin coskun bir hazla okunmasi mimkin olur. Ayni sekilde
edebi metinleri anlamak igin; s6z dizimi, ¢ekim bilgisi, ma'ani (semantik,
anlam bilim), beyan (belig s6z sdyleme sanati), bedi' (mecaz sanati) gibi
belagat tirleri ve dil bilimi, usul hakkinda bilgiye de sahip olmak gerekmez.
Edebi metni anlamak igcin bu bilgilere asina olmak daha iyi olur, fakat detay-
lara girip derinlesmeye gerek yoktur. Edebi metinleri anlamak igin tek bir
unsuru gbézden kacirmamak gerekir. O da edebi bir zevke sahip olana dek
pek cok edebi metin okumak gerektigidir. Iste edebi metinleri anlamada iz-
lenecek dislinme bicimi bundan ibarettir. Zira edebi metni anlamak igin bir
On-zevkin var olmasi gerekir. Baska bir ifadeyle, edebi metinlerin s6z konu-
su zevki meydana getirecek olan karakterlerini bilmek gerekir.

Aksi takdirde edebi metinleri anlamak, yani bu metinlere iliskin Uretici ve
saghkh disinmek mimkin degildir. Gergi edebi zevk olmadan da metnin
icerigi algilanabilir, ya da metnin kastetmedigi bir goris cikarilabilir. Fakat
edebi zevk olmadan metni anlamak, onun Ulzerinde yogunlasmak mumkin
degildir. Clinkl okuyucu edebi zevkin tadini bilmiyor ki onu anlayabilsin.
Edebi metnin anlasilmasi, okuyucuda uyandirdigi titresim, cosku ve etkiye
baglidir. Bunlar ise ancak okuyucuda edebi bir zevk oldugu zaman gergekle-
sir. Kisaca, edebi metinleri anlamak icin, her seyden 6nce okuyucuda edebi
zevkin mevcut olmasi sarttir.

FIKRI METINLER

Fikri metinlerin anlasilmasina gelince: "Fikri metin"lerin yapisini ortaya
koymada akli bilgiler esastir. "Fikri metin"de birinci planda anlamlara ve
daha sonra soz terkiplerine énem verilir. "Fikri metin", duygunun degil, ak-
lin dilidir. Hedefi, bilgiye hizmet etmek ve zihinleri uyandirmak amaciyla,
dusunceleri ve o6zellikle gergekleri ifade etmektir. Fikri metinlerde s6z ve
terkipler, 6zenle secgilirler. Onlara belli anlamlar ylklenir ve fikir tanimina
uygun hale getirilir. Fikri metinler, akil Gzerine kurulu oldugu icin bu metin-
lerde duygular gbéz ardi edilir. Fikri metinlerin temel 6gesi fikri gercekleri
arastirmak ve derinlik isteyen bilgileri vermektir. Bu nedenle fikri metinler,
edebi metinlerden bisblitin ayrilmaktadir. Zira edebi metin, gercekler ve
bilgiler Gzerinde durmaz. DuUsuncelerle akli beslemek gibi bir amaci da yok-
tur. Edebi metin, bu gercgekleri zihinlere yaklastirmaya calisir. Ancak her
gercedi ele almaz. Gercgeklerin icinden en bariz, en dnemli olanlarini seger.
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Baska bir ifadeyle; edebi eserde, acik veya gizli bir bicimde estetigin her-
hangi bir goérintlisinid verebilecek 6zellikteki gercek secilir. Secilmis olan
bu gercek, okuyucunun i¢ diinyasinda yanki bulan ve etki uyandiran 6zellik-
tedir. S6z ve terkiplerle ifade edilen bu gergekler, okuyucu ve dinleyicide bir
duygu patlamasi meydana getirecek bicimde sunulur. Metnin 6ngérdigu et-
kinin geregi olarak insanin ig diinyasina hayranlik, hosnutluk veya kin, o6fke,
nefret gibi birtakim duygular gonderilir. Fikri metin, edebi metnin tersine,
diasuncelerle akli beslemeyi hedefler. Bu nedenle de her turli gergek ve bil-
ginin Uzerinde yodunlasir. S6z konusu gercedin ve bilginin insanin i¢ dinya-
sinda yanki bulup bulmamasi 6nemli degildir. Fikri metnin amaci, dislince-
leri zihne yaklastirmak, disincelerin icinden estetik, dikkatle icra edilmis,
akli ikna etmeye yonelik birtakim unsurlari segmek degil, tim ciplakhgiyla
yalnizca dlslnceleri ortaya c¢ikarmaktir. Bu dlslncelerin, okuyucunun ig
dinyasinda hayranlik mi 6fke mi veya haz mi uyandirdigi, onun ilgi alanina
girmez. Fikri metin, didslinceleri oldugu gibi ifade etmekle mesguldir. So6z
ve terkiplerin degil, disliincenin sunulus tarzinin berraklasmasini saglar. Go-
raldiga gibi fikri metni anlama bigimi, edebi metni anlama biciminden ta-
mamen farkhdir.

Fikri metinler Gzerinde akil yaritmek, yani onlari anlamak, metnin icerigine
iliskin 6n bilgilere sahip olmaya baghdir. Fikri metinle ilgili 6n bilgilere sahip
olmadan metni anlamak mimkin degildir. Zira fikri metin, belli bir vakiayi
seslendirir. Sayet okuyucu, bu vakiayl yorumlamasina imkan verecek 0On
bilgilere sahip dedilse, metni asla anlayamaz.

Fikri metnin Gslibunu anlamak igin 6n bilgilerin gdstergeleri durumundaki
anlamlarin, mutlaka algilanabilir olmalari gerekir. On bilgilerin géstergeleri
durumundaki anlamlari algilamadan sadece bu bilgileri bilmekle sinirl kal-
mak, fikri metnin anlasiimasini saglamaz. Zira fikri metin, herhangi bir du-
sinceyi ifade etmez. Fikri metin, vakia ve vakianin gdstergesi durumunda
anlami olan bir distnceyi dile getirir. O halde distincenin gbéstergeleri, sim-
geledigi anlam ve onun vakiasi algilanmamissa, bu durumda vakiayi yorum-
lamaya musait 6n bilgilerden s6z edilemez. Bunlar sadece birtakim bilgiler
olarak nitelenebilir ve disinme eylemine, yani fikri metni anlamaya her-
hangi bir faydasi dokunmaz. Zira fikri metin hakkinda fikir yuritmenin tek
sartl sadece 6n bilgilerin var olmasi degil, ayni zamanda 6n bilgi olgusunun
algilanmasi ve onun goéstergelerinin gergek bir bicimde zihinde canlandiril-
masidir. Ornedin; herhangi bir konuda metni, séz ve terkipleri Arapca ola-
rak kaleme alinan distnceyle ilgili bir kitap okumaya basladiginizi dasiandn.
Evet, Arapca biliyorsunuz. Arapga bildiginiz icin de okudugunuz metnin sbz
ve terkiplerinin anlamlarini algilayabilirsiniz. Fakat séz ve terkiplerle anlati-
lan bu disincelerin gdstergeleri durumundaki anlamlari, sadece Arapca bil-
gisiyle kavrayamazsiniz. Bu duslnceleri anlayabilmeniz icin, onlarla ilgili
birtakim bilgilere sahip olmaniz gerekir. Sadece bilgilere sahip olmak da
yetmez. Ayni zamanda bilgilerin vakialarinin bilinmesi ve vakialarin géster-
gesi konumundaki anlamlarin da zihinde canlandirilmasi gerekir. Aksi tak-
dirde okuduklarinizi sadece dil bakimindan anlamis olursunuz. Cikardiginiz
anlamlar, duslincelerin gdstergeleri durumundaki anlamlarla uyumlu olabil-
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digi gibi, uyumsuz da olabilir. Sonug¢ olarak metnin verdigi dislnceyi anla-
mamig, okuduklarinizi sadece dil bakimindan algilamis olursunuz. Ornegdin;
su metni ele alalim:

"Siyasi bakimdan bilingli olan bir kisi, kendi temayiline ve mefhumlarina
zit olan tim temayll ve mefhumlara karsi, korkusuzca ve cesaretle mica-
dele etmek zorundadir. Bir yandan bu muicadelesini slrdlrlirken, 6te yan-
dan da ayni micadeleyi, kendi mefhumlarini yerli yerine oturtup saglamlas-
tirmak ve yénunu tayin etmek icin vermelidir."

Bu metin, fikri bir metindir. Bu metni anlamak icin, metnin kaleme alindigi
dili bilmeniz veya metindeki s6z ve terkiplerin lzerinde durmaniz yetmez.
Metni anlamaniz igin, ayni zamanda s6z ve terkiplerin tasidigi anlamin Gze-
rinde de durmaniz gerekir. Dahasi, 6zel bir siyasi disinme acisina sahip
olmaniz ve siyasi didslincenin ifade ettigi anlami zihninizde acgik bir bicimde
canlandirmaniz gerekir.

Ayni sekilde her tarlG temaylll, temayullerin géstergeleri durumundaki an-
lamlari, bu temaylllerin kendi temayilinizle ne denli gatistigini ve kendi
temayuliniazi insanlara nasil anlatabilecedinizi, iyice kavrayip, zihninizde
canlandirmaniz gerekir. Bagka bir ifadeyle; metni anlamak icin siyasi biling,
miucadele, temaydlller ve mefhumlara iliskin én bilgilerin vakialari ve gds-
tergeleri durumundaki anlamlar gok iyi algilanmahdir. Aksi takdirde bilgiler,
soyut bilgiler haline gelecek ve bu bilgilerin gdstergeleri durumundaki an-
lamlar birer vakia olarak degil, anlam olarak gozlemlenecek, bu durumda
metin anlasilamayacak, anlasilamadigi icin de ezberlense dahi ondan istifa-
de edilemeyecektir. Bu acidan fikri metin bina gibidir. Bir tasini bile kaldir-
saniz, yikimina neden olursunuz. Yapiy! oldugu gibi birakip bu yapiya do-
kunmamaniz gerekir. Tipkl bir bina gibi, fikri metnin de tek bir harfini bile
bir yerden baska bir yere tasiyamazsiniz. Metnin ihtiva ettigi sozcikleri,
baska sdzcliklerle degistiremezsiniz. Metni oldugu gibi koruyup kabul etmek
gerekir. Cinkld metnin anlatmak istedigi vakia, yani ifade edilmek istenen
disuncenin gdstergesi belli bir bicimde sunulmustur. Bu vakia ve surette bir
degisiklik yapildigi takdirde, metni anlama bicimi tamamen veya kismen de-
gisecektir. Zira fikri metin, ifade ettigi anlamin algilanmasini 6ngérir. Met-
nin ifade ettigi anlamin algilanmasi ise, séz ve terkiplerle beyne kaydedil-
mesini gerektirir.

Ote yandan fikri metin, edebi metin tarzinda yaziya dékilebilir. Bu tarzla
gercekleri ifade edebildigi gibi, insanin i¢ dinyasindaki duygulari da uyandi-
rabilir. Ancak boéyle bir durumda bile fikri metin, edebi metinden farkhdir.
Zira fikri metinde 6nemli olan, insanin i¢ dinyasinda birtakim duygulari
uyandirmak degil, duygulara hitap etsin etmesin, gerceklere ulasmaktir.
Yani fikri metnin duygulara hitap etmesi, onu fikri metin olma 6zelliginden
uzaklastirmaz. Metinde dikkat didstnceye ydneltiimisse ve temel amag du-
sinceyse, metin, fikri metin olarak kalir. Zaten fikri metnin duyguya hitap
edip etmesi onun fikri yonini dedistirmez. Fikri metni anlamak igin distn-
celerle ilgili 6n bilgilerin var olmasi, disincelerin vakasinin algilanmasi ve
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bu vakianin géstergesi konumundaki anlamlarin zihinde canlandirilmasi ge-
rekir.

Gergi kiltir seviyeleri ne olursa olsun tim insanlarin, tim derinligine rag-
men fikri metinleri anlamalari mimkindlir. Ancak bu tir metinlerden her-
kes anlayabildigi kadar istifade etmesine ragmen, bu metinleri herkes tim
ayrintilari ve derin noktalariyla algilayamaz. Cunku icerdikleri dlistinceler ve
bu dustncelerin gdstergeleri konumundaki anlamlar bilinip zihinde tasavvur
edilmedikce, fikri metinlerden istifade edilemedigi gibi, bu metinlerin uygu-
lanabilirligi de ortadan kalkar. Hemen belirtelim ki herkesin bu metinleri
algilama guclnlin olmasi, fikri metinlerin herkes tarafindan algilanabilecegi
anlamina gelmez. Zira okudugu metin dlizeyinde 6n bilgilere sahip olmayan
bir kisinin, bu metni anlamasi asla mimkin degildir.

Burada soyle bir tez ileri strilebilir: Sezginin varhigindan séz edildigi mid-
detce 6n bilgiler duslnceyi olusturmak icin yeterlidir. Bu da demektir ki,
metindeki vakianin yorumlandigi 6n bilgiler insanda mevcutsa, fikri metin
anlasilabilir.

Ileri siiriilen bu tezi séyle cevaplamak miumkindir: On bilgiler, metnin ihti-
va ettigi vakiayl yorumlamak igin kullanilirlar. Ancak bu bilgiler vakia dize-
yinde degilse, vakia yorumlanamaz. Eder okuyucunun o6n bilgileri dil ile ilgili
bilgilerden olusuyorsa, okuyucunun sahip oldugu bu bilgiler, vakiayi sadece
dil bakimindan yorumlamaya yeter. Okuyucu, bu bilgilerle metnin ihtiva et-
tigi disiincenin yorumunu yapamaz. Ornedin; kisinin ydnetimle ilgili sahip
oldugu 6n bilgiler yénetimin bir glic, erk, otorite oldugunu éngoériyorsa, bu
bilgiler yénetim kavraminin kisi tarafindan anlasilmasina yetmeyecek, hatta
onu asil anlamindan saptiracaktir. Ayni sekilde kisi, toplumun insanlar ve
insanlar arasi iliskilerden meydana geldigini éngdéren 6n bilgilere sahipse,
bu bilgiler, kisinin toplumu degistirebilecek veya statlisiini devam ettirebi-
lecek anlayisa sahip olmasi igin yeterli degildir. Clnk{ kisinin sahip oldugu
bu bilgiler, toplum kavraminin icerdigi anlamla ayni dizeyde degildir. Bu
baglamda fikri metni anlamak icin sadece okunan metinle ilgili birtakim bil-
gilere sahip olmak yetmez. Fikri metni anlamak igin 6n bilgilerin, okunan
metnin icerdigi dislnceyle ayni dizeyde olmasi gerekir.

Bu noktada sdyle bir gorus de ileri strdlebilir: Fikri metni anlamak igin 6n
bilgilerin okunan metindeki disinceyle ayni diizeyde olmasi gerektigini séy-
[Gyorsunuz. Bunun yani sira bir de metindeki dlisince olgusunun algilanma-
sI ve gdstergesi konumundaki anlamin zihinde canlandirilmasinin sart oldu-
dunu ifade ediyorsunuz. Boyle bir yargiya nasil vardiniz?

Fikri metni anlamak demek, ne okuyucunun fikri metinden zevk almasi ne
de metnin anlami lzerinde yodunlasmasidir. Fikri metni anlamak, onu pra-
tige gegirmek lGizere benimsemektir. Fikri metin pratige gecirilmedigi slirece
bir yarari ve dederi yoktur. Canku fikri metin, okunup benimsendikten son-
ra pratige gecirilmek icin okunur. Boyle yapilmadigi takdirde fikri metnin ne
faydasi ne de dederi kalir. Zira dislince sadece bilgi olsun diye 6grenilmez.
Bunun yaninda, bir de benimsenip pratige gecirmek icin elde edilir, okunur.
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Dlisinceyi benimsemek ise ancak dislince olgusunu ve onun goéstergeleri
konumundaki anlamini zihinde canlandirmakla olur.

Bu acidan fikri metni anlamak igin 6n bilgilerin yani sira, su ¢ noktaya dik-
kat etmek gerekir:

1- On bilgilerin anlasiimasi istenen metindeki diisiinceyle ayni dizeyde ol-
masi,

2- Fikri metindeki disince olgusunu, bu disunce ile ilgili olmayan husus-
lardan tamamen ayirt edecek ve sinirlandiracak sekilde oldugu gibi kavra-
mak.

3- Bu olgunun gercekligini ortaya koyabilecek sekilde, zihinde dogru bir bi-
¢imde canlandirmak.

Bu U¢ noktayl g6z dnunde bulundurmadan fikri metni anlamak, yani metin-
deki dislnceyi algilamak mumkin degildir. Zira distnceyi anlamak, sadece
anlamini bilmek degildir ayni zamanda onu benimsemektir. Buna en basit
ornek olarak Isldm'in akaid ve hiukumlerle ilgili fikirlerini verebiliriz. Bu fi-
kirler vakialara mutabik bir sekilde Araplara indirildi. Arap toplumu, Allah
katindan indirilmis olan bu dini kavrayip onu benimsedi. Fakat bu kavrayis-
lari, sadece dillerinin verdidi imkadndan kaynaklanmamaktadir. Aksine Isldm
disincesinin gercekligini kavrayip, bu disincenin géstergeleri durumundaki
anlamlari zihinlerinde canlandirdiktan sonra kavrayip benimsediler. Bu kav-
rayls ve zihinde canlandirma safhasindan sonra Isldm, onlarin icine niifuz
ederek bakis acilarini tamamen degistirdi. Artik bazi seylere daha fazla, bazi
seylere ise daha az deder verir oldular. Onlarin nazarinda hayatin dinamik-
leri, Isldm'la tanismadan &nceki dinamiklerden farkli hale geldi. Ayni Arap-
lar diistincelerin gercekligini algilama ve gostergeleri durumundaki anlamla-
ri zihinde tasavvur etme 6zelliklerini yitirdiklerinde, bu dusunceleri kavra-
yamaz oldular. Dolayisiyla benimseyemez oldular. Sonugta bu disunceler,
git gide onlarda etkisini kaybetmeye basladi. Buglnkd toplumda imam
Malik'den daha gok hadis bilen muhaddisler, Ebu Hanife'den daha engin bilgi
birikimine sahip fakihler ve Ibni Abbas'tan daha kapasiteli mifessirler oldu-
du halde, buginkl Araplar arasinda adi gecen alimlerin yasadiklari donem-
de, 6rnegin Medine'de yasayan bir adamin dizeyine ulasmis tek kisi bula-
mazsiniz. Bunun nedeni, disincede yetersiz olmalari degil, disince olgu-
sunu kavrayamamalari ve bu duslincenin gdstergesi konumundaki anlami
zihinlerinde tasavvur etmemeleridir. Kisaca fikri metinler tGzerinde akil yl-
ratirken metindeki fikir diizeyinde 6n bilgilere sahip olmak yetmez. Metin-
deki fikir dliizeyinde 6n bilgilere sahip olmanin yani sira, bu fikrin vakiasini
algilamak ve godstergeleri konumundaki anlamlari zihinde tasavvur etmek
gerekir.

Fikri metinleri kavramak, metinlerin icerdigi disltnceleri kabul etmek anla-
mina gelmez. Bu metinleri kavramak, metnin icerdigi birtakim distnceleri
reddetmeye veya onlara karsi muicadele etmeye yoénelik olmahdir. Ancak
metindeki dlislnceleri benimsemek oncelikli hedeftir. E§er metindeki di-
sinceler benimsenecek tirden degilse, reddedilmesi veya miicadele edilme-
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si gereken dusunceler s6z konusu olur. Eger metinde gegen dlslncelerin
vakiasi algilanmayip goéstergeleri konumundaki anlamlar zihinde canlandi-
rilmiyorsa, bu durum okuyucuyu yanilgiya goétirebilir. Bu yanilginin sonucu
olarak reddedip micadele edilmesi gereken fikirleri benimseyip benimsen-
mesi gereken fikirleri ise reddedip onlara karsi miicadele verebilir. Bunun
disinda, metindeki duslincelere karsi kabul veya ret tutumunu beklemeden
sadece bilgi edinmek amaciyla metni okuma yoluna gidebilir. Bundan dola-
yidir ki fikri metni anlamak ve dolayisiyla metinde gecen disutnceleri kabul
etmek, onlari reddetme veya onlara karsi miuicadele etme tutumlarindan
herhangi birini belirlemek icin, distuncelerin vakiasini algilamak ve gdster-
geleri konumundaki anlamlari zihinde tasavvur etmek gerekir. DlUsuncelerin
vakiasini sinirlayip, baska duslncelerden ayirt edebilecek sekilde algilamak
ve onlari zihinde dogru bir bicimde canlandirmak, disliinceye yanilgl ve ha-
tanin karismasini engeller. Boylece okuyucunun, okudugu disincelere karsi
saglikli bir tutum belirlemesi mimkun olur. Aksi takdirde okuyucu bir tutum
belirlemeksizin, sadece bilgi edinmek amaciyla metni okuma hatasina dus-
mekle kalmaz, dikkatini yasamiyla ilgili temel is ve eylemlerden uzaklastirip
baska yone cevirebilir. Bu ise onu yanilgl, hata ve affedilmez bir sapikliga
siriikleyebilir. Yunan felsefesinin, kapitalist ve kominist diisiincenin Isldm
alimlerini ve Mlslimanlari ne hale getirdigi, bu sapkinlia verilecek en basit
ornektir. Isldm alimleri ve Mislimanlarin distigia bu yanilgilarin kaynadi,
disincelerin vakiasini birbirinden ayirt edebilecek sekilde algilayamamalari
ve onlarin gostergeleri konumundaki anlamlari dogru bir bicimde zihinlerin-
de tasavvur edememeleridir.

Ornedin Yunan felsefesini ele alalim: O dénemde Sam bdlgesi ve Irak'taki
Hiristiyanlar, bu felsefeyle ugrasiyorlardi. Bu sirada Mislimanlar, -6zellikle
bu bélgeleri fethettikten sonra- buralarda yasayan Hiristiyanlari isldam'a da-
vet ediyorlardi. Hiristiyanlar, Mislimanlarin yurattigu teblig misyonuna,
Yunan felsefesini ve mantigi kullanarak karsilik veriyorlardi. Bunun {zerine
Mislimanlar Yunan felsefesinin igerigini iyice kavramadan ve mantiksal 6 n-
ctllerin yol actigi yanilgilara dikkat etmeden, Yunan felsefesi ve mantigini
Hiristiyanlara karsi bir arag olarak kullandilar. ilk basta Isldam'in yayilmasi
icin bir arag olarak kullanilan bu galismalar, zamanla bazi Isldm bilginleri
icin bir zevk araci haline gelirken, bazilari icin de Hiristiyanlara cevap verme
ve Isldmi distncenin dogrulugunu ispat etme araci haline geldi. Felsefe ve
mantik arastirmalarini zevk araci haline getiren birinci grup isldm alimleri,
Yunan felsefesinin 6ngérdigd metotlari takip ederek onu iyice benimsediler
ve Yunan felsefesi onlar igin kultlrel bir birikim haline geldi. Yunan felsefe-
sine dylesine baglandilar ki, Isldm'a bu felsefi disiiniisiin 6ngdrdigu dlcide
riayet ettiler. iste "Misliman filozoflar" bdyle ortaya ciktilar. Iclerinden bir
kismi yanilgi ve hatalara maruz kalirken, bir kismi ise affedilmez bir sapkin-
liga distli. Ancak her iki grup da -yani yanilanlar ve sapkinliga disenler-
isldm'dan giderek uzaklasip, Isldm dairesi disina ciktilar. Bu nedenle Ibni
Sina'dan Farabi'ye tutun da, Ibni Riisd'den el-Kindi'ye kadar Misliman fel-
sefeciler veya Isldm Felsefecileri diye adlandirilan bitiin insanlar isldam aki-
desinin disina ciktilar.
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Yunan felsefesi ve manti§i Gzerinde calisan ikinci grup Isldm bilginleri ise;
kendi aralarinda ikiye ayrilirlar: Birinci grup, Yunan felsefesini temel olarak
ele alir ve Islami distinceleri Yunan felsefesiyle uyusan ydénleriyle yorumla-
ma ve bunlari Isldmi diisiinceye uygulama yoluna gider. Mutezililer bu gru-
ba girerler. Ikinci grup ise, birinci grubun felsefesine karsi ¢cikip Mutezileyi
elestirenlerden meydana gelir. Ehl-i Sinnet ekolG bu gruba girer. Her iki
grup da tarihsel sureg icerisinde aralarinda gecen tartismalar ve polemikler
yliziinden Isldm'in tebli§ etme misyonunu ihmal ettiler. Sonug olarak bu Is-
ldm bilginleri, Yunan felsefesini, Isldmi diisiincenin dogrulugunu kanitlama
veya bu dlslnceleri reddetme araci olarak kullanarak, Allah'in kendilerine
farz kildi§i "temel misyon"dan, yani Misliman olmayanlari isldm'a davet
etme misyonundan uzaklastilar. Bununla da kalmayip yuzyillar boyunca in-
sanlari bu polemiklerle mesgul ettiler. Gerci bunlarin hepsi Musliman’dir,
fakat Yunan felsefesiyle mesgul olup Isldmi daveti ihmal eden Mislimanlar-
dir.

Is sadece bununla da sinirli kalmamis, bu polemiklerden Cebriye, Miirci'e,
Kaderiyye gibi onlarca topluluk, mezhep ve firka ortaya ¢ikmistir. Bu durum
ise, Mduaslimanlar zayiflatmis, blylk bir kaosa slridklemistir. Batin bu
sapmalar ve kaoslar, Yunan felsefesinin Isldm'a karismasi ve bu felsefenin
icerdigi dustnceler iyice algilanmadan, bunlarin goéstergeleri konumundaki
anlamlar zihinde iyice tasavvur edilmeden Mduslimanlar arasinda yayginhk
kazanmasindan kaynaklanmistir. Isldm'in binyesindeki dinamiklerin yani
sira, Ehl-i Sinnet'in, dusltncelerin vakialarini agiklayip onlarin gdstergeleri
durumundaki anlamlari dogru bir sekilde tasavvur etme yonindeki cesur ve
kararl calismalari olmasaydi, Yunan felsefesi ve onun drinu olan dusltnce-
ler ve gdrisler distan yok edemedikleri Isldmi diisiinceyi icten yok edebilir-
lerdi.

Kapitalist ve sosyalist duslincelere gelince; bu distncelerin birey ve toplum
olarak Muslimanlara verdigi zararlar somut bir bicimde algilanabilir tirden-
dir. Bu iki distinceden dogan yanilgilar, Misliman toplumlar arasinda bile
yvayginlik kazanmistir. Burada bu dusuncelerin sapik ve hatali yonlerini ele
alip érnekler vermeye gerek yoktur. Zira ézellikle ikinci Diinya Savasi'ndan
sonra siyasi bilince erisen Isldmi toplumlarin karsi karsiya bulundugu ger-
cekler, bu disincelerin Miaslimanlarin zihinlerini nasil tahrip ettigini ve on-
lari Isldmi misyondan nasil uzaklastirdigini gdéstermeye yeter.

Ozetlersek; fikri metinler tizerinde disiinme, cok iyi bir sekilde éziimsenme-
lidir. Fikri metinleri kavramak icin sadece 6n bilgilerin var olmasi yetmez.
Bu bilgilerin ayni zamanda metindeki distince dizeyinde olmasi gerekir.
Bunun yaninda okuyucunun ayrica dusuncelerin vakiasini, onlari birbirinden
ayirt edip sinirlayabilecek bicimde algilamasi ve disuncelerin gdstergeleri
konumundaki anlamlari dogru bir sekilde zihninde canlandirmasi sarttir.

Evet, Isldam disiince ile ilgili calismalara, arastirmalara engel koymamis,
hatta tesvik etmistir. Bireyin birtakim dislnceleri benimseyip kabul etmesi
de Isldmi acidan mubahtir. Ancak Islami akide, disiincelerin kabul edilmesi
veya reddedilmesi icin temel bir "fikri kaide" ve 6lguttir. Bu nedenle temel-

73



le celisen distincelerin benimsenmesi dogru dedildir. Gergi Islam'in "fikri
kaidesi" konumundaki Isldmi akideyle celisen metinlerin okunmasinda bir
sakinca yoktur. Fakat bu "fikri kaide"yle celisen dlisunceleri benimseyip on-
lari kabul etmek dodru degildir. Duslincenin "fikri kaide"yle uyusup uyus-
madigina, dusinceleri birbirinden ayirt edebilecek sekilde algilayip goster-
geleri konumundaki anlamlari zihinde dodgru bir bigcimde canlandirdiktan
sonra karar verilebilir veya bu konuda bir tutum belirlenebilir. Aksi takdirde
distncenin "fikri kaide"yle uyusup uyusmadigini bilmek, dolayisiyla bir tu-
tum belirlemek mimkidn degildir.

S6zlin 6zl; hangi turden olursa olsun fikri metin Uzerinde kafa yoran bir
kisi, okudugu metnin icerdigi distnce dizeyinde 6n bilgilere sahip olmanin
yaninda, dlusidnce olgusunu baska disuncelerden ayirt edip sinirlayabilecek
sekilde algilamak ve dislncenin gostergesi durumundaki anlamlari gercedin
gorintisind verecek sekilde dogru olarak zihninde canlandirmak zorunda-
dir.

HUKUK ILE ILGILI METINLER

Hukuk metinlerinin icerdigi disinceleri arastirirken ve bu dislncelerden
birtakim hidkumler c¢ikarirken, sadece s6z ve terkipleri veya onlarin gdster-
gelerini anlamak yetmez. Bu metinleri anlamak igin herhangi bir én bilgiye
gerek yoktur. Hukuk metinlerini anlamak icin su iki noktaya dikkat etmek
gerekir:

a- Hukukla ilgili s6z ve terkiplerin anlamlarini bilmek,

b- Dislince Uzerinde yogunlasmak igin belli birtakim bilgileri kullanmak.
Baska bir ifadeyle, disunce hakkinda bir bir yargiya varmak.

S6z ve terkiplerin anlamini bilmek, bunlarin yazildigi dili ve belli birtakim
terimleri bilmeyi gerektirir. Ancak bu asamadan sonra duslnceler ve hi-
kimler Gzerinde durulabilir. Yukarida s6z edilen iki noktanin, hukukla ilgili
tim diasincelere uygulanmasi mimkin olmasina ragmen, bizim burada hu-
kuktan kastettigimiz herhangi bir hukuk degildir. Burada hukuk derken, sa-
dece Isld&m hukukunu kastediyoruz. Ciinkii Mislimanlar olarak bize ancak
kendi hukukumuzu incelemek dismektedir. Zira bizim akidemizin zorunlu
kildi§i kesin ve siphesiz inang, bizi sadece Isldm hukukuyla ilgili fikir y -
ritmekle sinirh birakmaktadir. Isldm hukuku disindaki hukuk sistemleri bizi
ilgilendirmez. Clinkli hukuk metni, zevk veya haz duymak icin dedil, muhte-
vasini kabul edip benimsemek igin okunur. Hukuk metni arastirilirken amag
metnin muhtevasini benimsemektir. Ustelik Isldm hukuku disinda bir hukuk
veya hikim benimsememiz s6z konusu dedildir, yani haramdir. Edebiyat,
dislnce ve siyaset gibi hukuk disindaki metinleri okuyup, bu metinler hak-
kinda arastirma yapmamizda herhangi bir sakinca yoktur. Fakat ayni sey
hukuk metinleri igin gegerli degdildir. Zira edebi metinleri zevk ve haz duy-
mak icin okuruz. Fikri metinleri okuyup bu metinler hakkinda arastirma
yapmakla, okudugumuz dustnceleri, ic dinyamizin benimsedigi temel di-
siinceye gore dederlendirmis oluruz. Siyasi metinleri ise, dis politikamizi
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nasil tayin edecegimizi 6grenmek icin okuruz. Bu nedenle tim bu metinleri
okuyup arastirmada, onlar hakkinda fikir ylritmede karsimiza herhangi bir
engel cikmaz. Fakat hukuk metinleri sadece ve sadece benimsenmek Uzere
okunur ve hakkinda arastirma yapilir. Isldmi hukuk disinda herhangi bir hu-
kuk sistemini benimsememiz mubah olmadi§ina gére, isldm disi hukuk me-
tinlerini okuyup bu metinler hakkinda arastirma yapmamiz, bu konuda fikir
ylritmemiz de dogru olmaz.

Dustnce akide tzerinde kurulur. Cunkl akide, distincenin dogru olup olma-
digini gosteren bir 6lgittlir. Dlslnce, akide slizgecinden gecirilerek benim-
senir ya da reddedilir. Isldm'in hikimleri de kaynadini akideden aldidina
gore bu, akideden dogan her hikim ser'i hikim olup yalnizca bu hikim
benimsenir. Kaynagini akideden almayan her hikim ise akideyle uyussun
veya uyusmasin reddedilir. Bu nedenle biz bir hilkmi benimserken Isldm'a
uyup uymadigini dedil, sadece isldmi olup olmadigina bakariz. Cink{ Islami
hiklim, bir sekilde kaynagini akideden alan ve ancak bundan sonra benim-
senen hikimdur. Dasince ise, kaynadini akideden almakla kalmaz, yapisi
da akide uzerine kurulur. Zira Allah, "Oku!" emriyle bizlere sinirsiz bir oku-
ma serbestiyeti vermistir. Fakat hayatin ¢ézim araglarini yani isldmi hi-
kimleri benimsememiz gerektigini 6ngéren emriyle bu kayitsiz okuma ruh-
satini imanla sinirlamis, iman disi hikimleri benimsemeyi "tagut" olarak
nitelemistir. Demek ki hukuk metinlerinin okunmasina dair 6zel bir durum
s6z konusudur ve okuma serbestligi hukukla ilgili olmayan metinler igin ge-
cerlidir. Hukuk metinleri, yani hikimler ve hukuksal ¢ézimler, bu kapsamin
disinda kalmaktadir. Cinkd nasslar, hukuksal ¢gézimlerin sadece benimseyip
kabul etmek amaciyla ele alinabilecedini 6n gérmektedirler. Bu nedenle biz,
isldm hukuku disindaki hukukla ilgili eserleri okumayiz, incelemeyiz dolayi-
siyla da lzerinde dislinmeyiz. Bizim okuyacadimiz, fikir ylritecegimiz hu-
kuk, sadece islami hukuktur. Bu baglamda hukuksal bir arastirmaya giristi-
Jimizde arastirma alanimiza giren sadece Isldmi hukuktur.

Hukukla ilgili diisiince, Arapca ve Isldmi disiinceleri iyi bilmeyi gerektirir.
Fakat vakiay! ¢ok iyi bir sekilde kavramak, sonra Isldmi hikmi bilmek ve
ardindan da bu hikmu vakiaya uygulamak, yani pratige gecirmek her sey-
den dnce gelir. Ortaya cgikarilan hikim vakiaya uygunsa, bu hikim vakiaya
ait hikdmddir. Vakiaya uygun degilse, vakiaya uygun hikmin arastiriimasi
gerekir. Bu nedenle kanunlarla ilgili distnceler, herkesin sahip olabilecegi
distnceler degildir. Hukukla ilgili fikir ylritebilmek igin, s6z ve terkip bilgi-
sine, hukukla ilgili birtakim bilgilere sahip olmak ve vakayi, yani ortaya gi-
karilan hdkmuin vakiasini 6zimsemek gerekir. Kaldi ki, hukuksal metinler
tzerinde fikir ylrttmek icin edebi metinlerde oldugu gibi sadece s6z ve ter-
kipler, fikri metinlerde oldudgu gibi sadece anlam ve dislinceler ve siyasi
metinlerdeki gibi sadece olay, vak'a ve kosullar yeterli degildir. Hukuk me-
tinlerinde bunlarin hepsine dikkat etmek gerekir. Bu ydniyle hukuk metni
Uzerinde fikir yaritmek, diger metinlere nazaran daha zordur. Cinkl hukuk
metnini incelemek, ayni anda hem "derin" hem de "aydin" disinmeyi ge-
rektirir. Hukuk metnini incelemede "aydin" disinme yeterli olsa bile, "de-
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rin" distinme tek basina yeterli degildir. Zira "aydin" disinme, ancak "de-
rin" disiinme sonucunda ortaya ¢ikabilir.

Hukuk metinleri Gzerinde akil yluritmek, gldilen amaca gore dedisir. Zira
hukuk metinleri Gzerinde akil yaritmenin iki amaci vardir:

a- Ser'i hUkmu benimsemek,
b- Yeni bir hikim istinbat etmek, yani ortaya ¢ikarmak,

Sadece ser'i hUkmu anlamak amaciyla akil yuritmek, séz ve terkiplerin an-
lamlarini bilmeyi gerektirse de, s6z dizimi, ¢ekim bilgisi, dilbilim veya
belagat ilimlerini bilmeyi gerektirmez. Ser'i hikmi anlamak amaciyla fikir
ylrutmede, Arapca okuyabilmek -yazma bilmeyebilir- yeterlidir. CUnkU
Arapca metni okumak ve okududunu anlamak, ser'i hiktmleri ihtiva eden
metinleri anlamak icin yeterlidir. Gergi ser'i hiukimleri ihtiva eden metinleri
anlamak icin, bu hiktdmlerle ilgili 6n bilgilere sahip olmak da gerekir. Ancak
bu hikumlerle ilgili bilinmesi kaginilmaz olan temel bilgilere sahip olmak da
yeterli olacaktir. S6zgelimi fikih usull, ayet ve hadis bilmek gerekmez. Ser'i
hikmt, ser'i olmayan hikimden ayirt etmek icin yapilmasi gereken, sadece
okumaktir. Ayni sekilde vakianin bilinmesi de gerekmez. Hangi vakianin
hangi hiikme ait oldugunu bilmek yeterlidir. Mesela konserve etinin hikm -
nld 6grenmek amaciyla okumak istediginizde, murdar hayvanin etinin haram
oldugunu bilmeniz yeterlidir. Dolayisiyla, Islami usullere gére kesilmeyen
hayvanlarin etlerinden yapilan konserveler de haramdir. Ayni sekilde kolon-
yanin hikminli 6grenmek igin okumaya basliyorsaniz, sarhosluk veren her
seyin haram oldugunu, kolonyanin da sarhos edici bir madde oldugunu bil-
meniz gerekir. Bu ve buna benzer orneklerde goérialdigu gibi, ser'i hikmu
6grenmek icin hukuk metinleri lGzerinde fikir ylritmede, kisinin arastirilan
hikmin vakiasini yorumlayabilecek kadar 6n bilgiye sahip olmasi yeterlidir.

"Seri hukmu istinbat etmek yani ortaya ¢ikarmak igin" akil yaritmeye gelin-
ce, bu yolda sadece okumak yetmez. Herhangi bir ser'i hUkm{ ortaya ci-
karmak icin ¢ noktaya dikkat etmek gerekir. Bunlar:

So6z ve terkipler,
Seri dlslnceler
Dlsincenin, yani hukuksal hikmin vakiasi.

Bunlari sadece bilmek yeterli degildir. Hikim cikaracak seviyede bu bilgile-
re sahip olmak gerekir. Ser'i hUkmu ortaya cikarmak igin akil yuriten Kisi-
nin so6z dizimi, cekim bilgisi, belagat vb Arap dilinin tim dallarinin yani sira,
tefsir, hadis, fikih metotolojisini ve hakkinda bir hikim ortaya g¢ikaracagi
vakiay! iyice bilmesi gerekir. Ancak bu konulari migtehit dizeyinde bilmesi
sart degildir. Bu konulara asina olmasi yeterlidir. Mesela bilmedigi bir s6z-
ctglin anlamini 6grenmek igin s6zlige basvurabilir. Bir cimlenin veya keli-
menin gramatik analizini 6grenmek icin, bu alanda uzman bir kisiye veya bir
kaynada basvurabilir. Kafasina takilan bir hadisi, bir uzmanina sorabilir ve-
ya bir hadis kitabina miracaat edebilir. Anlamak istedigi vakiay! hangi dine
mensup olursa olsun uzman birine sorabilir veya vakiayla ilgili bir kitaba
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bakabilir. Yani kisinin allame olmasi gerekmez. Bir hikiim ortaya ¢ikarabile-
cek dizeyde konuya asina olmasi yeterlidir. Bunun anlami sudur:

Ser'i hikmU ortaya cikarmak icin akil yurtten kisinin, bu hikmu ortaya ci-
karabilecek dizeyde bilgiye sahip olmasi gerekir. Bu nedenle hukim cikar-
ma, ser'i hikimlere iliskin minimum dizeyde bilinmesi gereken birtakim
belli bilgilerden daha fazla bilgilere sahip olmayi gerektirse de yukarida
bahsedilen (¢ noktada miuctehit olmak gerekmez. Asina olmak yeterlidir.
Kaldi ki kisi hukim cikarabilecek seviyeye geldiginde, ictihat yapabilecek
dlizeye gelmis demektir. Bu acidan herkes hikim cikarabilir veya ictihatta
bulunabilir. Artik insan, Arap dili, Isldm hukuku ve hayatin gergekleriyle il-
gili zengin bir birikime sahiptir. Hikim cikarmada bu kaynaklara basvurup
bunlardan istifade etme imkani vardir. Demek ki ser'i hikimleri herkes an-
layabilir. Daha fazla bilgiyi, yani daha genis 6n bilgilere sahip olmayi gerek-
tirse de ser'i bir hikim herkes tarafindan cikarilabilir.

Onceki dénemlerde ictihat ve istinbat yolunu daraltip, kendilerini sadece
hikimleri bilmekle sinirli tutanlarin hepsi, taklitci insanlardir. Tarihsel slireg
icerisinde olaylar degistigi halde, onlara paralel hiklimler ortaya konmadi.
Israrla Isldm hikimlerine bagh olmayi giindeme getirip en yiiksek, en genis
ve en acgik dizeyde yasam miicadelesine girismek gerektigini vurguluyor-
sak, her seyden 6nce "taklit" asamasindan "istinbat" asamasina yukselme-
miz ve hayatla ilgili her seye Islami ¢dézimler getirmemiz gerekir. Kaldi ki
elimizde engin bir bilgi birikimi vardir. Bu ¢dézimler, istinbat igin gerekli
olan bilgiyi elde etmekten baska bir yukimlalik getirmez.

Gergi ser'i hUkmu bilmek, farz-1 ayn'dir. Ser'i hikmu istinbat etmek ise farzi
kifayedir. Ancak olay ve vakalarin sirekli dedisim icinde olmasi ve Isldam'a
gore Isldm hikimleri disinda bir hiilkiim benimsemenin haram olmasi, farz-
kifayenin farz-1 ayn'dan daha az 6neme sahip oldugu anlamina gelmez. Bu
nedenle iUmmet iginde blylk bir mictehit toplulugu olusturmak gerekir.

Goraldaga gibi, hukuk metni tGzerinde akil ylritmek en zor distinme bigimi
olmasina ragmen, ister ser'i hikimleri tanimayi ister bu hiilkmu istinbat et-
meyi hedeflesin, Isldm Ummeti icin hayati bir éneme sahiptir. Bununla bir-
likte ser'i hikmU istinbat etmek, o kadar da kolay degildir, blytk bir dikkat
ve yogunluk gerektirir. Ser'i hikimlerle ilgili yeterli bilgilere sahip olmayan
kisilerin istinbata girismesi dogru degildir. Hukuki metinler Gizerinde akil yu-
rGtmenin ihtiyac duydugu su Uc¢ noktayla ilgili yeterli bilgilere sahip olmak
gerekir. Bunlar, daha once belirtildigi gibi, Arap dilini, ser'i hikimleri ve
vakianin 6zinu bilmek ve nihayet ser'i hiikmun bu vakiayla uyusmasini sag-
lamaktir. Bunlar ser'i hikmu istinbat etmenin bir kosulu olmakla beraber,
yukaridaki Gc¢ nokta hakkinda dogru bilgilere sahip olundugunda boéyle bir
sonug zaten kendiliginden dogar.

Demek ki hukuk metni Gzerinde akil yuratmek igin vakiayla iliskilendirilen
bilgilerin, bir hikim ortaya cikarabilecek seviyede belli ve yeterli bilgiler
olmalari gerekir. Dlismanlarimiz birtakim demagojilerle bizleri yaniltmayi
O0ylesine basarmislardir ki, bali arinin diskisi olarak algilar hale gelmisiz. Do-
layisiyla baldan tiksinir olmusuz. Yani Isldm hukukunu bize 6ylesine girkin,
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Oylesine hakir gdstermisler ki, ondan ylz c¢evirir olmusuz. Artik bu
yaniltmacalarin ortaya ¢itkma zamani gelmistir. Mutlulugumuzu, huzurumuzu
ancak Isldm hikimleriyle gerceklestirebilecegimizi iyice kavramamiz gere-
kiyor. Mutluluga ancak Isldm hiikimlerini kavrayarak ve onlari istinbat ede-
rek, yani fikihla erisebiliriz. Medeni hukuk gibi Isldam'in disindaki tim hukuk
sistemlerinin "tagut"un hidkidmleri oldugunu ve Kur'an-1 Kerim'in sarih ayet-
lerinde bunlardan uzak durmamizin emredildigini iyice 6zimsememiz ge-
rekmektedir.

Ancak her haliikarda hukuk metinleri, yani Isldam hukuku Uzerinde akil y-
ritme, herhangi bir metin UGzerinde akil yuritmekten farklidir. Daha 6nce
belirtildigi gibi, edebi metinler Gzerinde akil ylritmek icin séz ve terkip bil-
gisinin yani sira bir de bu bilgiyi meydana getiren zevk ve hazzin s6z konu-
su olmasi gerekir. Dusltnce ile ilgili metinler Gzerinde akil yldritmede, oku-
dugumuz metindeki dlislince dlizeyinde bilgiye sahip olmamiz sarttir. Siyasi
metinler tGzerinde akil ylrlttebilmek icin, olaylari, hadiseleri iyi bilmek gere-
kir. Hukuk metinleri Gzerinde akil ylUratebilmek igin ise, butin disinme bi-
¢imlerine ihtiyac vardir. Hukuk metni Gzerinde akil ylritirken s6z ve terkip
bilgisi, ser'i vakia dizeyinde hukuk bilgisi -ister ser'i hikmid bilmek ister
onu istinbat etmek amacglansin, ser'i hikmin uygulandigi olay ve hadiseler-
le ilgili bilgilerin s6z konusu olmasi gerekir. Kisaca hukuk tGzerinde akil yi-
ritmek Muslimanlar icin en zor ve en gerekli akil ylrtitme taraddur.

SIYASET HAKKINDA DUSUNME

Hukuk metni Gzerinde distinme bigimini anlattik. Siyaset hakkinda disin-
meye gelince; bu distinme bigimi bir gesit "hukuk Gzerinde dlisinme" bigimi
olmakla birlikte, ondan tamamen farkhidir. Cinkd hukuk metni Gzerinde akil
yldratmek, insanlarin problemlerine ¢6zim bulmak igindir. Siyaset Ulzerinde
akil yiuritmek ise insanlarin diizenini saglamak icindir. Ikisi de birbirine
benzemelerine karsin farklh kavramlardir. Ayni sekilde siyasi disinme, ede-
bi disinmeyle tamamen terstir. Zira edebi disinmede temel hedef, s6z ve
terkiplerden zevk ve haz duymaktir. Amacg, edebi Usluplarla coskulu anlam-
lar olusturmaktir. Siyasi distiinme biciminde ise, birtakim ayrintilar s6z ko-
nusudur. Eger siyasi disiinme, siyaset bilimleriyle ilgili metin ve arastirma-
lara ydnelikse, bu durumda "siyasi tefekkur" ile "fikri tefekklir” adeta ayni
tdran iki ayri versiyonu olarak karsimiza cikar. Zira "siyasi tefekkur" ile
"fikri tefekklr" blyuk 6lgide benzesirler. Su da var ki, dislinceyle ilgili fikir
ylUritebilmek icin, arastirilan dislince dlzeyinde, ayni tirden olmasa da
birbiriyle ilintili 6n bilgilere sahip olmak gerekir. Siyasi disinme arastirilan
dislnce dlzeyinde 6n bilgilere sahip olmayi gerektirse de, dnemli olan ayni
konuyla ilgili 6n bilgilerin varligidir. Siyasi disiinmede 6n bilgilerin, arastiri-
lan dlsunceyle ilintili birbirine benzeyen ve onu yorumlayan bilgilerden
olusmasi yeterli degildir. Bu nedenle siyasi metinler Gzerinde fikir yurit-
mek, fikri metinler Gzerinde akil ylratmenin bir tlrinli olusturur.

Fakat siyasi dlislinme; haberler, olaylar ve bunlar arasinda baglanti kur-
makla ilgiliyse, bu durumda butin disinme gesitlerinden farklilik arz eder.
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Siyasi dusliinmenin bu tldrine didsuncenin herhangi bir cesidi tatbik edile-
mez. Bu yéniyle de disinmenin en st ve en zor turiadir. Ust dizey di-
sinme bicimi olmasinin nedeni, esyalar, olaylar ve hatta disinmenin her
tlrd icin gecgerli olmasidir. Gergi distincelerin tizerinde kurulu oldugu ve ¢o6-
zimlerin dogdugu "fikri kaide", en Ust disinceyi temsil etmektedir. Fakat
s6z konusu "fikri kaide" bile tek basina siyasi bir distncedir. Zira "fikir kai-
de"yi fikri kaide yapan ve onu dodgru bir temel olmasini saglayan, distnce-
nin ve disinme bigiminin siyasi olmasidir. Bu nedenle "siyasi distinme,
tim distnme tarzlarinin en Ust seklidir" dedigimizde, bu, "fikri kaide"yi de,
yani "fikri temel"i meydan getirmeye elverisli her seyi kapsamina alir.

Siyasi diusinme en zor distnme bicimidir dedik, cinkd bir kurali yoktur.
Herhangi bir kurala gore dedgerlendiriimez. Bu ise disinen kisiyi sasirtir,
onun kafasini karistirir. Daha isin basindayken pek cok hatayla bas basa
birakir. Sonugta birtakim 6n yargi ve yanilgilarin hedef tahtasi haline gelir.
Kisi, siyasi deneyim kazanarak bidtun gunlik olaylar izleyip bunlara karsi
devamli tetikte olmazsa, siyasi disinme bicimine sahip olmasi son derece
glclesir. Demek ki haber ve olaylar vasitasiyla siyaset hakkinda akil yurtt-
mek, bltin disinme tekniklerinden farkl olup bu tekniklere oranla daha
karakteristik 6zelliklere sahiptir.

Siyasi metinler Uzerinde akil yuritmek, siyaset bilimleri ve arastirmalarini
ihtiva etse de, gergcekte haber ve hadiselerle ilgili metinler tGzerinde akil yu-
ritmekten ibarettir. Bu nedenle siyasi metinler gergekte haber bigimlerini
olustururlar. Kisi siyasetle ilgili akil yaritmek isterse, her seyden énce ha-
ber metinleri, bu metinlerin sergilenis bigimleri ve bunu anlamanin yollar
uzerinde akil yurttmesi gerekir. Ancak bu yolla siyaset lzerinde akil yurat-
mek mimkindir. Kisi, ancak bunu yaptigi takdirde siyaset lzerinde akil
yaratmus kabul edilebilir. Bu acidan siyaset bilimleri ve arastirmalar lGze-
rinde arastirma yapmak, siyaset lzerinde akil ydritmek sayilmaz. Clnkd
siyaset bilimleri ve arastirmalari Gzerinde akil yUriterek birtakim bilgiler
elde edilir ki bu, distnce ile ilgili metinler Gzerinde akil yuritmenin tipatip
aynisidir. Bu sekilde akil yuratme, kisiyi derin veya aydin disinmeye goétlr-
se de, kisiyi siyasi dasinlr haline getirmedidi gibi siyaset lGzerinde akil yi-
ritmesini de saglamaz. Olsa olsa siyasete, yani siyaset bilimleri ve arastir-
malarina asina olmasini saglar. Bu ise kisinin 6gretici olmasi igin elverisli
olmakla birlikte siyasetci olmasi icin elverisli degildir. Clink{ siyasetgi, ha-
berleri, hadiseleri ve onlarin géstergeleri durumundaki anlamlari kavrayan
ve bu kavrayisiyla kendisine pratige dontstlirme imkani verecek olan bilgiyi
elde eden kisidir. Bu anlamda siyasetcinin, siyasi bilimlere ve arastirmalara
asina olup olmamasi fark etmez. Gergi siyasi bilimler ve arastirmalar, Kisi-
nin haber ve hadiseleri daha iyi anlamasina yardimci olur, ancak bunlarin
onemi, bilgi tlrinl secmek Uzere iliskilendirme islemiyle sinirhdir. Bu aci-
dan siyaset ile ilgili akil yaratmek igin, siyasi bilimler ve arastirmalar sart
degildir.

Ne yazik ki dini devletten soyutlama dlslincesi ortaya cikip "orta ¢é6zim"
disuncesinin yayginhk kazanmasindan bu yana, Bati Ulkelerinde -yani Av-
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rupa ve Amerika'da- siyasi bilim ve arastirmalar hakkinda pek cok eserler
basilmis, bu eserler Bati'nin hayata bakis agisina ve baslangicta baris ve
uzlasma adina ortaya c¢ikan "orta ¢ézim" dlslncesine gore kaleme alinmis-
tir. Ote yandan Komiinist disiincenin dogusunun ardindan Rusya'nin komi-
nizmi benimsemesiyle, siyasi arastirmalarin "orta ¢6zim" dislncesi yerine
belli bir disinceye goére yapilacagi umudu doddu. Fakat ne yazik ki Rusya
da Bati kervanina katildi. Muhteva olarak olmasa da, bicimsel bazi farklilik-
lara ragmen Rusya da Bati'yl takip etti. Bu nedenle simdiye kadar ortaya
cikan siyasi bilim ve arastirmalarin, aklin rahatlikla dogrulugunu kabul et-
medigi tlirden arastirmalar oldugunu soéyleyebiliriz. Bu arastirmalar, teme-
linde "orta ¢6zim"Un bulunmasinin 6tesinde, adeta tahmin ve varsayima
dayali arastirmalardir. Bu ylzden okuyucunun siyasi bilim ve arastirmalarla
ilgili metinlere iliskin akil yuratirken, yanilgiya dismemek icin surekli dik-
katli ve tetikte olmasi gerekir. Cinkl s6z konusu metinlerin igeriginde vaki-
ayla celiskili, yaniltici disltnceler de vardir. Bu acidan aslinda Bati'nin hukuk
metinlerine karsi koydugumuz cgekinceyi, onun siyasi bilim ve arastirmalari-
na karsi koymayi da tercih ederiz. Cinkl siyasi arastirmalarda da 6rnedin,
ydnetim meselesi gibi siyasetten ¢ok hukukla ilgili meseleler vardir. Ancak
her seye ragmen bu arastirmalar, disliince ve siyasetle ilgili arastirmalarin
kapsamina girdiginden, bu yonlyle dikkatli ve tetikte olmak sartiyla okunup
arastirilmasinda bir sakinca yoktur.

Ornek olarak Bati'daki siyasi arastirmalarin icerdi§i bazi diisiinceleri ele ala-
im: Bati'da yénetim kolektif olup "bakanlar kurulu"nca temsil edilmektedir.
Dogu Ulkeleri de bu yonetim tarzini benimseyip baska bir bicime soktular ve
kolektif liderlik modelini siddetle savunur hale geldiler. Bu model, vakiaya
aykiri "orta ¢6zim" Uzerinde kurulu bir modeldir. Béyle bir modelin ortaya
cikisi, Avrupa'daki diktatér krallara karsi duyulan tepkiden kaynaklanmak-
tadir. Krallarin zulim ve istibdadindan bikan halk, bu zulimin temelinde
monarsi, yani tek adam ydnetiminin yattigini distnddler. "Yonetim ferdin
degil, halkindir" sloganiyla krallara karsi ayaklandilar. Sonunda bir "orta
¢6zim" bulunarak yoénetimi "bakanlar kurulu" Ustlendi. Halbuki bakanlar
kurulu, ne halktir, ne de halk tarafindan secilmistir. Bakanlar kurulunu bas-
bakan yonettigine gore, yonetim ne ferdin ne de halkin eline gegmis oluyor.
Aksine basbakan ve bakanlar kurulu ydénetimde sdz sahibi oluyor. Bu sis-
tem, yonetimin tek bir kisinin elinde olmasi ile halkin elinde olmasi arasinda
orta bir ¢6zimdur. Dolayisiyla ortaya konulan ¢6zim, yénetim sorununa
¢6zim getirmek yerine, iki tarafi da razi etme operasyonudur. Kaldi ki pra-
tikte, batin demokratik sistemlerde ydnetimin ferdi bir bicime burindigu
de ortadadir. Cuinkd bu sistemlerde bile yénetimi ya devlet baskani ya da
basbakan Ustlenmektedir. Bu da gdsteriyor ki yonetim gergegi, ydnetimin
sadece ferdi olmasini gerektirir. Bu bakimdan yénetim asla kolektif olamaz.
Ona kolektif bir karakter verilse dahi, yénetimin seyri s6z konusu kolektif
yénetimin ferdi yonetime ddnusmesini zorunlu kilar. Cinkl yénetimin ko-
lektif olmasi, yonetim gercekligine aykiridir.

Ayni sekilde Bati'da egemenlik halka verilmistir. Yasama, yuritme ve yargi
halka aittir. Bu da gercede aykiridir ve "orta ¢d6zim" Uzerinde kuruludur.
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Orta ¢6zimun ortaya cikisi da yine diktatdér krallara duyulan tepkinin Gri-
nudir. Cunkl yasama, yuritme ve yargl bu krallarin iradesi dahilindeydi.
Yasayan da yuruten de onlardi. Krallarin zulim ve istibdadindan bikan halk,
bu zulim ve istibdadin monarsiden kaynaklandigini distndd. Krallara karsi
ayaklanip "egemenlik halkindir" dedi. Halkin hem yasayan hem de ydneten
glc olmasi gerektigini hararetle savundu. Sonunda yasama misyonunu halk
tarafindan secilen bir meclis, yurtitmeyi ise bakanlar kurulu, basbakan veya
devlet baskani Ustlendi. Bu bir orta ¢6zimdi. Clnkd parlamento Uyeleri
halk tarafindan secilseler de aslinda yasama gdrevini yuriten parlamento
degil, iktidardaki bakanlar kurulu veya cumhurbaskanidir. Gergi bakanlar
kurulu da cumhurbaskani da halk veya halkin temsilcileri tarafindan secilir-
ler. Ancak bu sistem halkin kendi kendisini yonetmesi degil, halkin sadece
yOneticisini secmesi anlamina gelir ki, bu da "orta ¢ézim"lin ta kendisidir.
Bunun da otesinde Batililar, egemenligin yasalara ait oldugunu, dogru bir
ybnetimde yasalarin egemenliginin sart oldugunu ifade ediyorlar. Boylece
orta bir ¢6zim getirerek bir sistem kurmuslardir. Fakat yanilgilardan kurtu-
lamamislardir. Zira yénetim gercedi, bu sistemin disinda bir gercektir. lyi
bir yonetimde ydneticiyi halk secer ve hukukun Ustinligu esastir. Mutlak
anlamda egemenlik halkin olmaz.

Bati'da yonetim ile duygu ve din isleri birbirinden ayrilir. Kilisenin otoritesi
devlet otoritesinden ayridir. Devlet hayir isleme, yoksullara sefkat géster-
me, yaralilarin yaralarini sarma gibi duygusal islerle ugrasmaz. Bu disince
din islerinin devlet islerinden ayri olmasini édngbéren orta ¢dézim Uzerinde
kuruludur. Fakat pratik gercege aykiri bir distncedir. CinkU kilise, diktator
krallarin tahakkimu altinda oldudu icin, yarali, hasta ve yoksul gibi toplum
kesimlerinin yaralarini saramiyordu. insanlar bu duruma buyiik tepki gés-
terdiler. Bu tepkinin sonucu olarak; kilise ve duygusal isler devlet islerinden
ayrilarak orta bir ¢6zim bulundu. Boéylece kilise otoritesi devlet otoritesin-
den ayrildi. Birtakim hayir kurumlari, kizil hag gibi érgutler ortaya gikti. An-
cak pratik hayattaki yonetim gercedi, insanlarin tim islerini kapsamina al-
masini gerektirmektedir. Din isleri ve duygusal isler de insanlara ait oldu-
dgundan, devlet agikga olmasa da dolayh bir sekilde kiliseleri, hayir kurumla-
rint ve kizil hag dérgutlerini kontrol altina alip onlari da yénetmek zorunda
kaldi. Goérunlste din ve devlet isleri birbirinden ayri gézikse de bu teori
pratik gercedge aykiriydi.

Yukarida Bati dlslncesinden sadece U¢ noktay! ele alarak yanilgilarini orta-
ya koymaya cgalistik. Bati'lilarin yonetim ile ilgili distncelerine ait ayni ya-
nilgilarini hem ideolojilerle hem de olay ve hadiselerle ilgili siyasi fikirlerin-
de bulmak mumkuinddr. Gergi bu dislncelerin icerisinde akla aykiri gelme-
yen bazi gercekler de vardir fakat, bitlin bunlara ragmen "gercek"ten kop-
malarla ve yanilgilarla doludur. Ornedin; Ingiliz siyasetiyle ilgili konustukla-
rinda, Ingiliz siyasetinin lic temel {izerinde kurulu oldugunu séylerler. Bun-
lar: Ingiltere'nin Amerika ile olan iliskileri, Avrupa'yla olan iliskileri ve dn-
ceden Ingiltere'nin sémiirgesi olup da sonradan bagimsizhdini kazanan
"Common-wealth" Ulkeleriyle olan iliskileridir. Bu siniflandirma dogrudur.
Cunku bir gercedin ifadesidir. Fakat Ingiltere'nin muttefiklerine, dost ve
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dismanlarina karsi tutumlarini dile getiren sézleri, demagoji ve yaniltmadan
ibaret olup gercege, olaylarin ve hadiselerin seyrine aykiridir. Ayni demagoji
ve yaniltma UslGbunu, Batili olsun olmasin, gecmiste veya simdi herhangi
bir devletle ilgili sézlerinde bulmak mumkunddr. Zira onlar gergekleri derin
duslUnebilen bazi kisilerin bile gbézlinden kacabilecek sekilde carpitmada ol-
dukca ustadirlar. Iste bitiin bunlardan dolayi, siirekli dikkatli ve tetikte ol-
madan, siyasi bilimler ve arastirmalar lGzerinde akil yuritmek dogru olmaz.

Mevcut olay ve hadiseler Uzerinde akil ylritmeye gelince; kelimenin tam
anlamiyla siyasi disinme bu sekildeki akil yuritmeyle ortaya cikar. Kisiyi
siyasi dusunur haline getiren de bu faktérdir. Mevcut olay ve hadiseler lze-
rinde akil yuratmeyi gerceklestirmek icin bes temel noktanin bir arada bu-
lunmasi gerekir:

Birincisi; dinyadaki tim olay ve gelismeleri takip etmek. Ancak olaylar
onemlilik, tesaduf, kasithihk, kisa ve ayrintili olmalari agisindan farklihk goés-
terdiklerinden, haber takibi zamanla rayina oturacaktir. Bundan sonra bitln
haberleri takip etmek gerekmeyecek, sadece bilinmesi gereken haberleri
takip etmek yeterli olacaktir.

ikincisi; olaylarin hakikatleri, yani haberlerin icerdikleri anlamlar hakkinda
az da olsa birtakim bilgilere sahip olmak. Bu bilgiler olayin vakiasi, yani ha-
berlerin icerdikleri anlamlar lGzerinde durma imkani verebilecek cografi, ta-
rihi, siyasi ve dusunceyle ilgili bilgilerden meydana gelebilir.

Uclinclsi; olaylari icinde bulunduklari kosullardan soyutlamamak, ve genel-
lestirme yoluna gitmemek. Zira olaylari kendi kosullarindan soyutlayip ge-
nellestirmek olaylarin ve haberlerin dogru bir bicimde anlasiimasini engelle-
yen bir afettir. Bu nedenle olayi icinde bulundugu kosullarla birlikte ele al-
mak gerekir. Bunun yaninda bir olayla ilgili yapilan dederlendirme sadece o
olayla sinirlandiriilmali, benzer olaylari, dederlendirmesi yapilan olaya kiyas-
layarak genel dederlendirme yoluna gidilmemelidir. Aksine her olaya ferdi
bir olay gbézliyle bakmak ve sadece s6z konusu olay igin gecerli olmak lGzere
bir yargiya varmak gerekir.

Doérdlncusu; olay ve hadiseleri birbirinden ayirt ederek onlara aciklik getir-
mek, yani haberin kaynadi, olusu, yani zamani, nasil bir durumda vuku bul-
dudu, neden vuku buldugu veya boyle bir haberin neden verildigi, haberin
ne kadar ayrintili oldugu, dogru olup olmadigi ile ilgili bilgiler elde edecek
bicimde kapsamli bir arastirma yapmak gerekir. Olayi agikliga kavusturacak
olan, bu arastirmadir. Arastirma ne kadar kapsamli ve derin olursa, olay da
o denli aydinlanmis olacaktir. Aksi takdirde olayl veya hadiseyi ele almak
mumkin degildir. Cunkd kisiyi strekli yanilgi ve hataya maruz birakir. Bu
nedenle haberi ele alirken, hatta sadece duyarken bile onu acikliga kavus-
turmak 6nemli bir faktoérdur.

Besincisi; haberi birtakim bilgilerle ve 6zellikle bu haberin disindaki baska
haberlerle iliskilendirmek. Haber hakkinda dodgruya yakin bir hikim ver-
mek, s6z konusu iliskilendirmeye baglhdir. Ancak iliskilendirme islemi dogru
yapilmamissa, affedilmez bir sapma olmasa da hatanin meydana gelmesi
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kaginilmazdir. Ornedin; uluslararasi politikayla iliskilendiriimesi gereken bir
haberi i¢ politikayla iliskilendirmek, i¢ politikayla iliskilendirilmesi gereken
bir haberi de dis politikayla iliskilendirmek, siyasetle ilintili oldugu halde
ekonomiyle ilgili bir haberle ekonomi arasinda bag kurmak veya Almanya'y-
la ilgili bir haberi Amerika'yla ilintili oldugu halde Alman politikasiyla iliski-
lendirmek dogru olmaz. Bu nedenle haberi, haberle ilgili faktérle iliskilen-
dirmek son derece d6nemlidir. Sadece iliskilendirmek de yetmez. Haberle
faktér arasinda kurulan badin dogru olmasi gerekir. Baska bir ifadeyle, bag
kurma islemi sadece bilmeye degil, ayni zamanda anlamaya, kavramaya ve
pratige gecirmeye yonelik olmahdir.

Siyasi metinler Gzerinde akil yurutmek, yani siyasi disinme yetisine sahip
olmak icin yukaridaki bes faktérin birlikte gercgeklestiriimesi gerekir. Cunku
amag, bu konuda engin bilgiye sahip olmak degil, sadece konuya asina ol-
maktir. Tabi siyasi disinme birden gergeklesmez. Biraz zaman ister. Kaldi
ki bilimsel arastirma ve incelemeye de gerek yoktur. Olaylari strekli takip
etmek yeterlidir. Bilimsel arastirma ve inceleme, kisinin disinme kapasite-
sini arttirmada yardimci olmasina ragmen, "siyasi" disinme igin gerekli de-
gildir. Zira bilimsel arastirma, siyaset lGzerinde akil ylritmenin tamamlayici
ve ikincil 6gesidir. Onemli olan olaylari takip etmektir. Olaylar takip edildik-
ten sonra geriye kalan dort unsur kendiliginden dogal olarak ortaya gikar.

O halde siyasi disunmede aslolan, olaylari takip etmektir. Olaylar takip
edildigi takdirde siyasi disinme kendiliginden dogal olarak meydana gelir.
Bu baglamda bitlin zorluklarina ve yiceligine ragmen, distiinme ve akil du-
zeyi ne olursa olsun, her insan siyaset hakkinda akil yurutebilir. Normal ze-
kdya sahip kisi de Ustln zekaya sahip kisi de "siyasi" olabilir. Clink{ siyasi
distinme, belli bir zeka veya bilgi dizeyine sahip olmayi gerektirmez.
Onemli olan, mevcut olay ve hadiseleri, yani haberleri takip etmektir. Olay-
lar takip edildigi takdirde, siyasi disinme de s6z konusu olur. Ancak takip
isleminin kesintiye ugramamasi, araliksiz slirmesi gerekir. Zira mevcut
olaylar bir zincirin halkalari gibidirler. Bu halkalardan biri kayboldugunda
zincir kopar. Bu durumda haberleri birbiriyle iliskilendirmek mimkin olma-
yacadindan, olay kavranamaz. Bu nedenle olaylari kesintisiz slrekli takip
etmek, siyasi disinmede temel sarttir.

Siyasi duistinme, fertlerin yanisira, topluluklar igin de gecerlidir. Yani halklar
ve Ummetler de "siyasi" dlsudnebilir. Bu noktada siyasi dlisinme, edebi dl-
sinme ve hukukla ilgili disinmeden ayrilmaktadir. Zira her ikisi de sadece
fertlerle gergeklestirilebilir. Toplumsal olarak gerceklestirilemez. Fakat siya-
si dusinme hem fert hem de toplum bazinda gercgeklestirilebilir. Dahasi, fert
bazinda sinirlanmig, halka ve itmmete nifuz etmemis bir siyasi disinmenin
pek anlami olmaz. Boyle bir durumda dodru ydnetimden sb6z edilemeyecegi
gibi, kalkinma da gergeklestirilemez. Halka ve iUmmete mesaj vermek de
glclesir. Bu nedenle halkin ve tmmetin "siyasi" disiinmesini saglamak sart-
tir. Zira yonetim, halkin veya immetin hakkidir. Bu nedenle higbir gug, hal-
kin veya immetin rizasi olmadan ydnetimi ele gegiremez. Zorla ele gegirse
bile sirekli hakimiyet kuramaz. Ya halk veya iUmmet kendi rizasiyla bu gtlice
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ydnetimi teslim edecek ve bdylece bu gic ydnetimini percinlestirecek, ya da
halk zorla ele gegirilen yonetim hakkini geri almak igin micadele edecektir.
Madem ki ybnetim halka ve iUmmete aittir, o halde ydneticiden 6nce halkin
ve Ummetin siyasi dlisinmeye sahip olmasi gerekir. Bu, sadece ydnetimi
mevcut kilmak icin degil, yonetimin dogru bir istikamette gitmesini sagla-
mak icin de zaruridir. Bu agidan ummet veya halkin "siyasi" disinme baki-
mindan bilinglendirilmesi gerekir. Baska bir sekilde ifade edecek olursak,
Ummet siyasi bilgi ve haberlerle donatilmali ve kendisine siyasi haberlere
dikkat etme melekesi kazandirilmalidir. Strekli yanilgilara maruz kalmamasi
icin kendisine yapayliktan uzak, dodal bir bicimde dodgru bir siyasi kdiltar
verilmelidir. Demek ki itmmeti veya halkl canli ve dinamik tutan, siyasi du-
sinmedir. Siyasi dustinmeden uzak bir toplum, hareket etmeyen ve gelis-
mekten yoksun 61U bir ceset gibidir.

Siyaseti yanlis anlamada ve siyaset Uzerinde akil ylritirken yanilgiya dus-
mede en blylk hata, siyasi metinleri, edebi, fikri ve hukuksal metinler gibi
ele alip bu sekilde akil yiritmekten kaynaklanmaktadir. Ornedin; siyasi
metinlerde s6z ve terkipler veya onlarin tasidiklari anlamlar veya gdsterge-
ler Gzerinde akil yUratlip hem s6z ve terkipleri hem de onlarin anlamlarini
veya gostergelerini olduklari gibi ele almak yanilgiya goétarar. Cankl siyasi
metinler Gzerinde akil ylritmek, baska metinler lGzerinde akil ylritmekten
tamamen farklidir. Asil tehlike, bu farki algilayamamaktan kaynaklanmakta-
dir. Zira siyasi metinlerin ifade ettikleri anlamlar, okunan metnin iginde bu-
lunabilecegi gibi, bu metnin disindaki baska metinlerde de bulunabilir. Ayni
sekilde metnin anlami anlasmalarda oldugu gibi, metindeki s6z ve terkiple-
rin sergilenisinde veya yetkili kisilerin aciklamalarinda bulunabilir. Bunun
Otesinde metnin anlami, metindeki s6z, anlam ve gdstergelerin arka planin-
da da mevcut olabilir. Hatta metindeki ifadeler, ifade edilen duslncelere
tamamen zit anlamlar igerebilir. Bu nedenle siyasi metnin igerigi iyi algi-
lanmadig takdirde, icerik de anlasilmayacadindan yanilgiya dismek kolay-
lasir.

Siyasi disunmenin karsisindaki en buylUk tehlikelerden biri de, olaylari ken-
di kosullarindan soyutlamak, genellestirmek ve genel dederlendirmelerde
bulunmaktir. Zira kosullar siyasi metnin birer parcalari olduklari i¢gin siyasi
metinden soyutlanamazlar. Ayni sekilde genel bir kiyaslamaya, tabi tutula-
maz. Kosullarin metnin birer pargalari oldugunu sdyledik. Bununla birlikte
metnin belli bir olay! anlattigi da unutulmamalidir. Dolayisiyla sadece me-
tindeki bu olay ele alinmali, elde edilen bulgular genelleme, genel kiyaslama
veya sadece kiyaslama yoluyla baska metinlere uygulanmamalidir. Olaylari
kosullarindan soyutlayip genelleme, genel kiyaslama veya sadece kiyasla-
mada bulunmak, siyasi metnin yanlis anlasiimasina yol agacak en buyuk
tehlikelerdir. Ornegdin; bir yetkili belli bir amacgla bir beyanda bulunup ar-
dindan baska bir amacgla ayni veya farkli bir beyanda bulunabilir. Ikinci be-
yani ilk beyaniyla celisebilir. Ayni sekilde bir yetkili dogru bir beyanda bu-
lundugunda, bu beyanin saptirmaya yodnelik yalan bir beyan oldugu sanilabi-
lir. Yine gergek disi olan bir beyanin dogru oldugu sanilabilir. Yaptigi acik-
lama dogrultusunda veya bu aciklamanin tam tersi bir istikamette hareket
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edebilir. Ornekleri codaltmak mumkiindir. Sadece siyasi metin degil, kosul-
lar ve kosullarla birlikte gelisen olaylar, érneklerde s6z edilen beyanlara i1sik
tutup onlari acikliga kavusturabilir. O halde siyasi disiinme ancak bu sekil-
de dogruya yakin olabilir. Baska bir ifadeyle, kosullar metnin veya pratigin
bir parcasi haline getirilip her olay kendi kosullarina gére tek basina ele
alinmadikga, genelleme ve kiyaslamadan uzak tutulmadikga, siyasi dusin-
menin dogruya yakin bir istikamette olmasi mimkiin degildir. isldm imme-
ti, siyasi disiinmeyi basaramadidi icin felaket ve musibetlerden cok cekmis-
tir. Ornedin: 19. yizyilda Osmanli'ya karsi savas acan Avrupa, askeri giic
yerine siyasi hareketlerle muharebeye giristi. Yer yer askeri hareketlere
basvurdularsa da, bunlar, siyasi hareketlere destek saglayan faktorlerdi.
So6zgelimi; s6zde Balkan Sorunu'nu Batili Ulkeler, birtakim aciklamalarla
meydana getirdiler. Balkan devletlerinin Osmanlilardan, yani Muslimanlar-
dan bagimsiz olmalari gerektigini ilan ettiler. Ancak Osmanli Devleti'ne karsi
savasa giriseceklerini acikca dile getirmediler. Politikalarinin dayandigi te-
mel nokta, Balkanlarda istikrarsiz ve karisik bir durum meydana getirmekti.
Balkanlarda yasayan halklara milliyetcilik ve bagimsizlik fikrini asilayarak
politikalarini uygulamaya basladilar. Balkanlarda yasayan halklar bu fikri
benimseyerek Osmanli'ya karsi ayaklandilar. Osmanli Devleti bu ayaklan-
malari askeri hareketlerle bastirmaya calisirken, Batili Ulkelerin tepkisini
cekmemeye, onlari hosnut etmeye calisiyordu. Halbuki hem bu ayaklanma-
lara destek saglayan hem de Osmanli'ya suglamalarda bulunan bu devlet-
lerdi. Osmanl'yl zayiflatmak amaciyla onun bu ayaklanmalarla ugrasip
durmasini saglayan da yine bu devletlerdi. Osmanl Devleti, siyasi dlisinme
yanilgisinin sonucu olarak Balkanlari kaybetti. Ardindan milliyetgilik dtstn-
cesi, Osmanli'yil icten ice kemirerek onun kacinilmaz sonunu hazirladi.

Ancak Rusya veya Sovyetler birligi acisindan durum farkliydi. Sovyetler Bir-
ligi, ellili yillarda Dogu Avrupa'da Osmanli'nin maruz kaldigi ayni sorunla
karsi karsiya kalmisti. Amerika, Dogu Avrupa'nin kominizmden kurtulmasi
icin cagrida bulunmustu ve bu cagriya destek veren ilke yonetimlerine ve
halklarina acik ve gizli destek sagliyordu. Fakat Rusya, Osmanlilar gibi ha-
reket etmedi. Amerika'nin destekledigi bu kurtulus fikrini kendisine ilan
edilmis bir savas olarak niteledi. Amerika'nin tepkisini cekmemek icin birta-
kim yumusak manevralara girismedi. Aksine Amerika'y! birinci disman ilan
etti. Polonya'daki hareketi bastirarak, en klglk bir basari kazanmasina
meydan vermedi. Ayni sekilde Bulgaristan'da gikan olaylari acimasizca bas-
tirdi. Tam Dogu Avrupa Ulkeleri Gzerindeki hakimiyetini pekistirdi. Dogu Av-
rupa Ulkelerine aglk veya gizli herhangi bir destede kalkismasi halinde Ame-
rika'ya savas agma konusundaki hazirliklarini hizlandirdi. Rusya'nin bu ka-
rarli siyasi tutumu karsisinda seri bir sekilde basarisizliga ugrayan Amerika,
kominizme karsi savas agcma ve Rusya'yl zayif disturme planindan taviz
vermek zorunda kaldi ve Rusya'yla bir arada yasamayi 6ngdren birtakim
anlasmalar imzaladi. Gortldtigu gibi Rusya, bu sonuca siyasi kararliligin ve
glcu sayesinde ulasmistir.

Bir baska érnek verecek olursak; Amerika, Israil Devleti'ni kurduktan sonra
altmish yillarin sonlarinda Ingiltere'nin bir girisimine tanik oldu. Ingiltere,
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sdzde Israil Devleti'ni Filistin Devleti'ne déniistiiren bir model lzerinde cali-
siyordu. Israil'in hakimiyetini Amerika'nin elinden almay! amacglayan bu
plan, Amerika tarafindan fark edilince, Amerika yeni bir girisim baslatti. Bu-
na gore Filistin Sorunu'nu "Orta Dodu Sorunu" olarak adlandirdi ve mesele-
ye tek basina hakim olmak icin siyasi manevralara basladi. "Baris" ve "so-
runun ¢ézumu" gibi kavramlari, sorunu daha da karmasik hale getirmek igin
birer arag olarak kullandi. Bdylece politik yaniltma manevralarini kullanarak
hem Araplari hem de Yahudileri tuzaga distrdi. Demagoji ve yaniltma Us-
lubunu kullanmanin sonucu olarak, Araplar ve Yahudiler bu durumdan sikilip
Amerika'ya yoneldiler. Sorun yine de ¢ézulmedi. Sadece bdlgedeki durum,
savas halinden nisbi bir siikunet haline déniisti. Amerika, Ingiltere'nin bél-
gedeki nifuzunu tamamen sona erdirip sdzde Israil Devleti'ni gliglendirerek,
bdélgeye tek basina egemen olmayl éngdren planini yavas yavas uygulamaya
koydu. Balkanlarda meydana getirdigi soruna "Balkan sorunu" dedigi gibi,
bolgedeki durumu da "Orta Dogu sorunu" olarak adlandirdi. Osmanlilar ve
Guney Avrupa halklarinin politik yaniltmanin sonucu olarak disttkleri tuza-
da Araplar ve Yahudiler de distiler. GUnimuzian Mdslimanlari "Orta Dogu
Sorunu"nu anlamak igin siyaset Uzerinde akil ylritmeyi birakip, Rusya'nin
Dogu Avrupa sorununa yaklasimini kavramadiklari takdirde, Orta Dodu'nun
akibeti de tipki Balkanlarin akibeti gibi olacaktir. O halde halklar ve Um-
metleri yok eden, devletleri yikip zayiflatan, ezilen halklarin emperyalizm ve
somirdndn ilmiginden kurtulmalarini engelleyen, geri kalmis toplumlarin
kalkinmasini 6nleyen bir faktér varsa, o da yanlis siyasi dusunustir. Bu
ylzden siyasi metinler Gzerinde akil ylritmek, son derece dnemlidir. Clinku
siyasi dusinme, korkun¢g veya miukemmel sonuglar veren kritik bir donim
noktasini hazirlar. Yanlis siyasi dusinus, korkung felaketlere yol agar. Bu
nedenle siyasi disiinme, diger disiinme bicimlerine nazaran daha fazla dik-
kat ister. Cunku halklar icin hayat kadar zaruridir.

Siyasi dustnlUs her ne kadar en zor ve en ust dislinme tdrlyse de sadece
fertlere 6zgl olmasi yeterli dedildir. Zira sayilari ne kadar cok olursa olsun,
ne kadar saglikli veya dahice akil yariatirlerse yuritsinler, yanlis siyasi d -
sinme topluma nlfuz ettigi zaman bu fertler higbir énem ifade etmezler.
Zira dalalet toplumu sarip sarmaladidginda, her seyi 6nline katip uguruma
goétardr. Bu dalaletin birer kurbanlari olarak icinde dahiler de olmak lizere
topyekun halk veya immet disman igin kolay yutulur lokma haline gelirler.
Yirminci yuzyilin baslarinda Mustafa Kemal'in Osmanli Devleti'ni yikip halife-
ligi kaldirmadaki basarisi ve ellili-altmish yillarda Cemal Abdiinnasir'in Ikinci
Dinya Savasi'ndan sonra kurtulusun esigine geldikleri halde, Araplarin kur-
tulusunu engellemede kaydettigi ilerleme de canli birer 6rnek olarak goste-
riyor ki yanhls siyasi distnls bir halki veya Ummeti sarip sarmalamissa,
toplumdaki sayilari binlere de ulassa dahi fertler hi¢ bir 6nem ifade etmez-
ler. Bu acidan koétl siyasi dislnls, fertlerden gok halklar ve milletler icin
tehlike arz eder. O halde her seyden 6nce, halkin veya iUmmetin siyasi du-
sinlsU Uzerine egilmek gerekir. Gergi fertler dogru bir siyasi dlistinmeye
sahip olduklar takdirde, dismanin ortaya attigi yanilgilari desifre edebilir-
ler, fakat bu fertlerin distintsinld halka veya iUmmete iletmeden bunu ger-
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ceklestirmek imkansizdir. Baska bir ifadeyle, ferdi distnils toplumsal disi-
nise donlstlritlmedidi siirece ne disltintsin ne de bu dislintse sahip fert-
lerin bir dnemi vardir. Zira sayilari ne denli ¢cok olursa olsun dahi fertler,
siyasi dluslUnusleriyle dismana ve onun saptirmalarina karsi koyamazlar.
Dismana ancak halk veya immetin sahip oldugu siyasi disinUsle karsi ko-
yulabilir.

Dahi fertler de normal insanlar gibidirler. insan olmalari bakimindan diger insan-
lardan farkl degildirler. Kaldi ki dehalari somut, hissedilebilir olmadigindan onlari
tanimayan insanlar, onlari normal insanlar gibi gorirler. Onlar, dehalarini harekete
gecirip UGrin vermeye basladiklarinda, ilk basta diger insanlardan hic bir farklari
olmadigi anlasilir. Eger bunlar kultdrla insanlarsa, onlar gibi bir siirl insan vardir.
Eder zeki insanlarsa, yine onlar gibi pek ¢ok insan vardir. Onlarin Urinlerine ragbet
gosterenler, ya onlar gibi olmak, ya toplumdaki kultlirel dizeylerini ylikseltmek
Uzere onlardan istifade etmek ya da onlar kisisel ve bencil amacglarini gercekles-
tirme araci olarak kullanma amacini giden kisilerdir. Iste dahi birey ile diger in-
sanlar arasindaki iliskiler bu dlizeyde seyredip topluma acilim yapmadid: slirece
sayllari ne kadar cok olursa olsun, ferdi bir dlslinus olarak kalir ve zevk alan her-
kesin ragbet ettigi bir distinis haline gelir. Bu nedenle bu tip bir siyasi distnasin,
dismana karsi koymada faydali bir distinis olmasi igin, toplumsal bir dlisinmeye
dénisup ferdiyetgiligin kabugundan cikmasi gerekir. Iste ferdi diisiiniis ancak top-
lumsal disltintise donusup halka ve iUmmete nifuz ettigi zaman dismana karsi ko-
yulabilir. Ancak béyle bir durumda kalkinma adacini yetistirebilecek gicli bir to-
hum séz konusu olur. Iste faydali siyasi disinme budur. Faydali siyasi diisiinme,
ferdi degil, toplumsal disinme, yani halkin ve immetin disinmesinden ibarettir.
Siyasi dusunls, dahilerden meydana gelse de fertlerin dustnusit dedildir. Siyasi
distntsin fertlerin dedil, Gmmetin dislnlslU ile esdeder hale getirilebilmesi icin,
Ummetin siyasi dlslinis bakimindan bilinglendirilmesi, egitilmesi gerekir.

Siyasi disiinme, -daha 6nce belirtildigi gibi- iki gruba ayrilir:
a- Siyasi bilim ve arastirmalar tzerinde akil ylrdtme.
b- Siyasi olay ve hadiseler Gzerinde akil yuritme.

Birincisi, sadece disincelerle ilgili bilgileri artirdigi icin o kadar 6nemli de-
gildir. Fakat akil almaz blylk etkiler gosterip blayik faydalar saglayan di-
sinme bicimi, siyasi disinmedir. Bu nedenle siyasi bilim ve arastirmalar
Uzerinde akil yuritmek, siyaset bilimci ve arastirmacilar igin gerekli olsa da,
olaylar ve hadiseler hakkinda akil yurtitmek, topyekin Ummet icin gerekli-
dir. Demek ki itmmetin siyasi disinmesini saglamak icin micadele edilme-
lidir. Bu misyon egitimli olsun veya olmasin 6zellikle siyasi olaylar lzerinde
akil yiritme yetisine sahip kisiler tarafindan Ustlenilmelidir.

SONUC

Bu kitapta akil yluritme ve disinme eylemine kisa ve seri bir bakis attik.
Bunlari Isldam Ummeti'nin istifadesine sunduk. Amag, ylzyillardir defalarca
girisimde bulunulmasina ragmen akil ylritmekten uzak olan bu Ummetin
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akil yuUrutebilir bir seviyeye gelip hak ettigi yere ylkselmesini saglamaktir.
Islam Gmmeti, Hicri 4. ylzyilda disiinmeyi sekteye ugratan, her firsatta
onun tehlikelerini, Isldm ve Mislimanlara verdigi zararlari dile getirmeye
calisan birtakim alimlerden cok cekmistir. Unli el-Kaffal gibi bir grup alim,
ictihat kapisinin kapandigini dile getirerek ictihat yapilmamasi ylininde ca-
ba gdsterdiler. Insanlara ictihadin ne kadar tehlikeli oldugunu anlatip dur-
dular. Cok gecmeden bu calismalar, Isldm toplumunda yanki bularak Miis-
l[Gmanlar arasinda meyvesini verdi. Alimler ve dusuntrler igtihat yapmaktan
kagindilar. Insanlarda mictehitlere karsi biyiik bir nefret uyandi. Isldm'in
hakim oldugu bodlgelerin neredeyse timiinde kamuoyu bu yéne dogru yon-
lendirildi. Béylece akil yiriitme ve distiinme durdu. Insanlar akl bir tarafa
birakarak geleneklere tutsak dustller. Artik ictihat yapmaya cesaret edemi-
yorlardi. Ne gariptir ki ictihat ve disinmeye karsi yurutilen bu kampanya,
isldm adina yapiliyordu. Sonunda insanlar disiinme bakimindan sekteye
ugradilar ve bu durum onlarin hosuna gitti. Clinkd insan, dogasi geredi
"tembel bir canhdir." Iste biitiin bu nedenlerden dolay! icinde bulundugu-
muz Hicri 14. ylzyila kadar on asir boyunca insanlar hala disinmemekte
direnmeye devam etmektedirler. Bu ylzden on asirdir disinme olgusu sek-
teye ugramis bir immette, distinme dirtlisini harekete gegirmek, distince
ve dlslnen kisilerin degerinin bilincinde olmalarini saglamak bir hayli zor-
dur. Dolayisiyla elinizdeki kitap gibi milyonlarca kitap, immeti disinmeye
sevk edip, bunu immette bir karakter haline getirmeyi garanti edemez. An-
cak Ummeti yipratip imha etmeye yoénelik trajik streg, iUmmete disinme
yolunu agma Umidini vermektedir. Ayrica ummetin icindeki bazi topluluk ve
cemaatlarin distinmeyi harekete gecirme yolunda gdsterdikleri cabalarin
yani sira, binlerce toplum bireyinde stlirekli canli, enerjik ve gelisen duslin-
me sevgisi, bir imit kapisi daha aralamaktadir. Iste immetin karsi karsiya
kaldigi olaylarin vehametine, diisiinmenin bireysellikten toplumsalliga dogru
yol almaya baslamasi da eklenince; bu slirecin basarili olacagina dair parlak
bir umut belirmektedir. S6z konusu silireg tamamlandiginda; distinme bi-
reysellikten gikacak, immete mal olacak, Isldm Ummeti disiinen bir imme-
te donlUsecek ve tekrar ilk yillarindaki gérkemine kavusacaktir.

8 Sefer 1393

12 Mart 1973
Takiyyuddin En-Nebhani
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