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Genelde s1g darbe-zuliim sdylemiyle anilagelen 28 Subat 1997 darbesi, aslinda Cumhuri-
yetin basindan giinlimiize uzanan bir bliyilik sekiilerlesme siirecinin, projesinin miladidir.
Dolayistyla 26. yildontimiinde, kiilli bir perspektiften, dncesindeki ve sonrasindaki gelis-
melerle biiyiik resme yerlestirerek 28 Subat’in goriindiiginden ¢ok daha derin manasini
tahlil edecegim. Bu yazida hedefledigimiz gibi, dncesi ve sonrasina dair ii¢ soruya cevapla

28 Subat muhasebesi hakkiyla yapilabilir:
1. 28 Subat’a giden siire¢: 28 Subat darbesi-projesi nasil hazirlandi1?
2. 28 Subat siireci: 28 Subat darbesi-projesi nasil uygulandi1?

2. 28 Subat sonrasi siirec: 28 Subat darbesi-projesi nasil siirdiiriildii, ne kadar tuttu, hedef-

lerine ulast1?

Bu sekilde ancak 1923, 27 Mayis, 12 Eyliil, 28 Subat, 15 Temmuz, biiylik resmin i¢inde
birbirine baglanarak hakkiyla anlasilabilir. 28 Subat’in yerlestirilecegi biiyiik resim, kiire-

sel ve yerel olarak ikiye ayirilabilir.

Kiiresel Biiyiik Resmin Icinde 28 Subat

Ibni Haldun’un devletlerin émrii olarak ifade ettigi (hicri) 120 yillik devreye gore 1922—
2038, iist akil i¢in ulus-devletleri ¢agidir. Bu siirecte 1960—1990 arasindaki Ideoloji (Soguk
Savas) devri, milletlere ideoloji denen deli gomleklerinin giydirildigi devirdir. Bu devrin
oncesi (1922-1960), dinlerin (Islam) otoritesinin sarsildig1, sonras1 (1990-2038) ise sdzde
ideolojik catigmayla karakterize tarihin bittiginin, liberalizm olarak modernizmin zafere
erdiginin kiiresel kabuliinden sonra dinlerin (Islam) doniistiiriilecegi devirdir. Goriiniiste
birbiriyle ¢elisen Francis Fukuyama'nin “Tarihin Sonu” ile Samuel Huntington'in “Mede-
niyetler Catismas1” tezleri arasinda aslinda galibiyet-maglubiyet (modernizm-islam) ve
vahdet-kesret (tek hakim medeniyet-rakip medeniyetler) miinasebeti agisindan derin bir
tetabuk vardi. Bunlar, nihai olarak Bati’nin Isldm’a galebesi projesinin akademik gerekge-

leri idi.


https://milatgazetesi.com/haber/buyuk-resmin-icinde-28-subat-2485/

Son Soguk Savas darbesi olarak 12 Eyliil 1980 sonras1 devir, -sert- ideolojilerin ylikseli-
sinden sonra diisiisiine sahne oldu. 1990 ideoloji-sonras1 devirde sert ideolojiler, yumusak
ideolojilere doniistiiriildii. 28 Subat darbesinin hazirlig: siireci, aslinda 31 Ocak 1990°da
Muammer Aksoy suikastindan sonra Amerikan baskani George Bush’un 11 Eyliil 1990°da
Yeni Diinya Diizeni’ni (Novus Ordo Seclorum) ilaniyla basladi. Gazetelerde ¢ikan kiigiik
bir habere gore, Tiirkiye tarihinin en karanlik yillarindan biri olan 1993°te Bernard Lewis,
neocon grubuyla geldigi istanbul’da 28 Subat ekibiyle gizli bir goriisme yapti. Nitekim
Lewis, Cengiz Candar’a “post-modern darbe” kavramini ilk kez Cevik Bir’den duydugunu
sOyleyecekti. Bati1 diinyasinda Tiirkiye’nin modernlesmesi hakkinda ana kaynak sayilan
incelemeyi kaleme alan {inlii bir Siyonist oryantalistin 28 Subat’in akil hocasi olmas1 tesa-
dif degildi.

Bat1 (Ingiltere) igin Tiirkiye, Tiirklere birakilamayacak kadar énemli bir iilkeydi. Arnold
Toynbee (1889-1975), geleneksel emperyal devletler ¢agi oryantalizminden modern ulusal
devletler ¢ag filolojisi ve sosyolojisine gegis slirecinde kritik rol oynayan isimdi. Onun
1925-1955 arasinda Ingiltere’de idareci olarak ¢alistigi The Royal Institute of Internatio-
nal Affairs’in (Kraliyet Uluslararas: iliskiler Enstitiisii) ana islerinden biri, Tiirk modern-
lesmesinin planini ¢izmek ve bilahare Toynbee’nin meslektasi Hamilton Gibb (1895-1971)
ile talebesi Bernard Lewis (1916-2018) tarafindan yapilacak Osmanli’nin ¢okiisii ve Tiir-

kiye’nin dogusu calismalariyla bunu gerekg¢elendirmekti.

Bernard Lewis, 1950’11 yillarda Osmanli’nin ka¢inilmaz ¢okiisiiyle gerekgelendirdigi Mo-
dern Tiirkiye’nin Dogusu (The Emergence of Modern Turkey, 1961) adli eserini vermis,
1990’11 yillarda da 28 Subat’in planimi ¢izmisti. Bu siireklilik, tesadiif olamazdi. Lewis,
hem bir Yahudi bilgin olarak Yahudilik, Hiristiyanlik ve IslAm’in, hem Tiirkiye nin tarihi
tecriibesine vakifti. Toynbee ve Lewis gibi Batili aydinlar igin diinyanin, isldm diinyasinin

ve Tirkiye’nin kaderi birbirine bagliydi.

Bu yiizden Bati, Tiirkiye’nin modernlesmesini sekiilerlesmeyle tamamlatmaya kararliydi.
Bernard Lewis’in eserinin basliginda (The Emergence of Modern Turkey, 1961) Impara-
torluktan Cumhuriyete ‘modernlesme’, Niyazi Berkes’inkinde (The Development of Secu-
larism in Turkey, 1964) ise ‘sekiilerlesme’ vurgusunun olmasi tesadiif degildi. Zira sosyo-
lojik olarak modernlesme sekiilerlesme, laisizm deizmle tamamlanabilir, temellendirilebi-

lirdi; aksi halde modernlik ve laiklik, topluma yerlesmemis, egreti olarak kalacakti.

Serif Hiiseyin’in kullanildig1 “Arap hilafeti” projesiyle hilafetin ilgasi slirecini hazirlayan
Ingiltere, ayn1 zamanda Avrupa’da deizmin vataniydi. Tiirkiye’de 1930°1u yillar, Mahmut
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Esat Bozkurt’un Bedreddin Simav1i’ye atfen ifade ettigi deistik din projesini hayata gecir-
meye miisait degildi. Modernlesme-sekiilerlesme miinasebetince geleneksel dokusunu ko-
ruyan bir toplum, sosyolojik olarak deizme kayamaz, ancak belli kisiler endoktrinasyonla
deist yapilabilirlerdi. Bu yiizden zaruri olarak sivil din (Budizm) arayis1 sivil Islam

(Matiiridizm) arayigina kaydi.

Bernard Lewis gibi Batili stratejistlere gore celiskileri giderek biiyiiyen Batili sistem, bir
giin ayakta tutulamaz hale gelecekti. Biliyorlard1 ki yegane kiiresel alternatif, islam’dur.
Islam’1n gelisini durdurmak miimkiin degil, ama yanlis gelmesini saglamak miimkiindii;
gelecekse Dogru Islam degil, (peygambersiz) Yanlis Islim gelmeliydi. Dogru islam/Yanlis
Islam ayiriminin kiiresel stratejistlerin dilindeki karsiligi, Sert islam/Ilmli islam idi.
Lewis, Tiirkiye nin Islam diinyasinda isgal ettigi 6zel mevkiin suuru ve Cumhuriyetin ba-
sinda ‘sert ihtilal’ ile basarilan modernlesmenin simdi ‘yumusak darbe’ ile basarilacak se-
kiilerlesmeyle tamamlanmas1 gerektigi kanaatiyle tahminen 28 Subatg¢ilara su tavsiyede

bulundu:

“Tarihin Sonu’nun ilaniyla baslayan yeni kiiresellesme devrinde daha hayatiyet kazanan
modern sistemin selameti igin Iliml1 Islam projesiyle Sert Islam’1 bitirmek zorundayiz. Sert
Islam’in dini boyutu, modernizmi (sekiilerizmi) tehdit eden hakiki Islam (Peygamberli
din), ideolojik boyutu, modernligi (kapitalizmi) tehdit eden siyasi Islam’dir (Islamizm).
Hakiki Islam’1in zehiri deizm (Peygambersiz din), Islamizm’in zehiri, iktidarla imtihandir.
Her iki Iliml1 islam projesinin iissii de Tiirkiye’dir. Bunun iki sebebi, Tiirkiye nin merkezi
cografl mevkii ile din-devlet miinasebetindeki asimetridir. Islimcilara iktidar firsat1 ver-
mek, baska Miisliiman tilkelerde riskli olacakken aksine Tiirkiye’de verimli olacaktir. Zira
Tirklerin kutsali din degil, devlettir; Hilafette oldugu gibi Tiirkler dini feda ederler, devleti
feda etmezler. O ylizden iktidara gelince Miisliimanlar sistemi doniistiiremeden sistem

Miisliimanlar1 dontistiirtr.”

Siyonist stratejistlerin “Islama kars1 Islam” planlar1 bilahare “kiiresel 28 Subat” olarak 11
Eyliil 2001 saldirisina uzanacakti. George Bush’un Yeni Diinya Diizeni’ni ilan ettigi mes-

hur konusmasinin da 11 Eyliil (1990) tarihli olmas1 bir tesadiif miiydii?

Yerel Biiyiik Resmin Icinde 28 Subat

28 Subat, yerel biiyiik resmin iginde 27 Mayis, 12 Mart ve 12 Eyliil’iin anlagilmasiyla an-

cak hakkiyla anlasilabilir. Ancak bugiine kadar yapilan yerli ve yabanci sayisiz ¢calismaya



ragmen biitiin bu darbelerin birbiriyle baglandiklar1 bliylik resmin i¢inde hakkiyla analiz

edilebildigi, anlasilabildigi soylenemez.

Bir iilkenin yonetenler/yonetilenler ayirimina gore iki tabakanin mesraiyet kaynaklari, po-
litik ve sivil din olarak degisir. Politik ve sivil dinden kasit, dinin ana ve aykir1 yorumunu
temsil eden firkalardir. ‘Firka’ kelimesinin eski ¢cagda ‘tarikat’, modern ¢agda ‘parti, ide-
oloji’ manasina gelmesi, bu siirekliligin alametidir. Osmanli’da Yenigerilige has politik
din, Bektasilik, halka has sivil din, Naksibendilik idi. Bektasilik, II. Mahmud devrinde
Yenicerilikle birlikte tasfiye edildikten sonra Ittihat ve Terakki devrinde (1908—1918) ma-
sonlukla birleserek yeniden ordunun politik dini haline getirildi. Yakup Kadri Karaosma-
noglu-Falih Rifk1 Atay irtibatinda goriildigii gibi, Cumhuriyet devrinde politik din olarak

Bektasizm, Kemalizme donistiirtiliirken asil zorluk, sivil din insasinda yasandi.

Avrupa’da Rousseau’da goriildiigii gibi, sivil din, peygambersiz din olarak deizmdi; artik
peygamberin yerini lider, dinin yerini ideoloji alacakti. Mahmut Esat Bozkurt (1940: 206),
“Biiylik sefim, ihtilalin hukuk tarihini Tiirk gengligine anlatmamai tensip buyurmuslar” diye
Mustafa Kemal’in emriyle yazdigini ifade ettii Atatiirk Ihtilali adli eserinde Bedreddin
Simavi’ye atfen bu deistik sivil din projesini soyle icmal eder: 1. Cumhuriyetgilik (Padi-
sahlik, krallik ve bunlara miimasil seyler gasptir.), 2. Bir Allah vardir; biitiin insanlarin
Allah1. Peygamberlere liizum yoktur. Bu itibarla cami, kilise, havra ve saire manasiz sey-
lerdir. Tek bir mabed, biitiin insanlar1 gdgsiinde toplamalidir. 3. Insanlar kardestirler ve

her seyde miisterektirler. Kadinlarda miistesna.

Bizzat M. Kemal tarafindan (Afet Inan, Medeni Bilgiler) Peygamber Efendimizin Arapli-
gina yapilan vurguya karsilik Resit Galip ve Ismail Hakki [zmirli tarafindan onun Tiirkliigii
iddialar1, diger taraftan H. Omer Budda ile M. Saffet Engin tarafindan Budizmin kurucusu
Budda ve Pisagor ile Ebu Hanife ve Matiiridi’nin Tiirk oldugu iddialari, sivil din (Budizm)
arayisinin sivil Islim (Matiiridizm) arayisina kaydigini gosteriyordu. 12 Eyliil darbesinden
sonra Kemalizm, politik din (ordu ideolojisi) olarak tahkim edilirken bir taraftan Yasar
Nuri Oztiirk ile peygambersiz Islam hareketinin, diger taraftan Giilenizm’in sivil din olarak

yiikselisinin yolu ag¢ildi.

27 Mayis’tan 28 Subat’a uzanan darbeler, siyaset biliminde gelistirilen mesriiyet ve ih-
lal/ihtilal tipolojisiyle anlagilabilir. Siyasi sistemler, yonetenler-yonetilenler ayirimina kar-
silik idari ve ictimai olarak iki tiir mesriiyetle islerler. Idari mesriyetin ihlali, bir ydnetici
grubun devleti ele ge¢irmesini onlemeye, liderleri degistirerek diizeni korumaya yonelik
idari darbelere (palace revolution=saray ihtilali), i¢ctimai mesriQiyetin ihlali, adalet i¢in
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diizeni yeniden kurmaya yonelik siyasi ihtilallere yol acar (Gencer 2019: 474). Bu ayirima
gore 27 Mayis ile 12 Mart, idari mesraiyetin ihlalinin iirlindi, bir yonetici grubun devleti

ele geg¢irmesini onlemeye, liderleri degistirerek diizeni korumaya yonelik idari darbelerdi.

Buna karsilik 12 Eyliil ile 28 Subat, siyasi ihtilaller, daha dogrusu siyasi ihtilalleri onle-
meye yonelik darbelerdi. Zahiren 12 Eyliil ile 28 Subat, sag/sol ¢atismasinin iiriintidiir;
sag/sol, birincisinde nasyonalist/komiinist, ikincisinde laisist/Islamist olarak tezahiir etti.
Birincisi, Soguk Savas, ikincisi, Sicak Barig devrinin lriiniidiir. 12 Eyliil’e giden siireg,
dokuz yilda (1971-1980), 28 Subat’a giden siireg, yedi yilda (1990-1997) hazirlanmistir.
Burada ‘hazirlanmistir’ dememiz, iki darbeye giden siireclerin, zahiren spontane sosyal,
batinen yiiz yildir Tiirkiye’ye hiikkm eden {ist aklin iiriinii, planl1 olmasindan dolayidir. 12
Eyliil darbesi haberinin CIA Tiirkiye Masas1 Istasyon Sefi Paul Henze’e “Ankara'daki ¢o-
cuklar basard1” seklinde iletilmesi, bu darbelerdeki Bati inisiyatifinin komplo teorisi ol-

madiginin deliliydi (Birand 1984: 286).

Soguk Savas (1947-1991), Bati-Dogu (ABD-SSCB), kapitalizm-komiinizm kutuplasma-
sina dayali uluslararasi politik-ideolojik miicadele devridir. Bu agidan 12 Eyliil, komiinist-
lerin devleti ele gecirmesini dnlemek iizere zahiren sag/sol (nasyonalist/komiinist) ¢atis-
mastyla hazirlanmis tipik bir Hasan Mutlucan’li, “Yine de sahlaniyor amanli Soguk Savas
darbesiydi. 1995 yilinda yapilan Anayasa degisikligiyle 1982 Anayasasinin Baslangig kis-
minda yer alan “kutsal Tiirk Devleti” ibaresi, “yiice Tiirk Devleti” olarak degistirilmisti.
Demek ki zahiren 12 Eyliil darbesi, Soguk Savas devrinin mantiginca Tiirk devletini koru-
mak, buna karsilik 28 Subat darbesi, Sicak Baris devrinin mantiginca “Tiirk devleti” yerine
(Ugur Mumcu’nun cenaze toreninde atilan sloganlarda ifade edilen) “laik devleti” korumak

i¢in yapilmisti.

Bu yilizden 12 Eyliil’e giden siirecte “Tiirk devleti”nin tehlikede oldugu inancin1 yaratacak
nasyonalist/komiinist catismas1 ortami hazirlandig: gibi, 28 Subat’a giden siirecte de “laik
devlet”in tehlikede oldugu inancin1 yaratacak laisist/Islamist (laik¢i/gerici) catismasi orta-
minin hazirlanmasi gerekiyordu. Bu siireg, 31 Ocak 1990°da Muammer Aksoy suikasti ile
baslatildi; karanlik akil, suikastlarini “gerici”’lere (Miisliimanlara) mal etmek, dahasi bir
tasla birden fazla kus vurmak {izere feda edilecek “laiklik sehitleri’ni dikkatle se¢misti;

Muammer Aksoy, Bahriye Ugok, Ugur Mumcu, Ahmet Taner Kislali, Necip Hablemitoglu.

Bilhassa Ugur Mumcu, devletteki derin kirli yapiy1 ifsa etmeye hazirlandig sirada 61dii-
riilmiis, boylece karanlik akil, kendi lehinde ve Miisliimanlarin aleyhinde sonuglar1 itiba-
riyle bir tasla iki kus vurmustu. Keza sekiiler hayat tarziyla tanindigr halde Mumcu’nun
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cenaze toreninde atilan “Cankaya'nin sismani, laiklik diismani” sloganlariyla “laiklik diis-
man1” olarak itham edilen Turgut Ozal’in kisa bir siire sonra 17 Nisan 1993’de halen ay-

dinlatilamayan derin bir siipheyle 61(diiriil)mesi de manidardi.

24 Ocak 1993'te oldiiriilen Ugur Mumcu’nun 27 Ocak 1993'teki cenaze toreninde atilan
“Kahr olsun seriat, Tiirkiye Iran olmayacak, Tiirkiye laiktir, laik kalacak, Cankaya'nin sis-
mani, laiklik diismani, Tiirkiye fasizme mezar olacak™ sloganlariyla laik/anti-laik kutup-
lagmas1 keskinlestirildi. “Kahr olsun geriat” sloganin1 duyanlar, adin1 Tekin Alp olarak
degistiren Yahudi Moiz Cohen'in 1936 yilinda yayinladigi Kemalizm kitabinda “Kahr ol-
sun seriat hiikiimeti” baslikli boliimii hatirladilar. Mumcu’nun cenazesindeki provokas-
yona kars1 sadece devrin Malatya Miiftiisii Feyyaz Yasar, 6 Subat 1993 tarihli Beraat Kan-
dili vesilesiyle yayinladigi mesajda kiifiir oldugunu belirterek “Kahr olsun seriat” slogan-

larin1 atanlar1 tovbeye davet etmisti.

Refah Partisi Istanbul Milletvekili Hasan Mezarc1, 3 Subat 1993 tarihli TBMM celsesinde
yaptig1 giindem dis1 konusmada Ugur Mumcu'nun cenaze téreninde atilan —bilahare 28
Subat darbesinin gerekgeleri ve hedefleri olacak— sloganlarin bir iist akil tarafindan kasden
secildigine, iilkeyi 28 Subat’a gotiirecek tezgdha ve bu tezgahta SHP nin oynadig: role
dikkat ¢ekmisti:

“Simdi, Ugur Mumcu cinayeti neye dontistiiriilmiis? Bakiniz, 28 Ocak 1993 tarihli Milliyet
gazetesi... Bagbakan Vekili Erdal Indnii'niin emriyle SHP teskilatlan toplaniyor ve devlet
toreni, su sloganlarla, devlet terdriine doniistiiriiliiyor: “Kahr olsun seriat; Tiirkiye Iran ol-
mayacak; Tirkiye laiktir, laik kalacak; Laik devlet, bagimsiz Tirkiye; Yasasin Atatiirk
Cumbhuriyeti; Cankaya'nin sismani, laiklik diismani; Mollalar orduya alinmasin; Gerici,
yobaz egitime son; Tek yol devrim, fagizme 6liim; Tiirkiye fagizme mezar olacak; Fasizme
kars1 omuz omuza; Mumcu'nun katili kontrgerilla; Polis uyudu, Mumcu vuruldu; Katiller
bulunsun, hesap sorulsun; Kahr olsun Amerikan emperyalizmi; Kahr olsun Hizbullah,

kontrgerilla; Iran Elgiligi kapatilsin; Mollalar iran’a, Mezarci iran'a.”

Eger, imam-hatip okullarindaki, devletin resmi okullarindaki kisileri “molla” olarak tavsif
ediyorsaniz, Sayin Bakani davet ediyorum, bunu cevaplasin. Biz, bu sloganlar1 biliyoruz.
Atatiirk ve laiklikle ilgili sloganlar, bunlar1 gizlemek i¢in. Yani, burada hem Ugur Mum-
cu'nun kanli cesedi istismar edilmistir, hem Atatiirk¢iilik ve laiklik istismar edilmistir.
Ugur Mumcu'nun cenaze namazinit kildirmakla gorevli olan imam tartaklaniyor ve seriat
geregi kilinan bir cenaze namazinda —yani, cenaze namazi, seriat geregi kilinan bir namaz-
dir— devlet televizyonu, “Kahr olsun seriat” diyenlere mikrofon uzatiyor ve cami kapisinda
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“Kahr olsun seriat” diye, bu milletin, dinine, imamina, Kitabina, Allah'ina, seriatina kiifr

ettiriliyor” (https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/ TUTANAK/TBMM/d1....

Ve bilahare 28 Subat’tan kisa bir siire dnce 15 Subat 1997’ de Ankara’da yapilan “Seriata
kars1” kadin yiirliyiistinde atilan “Kahr olsun seriat” sloganlar1 da laik/anti-laik kutuplas-
masini keskinlestirerek iilkeyi darbeye gotiirmek i¢in kurulan kirli tezgahi agikca gosteri-
yordu. Demek ki Ugur Mumcu cinayeti ile 28 Subat darbesinin arkasinda ayni irade varda.
28 Subat darbesinin temel gerekceleri ve hedefleri, Ugur Mumcu'nun cenaze téreninde ati-
lan sloganlardi: “Kahr olsun seriat; Laik devlet, bagimsiz Tiirkiye; Yasasin Atatiirk Cum-

huriyeti, Mollalar orduya alinmasin; Gerici, yobaz egitime son.”

Politik Darbeden ideolojik Déniisiime

Genelde 12 Eyliil darbesi ile gelen 1990, 6zelde 28 Subat darbesi ile gelen 2000 sonrasi
devir, iktidar ve muhalefet pozisyonlarinin degismesiyle birlikte bunlar1 mesrilastiracak
ideolojilerin de sofistike bir doniisiim siirecinden gegmesine sahne oldu. 28 Subat darbesi-
nin “post-modern” tavsifi de geleneksel politik darbelerden farkli olarak politik darbenin
ideolojik doniisiim tizerindeki tesirine isaret eder. Elbette 12 Eyliil ve 28 Subat ekiplerinin
tiim miihendislik iddialarina ragmen bu siirecin ne kadarinin planli ne kadarinin spontane
oldugunu ayirt etmek giictii. Planl ile spontanenin etkilesimi, tarihin diyalektigince belir-

lenecekti.

Zahiren planl olan déniisiim, 28 Subat ekibinin “siyasi Islim” denen Islamizme kars1 ope-
rasyonunun iiriinliydii. Ancak Soguk Savas devrinin bitisi, sert ideolojiler devrinin de bitisi
manasina geliyordu. Diyalektik olarak birbirine bagli, etki-tepkiyle sekillenen sert ideolo-
jilerden biri olarak Islamizm, bu siiregte biterken digerleri, aynen kalamazdi. Buna gére 28

Subat ile gelen 2000 sonras1 devirde yasanan biiylik doniistimiin dort vechesi vardi:
1. Devran donecek, iktidar-muhalefet pozisyonlari er-ge¢ degisecek

2. Bu politik pozisyon degismesine bagli olarak sag (Kemalizm) ile sol (Islamizm) biitiin

ideolojiler birbirine bagli olarak doniisecek
3. Bu, sert ideolojiden yumusak ideolojiye, kiilte doniisiim seklinde cereyan edecek

4. Bu politik ve ideolojik doniisiime bagli olarak politik ve ideolojik miicadele saflar1 ve

tarzlar1 da degisecek


https://www.tbmm.gov.tr/tutanaklar/TUTANAK/TBMM/d19/c029/tbmm19029063.pdf)

Oliimle Korkutup Sitmaya Razi1 Etmek

Saray ihtilalleri olarak 27 Mayis ile 12 Mart’a karsilik 12 Eyliil ile 28 Subat, sdzde siyasi
ihtilalleri dnlemeye yonelik darbeler olarak birbirinin devamiydi. Bu irtibat1 saglayan bag,
sozde lehinde ve 6zde aleyhinde tavirlarin alindig1 islam’di. 27 Mayis 1960’tan 15 Tem-
muz 2016’a siiren siireklilik, Soguk Savas (1960—-1980) devrinde insa edilen Giilenizm’de
goriilebilirdi. Goriinliste 28 Subat, hakiki Kemalist ge¢inen Amerikan komiinistlerinin
seyhi ilhan Selcuk’un tabiriyle “gardrop Atatiirkciisii” 12 Eyliil generallerine duyduklari
tepkinin {riiniiydii. Halbuki hakikatte ikisi, bir biiyiik plan i¢inde birbirinin devami olan
darbelerdi. 12 Eyliil, Soguk Savas devrinin mantiginca “komiinizme karsi Islam”, buna
karsilik 28 Subat darbesi, Sicak Baris devrinin mantiginca “Islam’a kars1 deizm” strateji-

sine dayandi. 28 Subat sonrasiyla birlikte bu siireklilik sdyle bir tabloyla gosterilebilirdi:

12 Eyliil 28 Subat 28 Subat Sonrasi
Islam’in=Miisliimanlarin

Yolunu acmak Yolunu tikamak Yolunu degistirmek

Gevsetmek Sikmak Bozmak

“Iktidara gelince Miisliimanlar sistemi doniistiiremeden sistem Miisliimanlar1 doniistiiriir”
diye diisiinen Lewis ve 28 Subat ekibinin hesabi, bir tasla ii¢ kus vurmak, Islam’a iktidar
yolunu agmakla din, ideoloji, iimmeti (Islam, Islamizm, Miisliimanlar) doniistiirerek tas-
fiye etmekti. Islom’in iktidariyla Islim ve Miisliimanlar doniisecek, islamizm, iddiasini
yitirecekti. Bir siirinde Kemalettin Kamu, “Ne mucize ne fiisun/Ne 6riimcek ne yo-
sun/Kabe Arab'in olsun/Cankaya bize yeter” diyordu. Bu dogrultuda bazi1 28 Subat gene-
rallerinin Kemalettin Kamu’nun dile getirdigi “peygambersiz din yerine peygamberlesti-
rilmis ideoloji” formiiliince, “Miisliimanlar1 6liimle korkutup sitmaya raz1 edecek, can kor-
kusundan sonra iktidar yolunu acgacak, celladina as1k edecek, Ummet-i Muhammed’i Um-

met-i Kemal kilacak, Buhari yerine Nutuk okutacagiz” dedikleri rivayet edilmisti.

Biiyiik olaylarin sembolik sebepleri vardir. 27 Mayis 1960 darbesini yapan cunta liyeleri,
hatiralarinda Birinci Menderes hiikiimetinin daha bir ayin1 doldurmadan ezani1 Arapga as-

lina ¢evirmesiyle ihtilal tekerinin donmeye basladigin1 agiklamiglardi.

Ugur Mumcu’nun cenaze toreninde atilan “Cankaya'nin sismani, laiklik diigmani” slogan-

larinin gosterdigi gibi 28 Subat darbesi siireci, aslinda daha énceden Turgut Ozal’a kars1



baslatilmigti. 28 Haziran 1996-30 Haziran 1997 tarihleri arasinda gorev yapan, Refah Par-
tisi ve Dogru Yol Partisi koalisyonunun kurdugu REFAHYOL Hiikiimeti diye bilinen 54.
Tiirkiye hiikiimetine kars1 yapilan 28 Subat darbesinin sembolik sebepleri, Bagbakanlik
iftar yemegi ile Kudiis Gecesi idi. 11 Ocak 1997'de devrin basbakani1 Necmettin Erbakan'in
Basbakanlik Konutu'nda toplumun kanaat 6nderleri sayilan hocalara iftar yemegi vermesi,
“laikligin ihlali” olarak carpitilarak provokasyon malzemesi yapildi. Ankara Sincan’da 30
Ocak 1997°de Refah Partili Sincan Belediye Baskani1 Bekir Yildiz'in diizenledigi Kudiis

Gecesi’nde Iran'in Ankara Biiyiikelgisi Muhammed Riza Bagheri konusma yapti.

Gecede sergilenen gosterilerle birlikte laik rejimin tehlikede oldugu tartigmalar: alevlendi.
Kudiis Gecesi’nin ertesi giinii 1 Subat 1997'de Basbakan Erbakan, DYP'li baz1 bakanlarin
“imza atmay1z” tepkisine ve itirazlara ragmen “lniversitelerde bagsortiisiinii serbest bira-
kan” kararnameyi Bakanlar Kurulu’nda imzaya agt1. 2 Subat 1997'de Ankara Cumhuriyet
Bassavciligi, 3 Subat 1997'de Devlet Giivenlik Mahkemesi Bagssavciligi harekete gecerek

Kudiis Gecesi sorumlulart i¢in ayr1 ayr1 sorusturma baslatti.

Komutanlarla toplanan devrin Genelkurmay Baskani Orgeneral Ismail Hakki Karadayz,
“Kudiis Gecesi” hakkinda “Kamuoyunun rahat nefes alabilmesi igin Igisleri Bakani gore-
vini yerine getirmeli ve gerekli islemleri yapmali” dedi. Ordu, 4 Subat 1997 giinii Ankara
Sincan’da 20 tank ve 15 zirhli araci yiiriiterek hiikkiimete gézdagi verdi. Refah Partili Sin-

can Belediye Baskan1 Bekir Yildiz da ayn1 giin gozaltina alindiktan sonra tutuklandi.

Devrin Cumhurbagskani Siileyman Demirel, Kudiis Gecesi’nden dért giin sonra I¢isleri Ba-
kanligina bir yaz1 géndererek “Belediyelerdeki koktendinci kadrolasmanin derhal incelen-
mesini” istedi. Bunun iizerine I¢isleri Bakan1 Meral Aksener, valiliklere gdnderdigi yazida

“Cumhurbaskani'na bilgi verilmek iizere” konunun arastirilmasi talimatini verdi.

28 Subat’in sahinlerinden, devrin Genelkurmay 2. Bagkani1 Orgeneral Cevik Bir, 21 Subat
1997 giinii, Washington’da Tiirk-ABD Konseyi kapanis balosunda hafizalarda kalan “Sin-
can’da demokrasiye balans ayar1 yaptik” sozilinii sarf etti. Ayn1 giin, 21 Subat 1997'de Bas-
bakan Erbakan, Cumhurbaskan1 Demirel ile yaptigi gériisme sonrasinda “Tiirkiye'nin rejim
meselesi yok™ agiklamasi yapti. Buna ragmen Demirel, Bagsbakan Erbakan’a gonderdigi 26
Subat 1997 tarihli mektubunda rejim konusundaki endiselerini dile getirdi

(https://www.aa.com.tr/tr/28-subat/postmodern-darbe....

Bu gelismelerin 1s1g1inda, Cumhurbaskani Demirel'in baskanliginda 28 Subat 1997'de 8§ saat
45 dakika siiren tarihin en uzun Milli Giivenlik Kurulu toplantis1 yapildi. MGK


https://www.aa.com.tr/tr/28-subat/postmodern-darbenin-22-yili/1404091#)

toplantisindan ¢ikan, “post-modern darbe” olarak tarihe gececek 4 maddelik bildiride,
“Cumbhuriyet ve rejim aleyhtar1 yikici ve boliicli gruplarin, laik ve anti-laik ayrimi ile de-
mokratik ve sosyal hukuk devletini giigsiizlestirmeye yeltendiklerinin miisahede edildigi”
ifade edilerek “Anayasa ve Cumhuriyet yasalarinin uygulanmasindan asla taviz verilme-
yecegi” belirtildi. Toplantidan sonra ¢ikan fotograflara yansiyan yiiziindeki boncuk boncuk
terler, merhum Erbakan’in ¢ilesini, generaller tarafindan nasil bir baski ve tehdide ugradi-

gin1 gosteren ibret belgesi olarak tarihe gecti.

Bilahare 1 Mart 1997'de askerlerin toplantida hiikiimete dayattiklari, temel egitimin 8 yila
cikarilmasi ve irticai faaliyetlere karistiklar1 gerekgesiyle ordudan atilanlarin belediyelerde
istihdam edilmemesi tavsiyesini igeren 20 maddelik bildiri ortaya ¢ikti. Bagbakan Necmet-
tin Erbakan, TBMM'deki diger parti liderleriyle goriiserek, destek arayarak, bu bildiriyi
imzalama baskisina direndiyse de umdugu destegi bulamadi, yalniz kaldi. Is¢i ve isveren
sendikalar1 da MGK kararlarin1 desteklediklerini agikladilar. Erbakan, yiikselen tansiyonu
diistirmek i¢in bir siire sonra geri adim att1 ve 5 Mart 1997'de MGK kararindaki 20 mad-

deden 4'Unu imzaladi.

Bilahare Yargitay Bagsavcist Vural Savas’in *‘Ulkeyi i¢ savasa siiriikledigi’” iddiasiyla
Refah Partisi'nin kapatilmasi i¢in dava agmasi (21 Mayis 1997), Genelkurmay’in irtical
faaliyetleri destekledigini iddia ettigi firmalara ambargo koymasi (7 Haziran 1997), Ana-
yasa Mahkemesi, Yargitay ve Danistay bagkan ve tiyelerine irtica brifingi vermesi (10 Ha-
ziran 1997), yumusatilmadig: takdirde 28 Subat 1997 tarihli MGK kararlarini imzalama-
yacagini sdyleyen (4 Mart 1997) Necmettin Erbakan’in bagsbakanliktan istifas1 (18 Haziran
1997), Basbakan Mesut Yilmaz devrinde imam-hatip liselerinin fiilen kapatilmasi i¢in
4306 sayil1 8 yillik kesintisiz 6gretim yasasinin ¢ikarilmasi (16 Agustos 1997) ve kamu
kurumlar1 ve okullarindaki basortiisii yasagi, 28 Subat darbesinin siyaset, idare, ekonomi

ve egitime yansiyan baslica miidahaleleriydi.

28 Subat, geleneksel ve modern askeri darbelerden farkli bir “post-modern darbe” oldugu

i¢in siyaset bilimine katk1 niteliginde siyasi dilimize 6nemli deyimler getirdi:
1. Post-modern darbe

2. Siyasal Islam

3. Toplumsal miithendislik

4. Balans ayar1
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5. Derin devlet

6. Kontrgerilla

7. Psikolojik savas

28 Subat’a “post-modern=yumusak darbe” denmesi iki sebeptendi:

1. Yonetime dogrudan el koyma yerine siyasete baski ve yonlendirmeyle dolayli olarak

iilkeyi yonetme,

2. Sadece politik-biirokratik miihendislik degil, toplumsal miihendislik vizyonuyla din
basta olmak tiizere biitiin alanlara uzanan kapsamli1 bir miidahale ile toplumu kalic1 bir se-

kilde doniistiirme, sekiilerlestirme.

Tarih, ¢ok ¢esitli sekillerde tekerriirden ibarettir. 28 Subat’in toplumsal miithendislik pro-
jesi de 6ziinde Osmanli emperyal din siyasetinin tersine ¢evrilmesiydi. Osmanli’nin esas
aldigi1 emperyal (Roman-Bizantin) rejimin din-devlet miinasebeti, din i¢in hem lehine hem
aleyhine olabilecek iki ucu keskin kili¢ gibiydi. Din-devlet miinasebeti a¢isindan vurgu,
federal bir rejim olarak Selguklu’da din ve siinnete, emperyal bir rejim olarak Osmanli’da
devlet ve seriata idi. Gaye, Selguklu’da dinin devletle, Osmanli’da devletin dinle hakimi-
yetiydi. Bu ylizden Osmanl rejimi, seriat-tarikat miinasebetince devlet eliyle yukaridan
asagiya milleti dindarlagtirirken, Cumhuriyet idaresi, laiklik-medeniyet miinasebetince
devlet eliyle yukaridan asagiya milleti dinsizlestirmeye yonelecekti. Fransizca laikligin

“la-dinilik=dinsizlik™ olarak Tiirk¢eye terclimesi manidardi.

28 Subat darbesinin hedefi, Cumhuriyet rejiminin bu yukaridan asagiya milleti dinsizles-
tirme siyasetinin tadili ve tahkimi, din-devlet miinasebetinin yeniden tesisiyle “dinin dev-
lete tecaviiziiniin” 6nlenmesiydi. Emperyal devletler ¢cagindan ulusal devletler ¢agina ge-
ciste ortaya ¢iktig1 gibi, emperyal din-devlet miinasebetince devlete bagimlilik, din i¢in
tehlikeliydi. Miislimanlar, Hindistan’da devlete bagli olmayan, “siinnet cemaati” denen
sivil Miisliimanlikla hayatta kalabilmislerdi. Hatta bu yiizden Hindistanli Miisliiman ay-
dinlar, Ingiliz yonetimindeki Hindistan'in par¢alanmasi sonucunda 14 Agustos 1947 tari-
hinde Pakistan’in kurulmasiyla Isldm’in devletlesmesinin, islam ve Miisliimanlarin aley-

hine olduguna inanmiglardi.

Osmanli-Tirkiye’deki Miisliimanlar ise, emperyal dinin devlete bagimliligindan dolayz si-
vil Miislimanliga (siinnet Miisliimanlig1) yabancilagsmislardi. Dinin devlete bagimliligi, to-

taliter ulusal devlete tepki olarak Islam’in sivil (siinni) &ziinii yitirerek siyasilesmesine yol
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acacakti. Emperyal din siyasetinin liriinii dinin siyasilesmesinin yol ag¢tig1 bu yozlasmadan
dolayi, 28 Subat kadrosunun hedefledigi gibi, dini gayr-i siyasilestirmek, dinin otomatik
olarak sivil 6ziine dénmesi manasina gelmiyordu. Ug faktor, devletle birlikte dinin ve top-

lumun kaderini etkileyecekti:

1. Devletin yiiceltilmesi: Sasani, Roma, Rus-ingiliz tehdidi ve ulusal devletlerden olusan
dort kaynagin tesiriyle Tiirkiye’de devlet, “mukaddes”ten “miinezzeh” mertebesine ¢ika-

rilmisgtr.

2. Emperyal dinin devlete bagimliligi, islam’in sahih sivil 6ziinii yitirerek siyasilesmesine

yol agmisti.

3. Ulusal devletlerin totaliter mantigi, emperyal devletler ¢aginda oldugu gibi, devlet ile
toplum veya politik toplum ile sivil toplumun net olarak birbirinden ayrilmasina imkan

vermiyordu.

Siyasi Islam’dan Seriatsiz Islim’a

Demek ki bu derin tarihi-igtimal arkaplan bilinmeden 28 Subat projesi anlasilamazdi. La-
ikligin “la-dinilik=dinsizlik” manasi, Bati’da devletin kiliseden, Tiirkiye’de devletin din-
den arindirilmasini ifade ediyordu. Ancak sayilan {i¢ faktor, devletle birlikte toplumun da
dinden arindirilmasini ve bunun i¢in toplumla dinin (cemaatle siinnetin) birlikte donistii-

riilmesini gerektiriyordu. Bu da lic kademeden olusan bir projeydi:

1. Seriatin tahkiri ve tagyiriyle dini gayr-i siyasilestirerek “dinin devlete tecaviiziinii 6nle-

mek”

2. Kentsel miithendislikle mahalle eksenli cemaatin, dinin yasanacagi ortamin ortadan kal-

dirilmasi, sosyal yabancilagmanin derinlestirilmesi

3. Siinnetin tahkiri ve tagyiriyle dinin deistik hale getirilerek, cemaatle yasanir olmaktan

cikarilarak vicdanlara haps edilmesi
28 Subat’in bu temel iic kademeli sekiilerlestirme projesi, bes merhaleye tafsil edilebilirdi:

1. Irritasyon: Yogun politik ve medyatik propagandayla, sok dalgasiyla Miisliimanlarin
“Biz seriat devleti diye bos bir iitopyanin pesinde mi kosuyormusuz” diye inanglarinin,
ideallerinin sarsilmasi

2. Urbanizasyon: Toplumun yasayis ve inanis tarzi oturma (mekan) tarzi tarafindan belir-

lendigi i¢in 28 Subat’in Batili akil hocalari, toplumsal miihendisligin aslinda kentsel
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miithendislik olduguna dikkat c¢ektiler. Geleneksel “(ehl-1) siinnet ve cemaat” deyimince,
toplumun inang¢ bagi (siinnet), mahalle-cadmi (cemaat) eksenli fitri sehir yapisina bagliydi.
O yilizden deizmin basi, kitlesel (apartman, site eksenli) kentsellesmeyle, insanlarin ma-

halle ve camiyle birlikte cemaat ve siinnetten koparilmasiydi.

3. Modernizasyon: Sekiiler sistemin Miisliimanlar1 blinyesine almasini 6nleyen zina ve faiz

yasaginin dinen asilmasi

4. Sekiilerizasyon: Siinnetin itikadi ve ameli iki boyutuna gore sekiilerlestirme projesi de

iki boyutluydu:

A. Itikadi: Siinnet Miisliimanlig1 yerine Kur'an Miisliimanliginin (Deizmin (peygambersiz
din) 6zel adi olarak mealizmin (Peygamberin tek mucizesi, dinin tek kaynagi Kur'an’dir

iddias1) tesviki
B. Ameli: Siinnet Miisliimanlig1 yerine Kiiltiir Miislimanliginin tesviki

5. Kemalizasyon: Kemalizm’e kars1 Miisliimanlarin gizli bir iktidar1 mesrilastirma his-

siyle, “Kemalizmsiz Kemal” imajiyla Atatiirk¢ii kilinmasi.

1990 Ideoloji-sonras1 devirde 28 Subat darbesinin &zii, ideolojinin (Islamecilik) sarsilmasi
iizerinden bizzat dinin (Islam) sarsilmasi, ideolojiden (islamcilik) feragatin bizzat dinden
(Islam) feragate vardirilmasiydi. Miisliimanlik ile Islamcilik, “namaz kilmak” ile “namaz
kilmadig: halde Islami diizeni savunmak” olarak tanimlanarak kolaylikla birbirinden ayri-
labilirdi; ancak Islam ile seriati (irtica), Miisliiman ile seriatgiy1 (miirteci) birbirinden ayir-

mak imkansizdi.

Fanatik laisistlerin bu konuda en ¢ok zorlandiklari bagortiilii ana ile kizi misalinde Miislii-
man ile seriat¢1 nasil ayrilacakt1? Zira ikisi de “Biz, Allah’in emrince basimizi ortiiyoruz”
deseler de fanatik muhataplarini ikna edemiyorlardi. Biraz empatik olanlar, “Ana, adet ge-
regince, kizi, dini suurla”, cad1 avcist laisistler ise, “Hayir, ana, adet geregince, kizi, laik
devlete meydan okumak i¢in basini Ortiiyor” diyorlardi. Bu yiizden 28 Subat ekibi, “el
kesme, ¢cember sakalli” gibi imaj manipiilasyonu, algi operasyonu ile seriat ve seriatgiyi

Islam ve Miislimandan ayirmaya calisacakti.

9% ¢

28 Subat darbesinin tipik gerekgesi, “irtica buzdaginin ucu”, “miirteci” biirokratlarin dinen
haram oldugu inanciyla namahrem kadinlarla tokalagmaktan kaginmalariydi. 16 Mart 1998

tarihli bir gazete haberini okuyalim:
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“Tarikate¢1 vali ve kaymakamlara yonelik son yillarin en kapsamli operasyonu, Genelkur-
may Baskanligi'nin hazirladigi ve 30 valinin tek tek adinin siralandigi ayrintili listeyi
Kosk'e ulagtirmasiyla bagladi. Valilerin yan1 sira 400'e yakin kaymakamin adinin, tarikat-
larla iliskisi ve gecmisteki faaliyetlerini kapsayan ayrintili rapor iizerine Cumhurbaskani
Siileyman Demirel, Devlet Denetleme Kurulu'na (DDK) talimat vererek, olayin acilen
arastirtlmasini istedi. Demirel, ‘‘Tesettiirlii, kadin eli sikmayan, imam-hatip kdkenli, dini
vakiflarla iliskili’’ tlirinden ‘kisisel Ozelliklere’ de yer verilerek siralanan miilki idare
amirleri listesini, Bagbakan Mesut Yilmaz'a da iletti. Operasyonun Kosk perdesi, DDK
Baskan1 Fahri Oztiirk'iin Bat1 Calisma Grubu'nun illerde yaptig1 ayrintili arastirmanin so-
nuclarint iceren raporunda isaret edilen wvalileri biiylite¢ altina almasiyla agildi

(https://www.hurriyet.com.tr/qundem/5-tarikatci-val....

Insan toplumu, erkek-kadin miinasebetinde temellendigi i¢in modernlesmenin ziinde er-
kek-kadin miinasebetlerinin degismesi yatiyordu. 12 Eyliil sonrasinda Miisliimanlarin “a¢i-
lim1” siirecinde, Niliifer Gole’nin “Modern Mahrem” dedigi Miisliman kadinlar, mahre-
miyetten (privacy) kamusalliga (publicity) gegmeye baslasalar da zina (ya yaklagma) ya-
sag1, mahremiyetin tam kaybini dnliiyordu. Islam dini, “Zinaya yaklasmayin” ayetine da-

yanan naslara istinaden namahremle tokalagsmay1 yasaklamaisti.

28 Subat’in akil hocalarina gore dinin zina yasagi, Miisliimanlarin toplumla, faiz yasagi,
sistemle biitiinlesmelerini onlityor, Miislimanlari ve bagli olduklari seriati, topluma ve sis-
teme potansiyel tehdit kiliyor, bu yiizden (Yasar Nuri Oztiirk’ten daha muteber) bir ilahi-
yat¢inin bu ser‘l yasaklar1 kaldirmasi gerekiyordu. Sahte miictehidin zaruret gerekgesiyle
zinaya yaklasmaya (namahremle tokalagsmaya) ve faizle krediye cevaz vermesiyle seriatin
tikad1g1 Miisliimanlarin toplumla ve sistemle biitlinlesmesi siirecinin onii agildi. Hilafetin
ilgasindan sonra dinde hakiki otorite kalmadig1 i¢in hakiki miictehidlerin mukallidi, tale-
besi bile olamayacak sahte miictehidlerin ibahi (libertine) fetvalari, ciddi bir tenkit ve iti-

razla karsilasmadan kabul buldu.

Halbuki Mecelle’deki “Zaruretler, mahzurlar1 miibah kilar” kaidesindeki haramlar1 miibah
kilacak zaruretten kasit, orfi (ictimal) degil, ser‘i zarurettir. Yani hayat hakki basta olmak
lizere telafisi miimkiin olmayan zarGiriyyat denen bes temel haktan birinin tamamen kaybi1
riskiyle beka kaygisin1 doguran haldir; sahte miictehidin iddia ettigi gibi, hacet veya men-
faat degil. Ikincisi, gene Mecelle’deki “Zaruretler, kendi mikdarlarinca takdir olunur” ka-

idesi de, “Batt1 balik yan gider” mantigiyla zaruret haddini agmay1 onler.
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Keyfl zaruret mantifiyla orgiit lideri de “Zaruret halinde (devlete sizmak igin) basinizi
acabilir, sorular1 calabilir, i¢ki igebilir, zina yapabilirsiniz” diyecekti. Ancak bunlar, daha
ziyade orgiit-ici talimat olarak kalirken Abant Konsili miiftiisii, ibahi fetvalariyla Islam’a
ve Miisliimanlara F. Giilen’den daha ¢ok zarar vermisti. Tiirkiye’de ve diinyada Islam’a en
biiylik ihanetleri yapanlara seyhiilislam muamelesinin yapilmasi, lakabinin verilmesi, hi-
lafet sonrasi otorite boslugunun, fitnenin sonucuydu. Bunlardan sadece Giilen’in ihaneti

hayattayken ifsa edilmisken digerleri sinsi misyonlarini siirdiiriiyorlardi.

Ideolojiden Kiilte Kemalizm

28 Subat darbesiyle gelen 2000 sonras1 devirde iktidar ve muhalefet pozisyonlariyla bir-
likte rakip ideolojiler, Islamizm ile birlikte Kemalizm de déniisecekti. Bu siiregte Isla-
mizm’in doniismesi planli, Kemalizm’in donilismesi ise buna bagli olarak spontane sayila-
bilirdi. Bu doniisiimde, birbirine bagli iki faktdr, Soguk Savas-Ideoloji devrinin bitisi ile
Giilenizm’in yiikselisi rol oynadi. “Tarihin Sonu” devri, Islamizm gibi, 12 Eyliil ile ordu

ideolojisi olarak tahkim edilen Kemalizm’e de hayat sansi tanimiyordu.

Kemalizm, temelde harbiye-miilkiye, askeri-sivil biirokrasinin, CHP’nin ideolojisiydi; gii-
clinii ideolojiden degil, iktidardan, politik pozisyondan aliyordu. Dolayisiyla iki dinamik,
politik giicliyle birlikte onu bitirecekti: Birincisi, CHP nin uzun siireli iktidar mahrumiyeti,
ikincisi, sosyal degismenin artmasiyla yeni sosyal giliclerin zuhuru. Kemalizm’in politik
¢cOklisiinii ideolojik giiclenmeyle telafi etmek icin vakit cok gecti. “Atatiirk’le giliresen
geng” diye bilinen, Kemalizm’in en atesli ve donanimli ideologu M. Saffet Engin (1900 -
1987), Mustafa Kemal’in vefatindan kendi vefatina kadar gegen (1938-1987) yarim asirlik

siirede unutulmus, vefati bile fark edilmemisti.

Suna Kili (1929-2015) gibi sathi yorumcularindan sonra Kemalizm’in ciddi bir teorisyeni,
dahas1t Muammer Aksoy, Bahriye Ucok, Ugur Mumcu, Ahmet Taner Kislali, Necip Hab-
lemitoglu gibi aydinlarin tasfiyesiyle samimi taraftar1 da kalmamisti. Ancak ideolojiler yok
olmaz, kabuk degistirirlerdi. Unlii antropolog Clifford Geertz’in (1973: 224) tesbitiyle ide-
oloji, “fikirler ve semboller manzumesi”dir; adalet fikri, terazi sembolii gibi. Mitolojilerde
goriildiigl gibi semboller, ontolojik olarak makalat ile mahstisat alemlerini, epistemolojik
olarak reel ile ideali birbirine baglama, dolayisiyla ideolojinin tabiatinda yatan ¢eligkileri

giderme gibi birgok islev goriirler.
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Ancak “fikirler ve semboller manzumesi”nden geriye sadece semboller kalirsa, o ideoloji
kiilte donlismiis olur. Kemalizm’in yasadigi bu ideolojik doniisiimiin, kiiltiin iki boyutu

vardi:

1. idolizm (putperestlik, lider kiiltii): “Kemalizmsiz Kemal” imajiyla, Nutuk u okuyup an-
lama, Kemalizm’i temellendirme ¢abasi yerine Anitkabir’de tapinma, iman tazeleme ayin-

leri.
2. Fetisizm: Kemalizm’i raki, siiveter, biist, heykel, anitkabir gibi sembollere indirgeme.

Yilmaz Ozdil gibi Kemalistlerin Kemalizm’i rakiya indirgemesi, Nihat Geng¢ gibi Kema-
listlerin bile tepkisine sebep oldu. Nitekim “Irtica, PKK'dan daha tehlikeli” soziiyle hatir-
lanan 28 Subat’in sahinlerinden, devrin Deniz Kuvvetleri Komutan: Oramiral Giiven Er-
kaya da Erbakan’a tehdit olarak verdigi raki siparisiyle Kemalist kiyamin bayragini ag-
misti! Devrin REFAHYOL hiikiimetinin basbakant Necmettin Erbakan'in 3 Agustos
1996'daki Yiksek Askeri Sura (YAS) toplantilar1 sirasinda Basbakanlik Konutu'nda ver-
digi aksam yemeginde icki verilmemesine tepki gosteren Erkaya, garsonu yanina ¢agira-

rak, “Oglum, git bana raki getir” dedi (https://www.milliyet.com.tr/the-others/quven-er-

kay... Bu kafaya gore irticanin panzehiri, rakiydi!

Kemalizm, bu yapisal doniisiimle birlikte islevsel doniisiime de ugradi. Bu siirecin piif nok-
tas1, Kemalizm’in “dikey” bir ideoloji olmaktan ¢ikarak hem muhalefet hem iktidar1 mes-
rilastirmaya yarayan “yatay” bir kiilte dontismesidir. Eski ve kilik degistirmis ideolojiler
olarak Kemalizm ile Gezizm, kars1 pozisyonlardaki eski Islamcilar igin iktidar ve muhale-
fet ideolojileri olarak isledi. Kemalizm, dis destekli, medya inisiyatifli kalkismalar ve ling
kampanyalariyla eski sosyalist, Islamist vs. bilumum iktidar muhaliflerinin bulusacag: bir
mubhalefet ideolojisi olarak Gezizm’e doniistii. Onceden M. Kemal ve Kemalizm’e kars1
olan eski sosyalistler ve Islamistler, iktidara kars1 hizla Kemalistleserek Gezizm’de bulus-
tular. Diger taraftan yeni muktedirler icin Kemalizm, politik din olarak fetigsizme, Isla-

mizm, sivil din olarak mealizme (deizm) doniistii.

Tabiatiyla bu politik ve ideolojik doniisiime bagl olarak politik ve ideolojik miicadele saf-
lar1 ve tarzlar1 da degisti. Tiirkiye’de Almanca Kulturkampf denen, Cemil Meri¢’in tabi-
riyle Hira evlatlar1 ile Olimpos ¢ocuklar1 (Alparslan’in torunlari ile Diyojen’in torunlari)
arasinda yiiriitiilen ezeli din (kiiltiir) miicadelesi, ulus devletleri caginda ideoloji miicade-
lesine doéniismiistii. 1960—1990 arasindaki Soguk Savas devriyle Islamizm ve Kemalizm

gibi rakip ideolojilerin bitisiyle birlikte ideolojik miicadele de bitti.
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Bu bitis, dogrudan dini miicadeleye doniisii degil, dini miicadelenin sembolik déniisiimiinii,
yani dinl miicadele ile ideolojik miicadele arasinda kalan sembolik miicadeleyi, inanglar
ve Ogretiler yerine semboller ve fetisler savasini getirecekti. Bu siirecte Kemalist ge¢inen-

2

lerin siirekli “Yallah Arabistan’a” (Hira Dagina) diye Miisliimanlara saldirmalari, ideolojik
savasin aslina, mitolojik bir inan¢ savasina, Hira-Olimpos imajlarinin hakikate doniistii-

giinii gosteriyordu.

Ideolojik miicadelenin bu déniisiimii, ideolojinin iki boyutlu yapisi, “fikirler ve semboller
manzumesi” olarak tarifi agisindan anlasilabilirdi. Cagimizdaki dort faktor, 28 Subat ve

sonrasindaki ideolojik-sembolik miicadelenin siddetini arttirdi:
1. Soguk Savas-sonrasi devir: Ideolojilerin bitisi

2. Hakikat-sonras1 (post-truth) devir: Ideolojilerle birlikte hakikat idealinin, ahlaki kaygi-

larin da bitisi

3. Islamizm-sonras1 iktidar: Ezeli Olimpos intikam hissiyle beslenen siyasi muhalefetin

siddetlenmesi
4. Dijital medya ¢agi:

Insanlik tarihinde birincil iletisimden sonra ikincil kitle iletisimiyle biiyiik bir devrim, ar-
dindan “licilinciil iletisim” diyebilecegimiz dijital medya ile daha biiyiik bir devrim yasand.
Devrimin biiyiikliigii, dijital cagla gelen formel ve sosyal medya ayirimindan kaynaklandi.
Dijital dergi ve gazete kurmanin mali kolayligi, yasalara gore yer saglayicinin icerikten
sorumluluktan muaf tutulmasi, anonim kullanicilarin medyatik teroriine davetiye ¢ikarmak
demekti. Bu kaotik ve manipiilatif yapisiyla dijital medya, s6zde Arap bahar1 ve Tiirkiye’de
Gezi kalkigmasinda goriildiigii gibi, kiiresel st akil tarafindan Dogulu iilkeleri istikrarsiz-
lastirmak i¢in fitne ve fesad araci olarak kullanilacakti. Dijital medya terorii, iki unsurdan
olustu. 1. Dezenformasyon (yalan haber), 2. Kara propaganda. Dijital kara propaganda,
1933-1945 yillar1 arasinda Nazi Almanya’sinin Propaganda Bakanligini yapan Joseph
Goebbels’in “biiyiik yalan” doktrinine dayandi.

Eskiden Miisliimanlara kars1 irtica kampanyalarini yiiriiten merkez medya, TCK’nin 163.
maddesinin ilgasiyla birlikte 2000°den sonra tarafsizlasmaya basladi. Ancak internet tek-
nolojisiyle birlikte dijital medyanin gelismesiyle Miisliimanlara kars1 geleneksel irtica
kampanyalarindan daha siddetli, kirli ling kampanyalar: yiiriitecek Gezi (Goebbels) med-
yasi, Gezizm ile birlikte biiylidii. Sayilan dort faktoriin birlesmesiyle 28 Subat sonrasinda

Bati-destekli Gezi (Goebbels) medyasi, tamamen “biiyiik yalan” felsefesiyle islam’a ve
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Miisliimanlara kars1 terdr araci olarak isledi. islamizm ile Kemalizm, ideolojik, fikri olarak
eriyince geriye kalan semboller (Peygamber, Atatiirk, Kabe, Anitkabir), hakikat-sonrasi
cagin dezenformasyon medyasinin imaj manipiilasyonu, algi operasyonu malzemesi oldu-

lar.

Kemalist ideolojiyi lider kiiltiine doniistiirenler i¢in Atatlirk¢iiliik 6liirken Atatiirk 61tim-
stizlesmisti! Nutuk’tan bir climle okumaktan, anlamaktan aciz s6zde Kemalistlerin Miislii-
manlara stirekli Atatiirk fotografini gostermesi, adeta “vampire sogan gostermek™ kabilin-
den yiiriitiilen kirli bir sembolik savasti. Bazi1 firmalar tarafindan yeniden iiretilen Ata-
tiirk'lin baklava desenli siiveterinin, “Kemalist immetin iiniformas1” gibi sunulmasi, feti-

sizmin cinnet noktasina vardigini gosteriyordu.

Hasan Ali Yiicel (1897-1961) gibi hem Dogu’ya, hem Bat1’ya bakan hakiki Tiirk aydin-
lanmasini temsil eden idealist Kemalistler, biiyiik iimit bagladiklar1 Kemalizm’in raki ve
siivetere indirgedigini gorselerdi kahr olurlardi. Arapga fikir ile kiifiir kelimeler ayni {i¢
harften (f-k-r) olusur; fikir giderse kiifiir kalir. Hasan Ali Yiicel gibi idealist Kemalistler-
den geriye, onun hazirlattigi Tanzimat, Tirk Hukuk Liagati gibi abidevi eserlerden bir
climle bile okuyup anlamaktan aciz, sekiilerizm-Kemalizm’i sadece seriata ve Miisliiman-

lara kiifr etmekten ibaret sanan, fikir yerine kiifiir ireten kiifiirbazlar, lin¢ giiruhu kalmist.

Kemalizm’den Giilenizm’e

Sivil alanda 28 Subat’in acik aktorii, Stileyman Demirel, gizli aktorii, Fethullah Giilen’di.
28 Subat siirecinde Necmettin Erbakan ile birlikte samimi Miisliiman kanaat onderleri
zulme ugrarlarken Giilen, kapali kapilar arkasinda sinsi goriismeler, hesaplar yapiyordu.
Kiiresel plan dogrultusunda Giilenizm, 1990°dan sonra tasfiye edilecek Islamizm ile Ke-
malizm’i, politik ile sivil dini birlestiren bir ideoloji olarak devlete ve topluma hakim kili-
nacaktr. FETO’ niin 6nde gelen yazarlarinin siirekli islamizm ile Kemalizm’i elestirmeleri

tesadif olamazdi.

Aslinda bu projenin yasal karsiligini agikca gérmek miimkiindii. Bilindigi gibi, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 163. maddesi, yillarca Demokles’in kilict gibi Miisliimanlarin basinda sallan-
dirildi. 8. Cumhurbaskan1 Turgut Ozal, 1991 yilinda “Terérle Miicadele Yasas1” ¢gikarma
gerekcesiyle fasist ve komiinistlerin cezalandirildigir 141-142. maddelerle birlikte Miislii-

manlarin cezalandirildigi 163. maddeyi de kaldirdi.
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163. madde, ‘‘Dini veya dinf hissiyati veya dince mukaddes taninan seyleri alet ederek her
ne suretle olursa olsun propaganda yapan veya telkinde bulunan”lara 5-10, “Laiklige aykir1
olarak, devletin sosyal veya ekonomik veya siyasi veya hukuki temel diizenini, kismen de
olsa dini esas ve inanglara uydurmak amaciyla cemiyet tesis, teskil, tanzim veya sevk ve
idare eden”lere 8-15 yil hapis cezasi ongoriiyordu. 141, 142 ve 163. maddeler, aslinda ey-

lemi degil, diislinceyi cezalandiran maddelerdi.

Bu ii¢ maddenin eyleme yonelik bosluklar1 3713 sayili Terdrle Miicadele Yasasi ile doldu-
ruldu. Diisiince bakimindan ise “bir joker gibi” bunlarin, bilhassa 163. maddenin boslu-
gunu dolduracak 5816 sayili Atatiirk Aleyhine islenen Suglar Hakkinda Kanun, yiiriirliikte
birakildi. 5816 sayili kanun, “rollerini oynadiktan” sonra bir anda sirra kadem basan esra-
rengiz Ticaniler adl1 uydurma tarikatin provokasyonu, Atatiirk heykel ve biistlerine saldir-
masi tizerine 1951 yilinda Menderes Hiikiimeti'nce ¢ikarilmisti. Yabanci akademisyenler,
“Diinyada hi¢bir demokratik iilkede yasayla korunan bir lider yok, yasayla koruma, bir

lidere hakaret olarak yeter” deseler de 5816 sayili kanun, 1srarla yiiriirlikte tutuldu.

Giilenizm, tam 1990’dan sonra tasfiye edilecek Islamizm ile Kemalizm’in yerini alma he-
define ulasmak iizereydi ki kiiltiirel alanin 6tesinde FETO olarak bizzat politik alana, dev-
lete hakim olmaya kalkinca beka refleksiyle, can havliyle harekete gegen Tiirk devleti ta-
rafindan son anda ipi1 ¢ekildi. Tiirk devletinin kirmiz1 ¢izgisi din degil, devletti; dine degil,
devlete dokundugu i¢in FETO niin ipi ¢ekildi. Bdylece devlet kurtulurken olan dine oldu.
Farkli kesimler tarafindan FETO niin yiikselisi kadar ¢okiisii de “siinnet” denen hak din

Islam’1n aleyhine kullanild.

28 Subat Muhasebesi: Maddi Zuliim

28 Subat, sadece Miisliimanlarin degil, insafl1 insanlarin dilinde zuliimle 6zdes hale geldi;
“28 Subat zulmii, 28 Subat magdurlar1” deyimleri klise haline geldi. 28 Subat muhasebesi,
zulmiin zalim ve mazlum olarak iki tarafina gore yapilacakti. Zalimler agisindan bakildi-
ginda 28 Subat, yanlarina kar kalmadi, failler hayattayken hesap soruldu. “el-Hainii hai-
fin” (Hain, korkaktir) atasozii, zulmiin korkuya gebe oldugunu ifade eder. Merhum Erba-
kan’a kars1 arslan olan, hayasizca davranan devrin kudretli generalleri mahkemelerde

hakimler karsisinda siit dokmiis kediye donmiislerdi.

28 Subat davasinda sanik devrin Hava Kuvvetleri Komutan1 emekli Orgeneral Ahmet Co-
rekei, hakimin “MGK normalse ni¢in Erbakan’in ‘boncuk boncuk terledigi’ fotograflarinin

yayinlandig1” sorusuna, “Boncuk boncuk terleme fotograflari, baskalar1 tarafindan
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yapilmis olabilir. Orada Sayin Basbakan boncuk boncuk terletilmedi. Hastalik olup olma-

digin1 da bilmiyorum” diye piskince cevap vermisti (https://www.milliyet.com.tr/qun-

dem/boncuk-boncuk-t....

Ankara 5. Agir Ceza Mahkemesi'nde goriilen 28 Subat davasi, 13 Nisan 2018'de karara
baglandi. Devrin Genelkurmay 2. Baskani1 emekli orgeneral Cevik Bir'in de aralarinda ol-
dugu 18 saniga “Tiirkiye Cumhuriyeti icra vekilleri heyetini cebren 1skat veya vazife gor-
mekten men” sugundan miiebbet hapis cezasi verildi. Yargitay 3. Ceza Dairesi, temyiz in-
celemesini 9 Temmuz 2021'de tamamlayarak Cevik Bir’in de aralarinda bulundugu 14 ge-
neral hakkinda verilen miiebbet hapis cezasi1 kararini1 onadi. Cevik Bir, demans hastalig1
gerekcesiyle 21 Agustos 2021'den itibaren 11 aydir tutuklu bulundugu izmir Buca 1 No'lu
F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza infaz Kurumundan tahliye edildi.

Bir, mahkemede yaptig1 savunmasinda da biiyiik bir piskinlikle hedef sasirtmay1 segti: “28
Subat donemi ile su¢lanmakta olan bizlerin, yani TSK’nin, 21 y1l 6nce irtica tehdidi konu-
sunda, devletin yonetiminin aldigi MGK kararlarina dayali yaklasiminin ne kadar hakli ve
dogru oldugu apacik ortaya ¢ikmistir. Bu yaklagimin dogrulugu, son olarak yasanan 15

Temmuz olaylarinda da belgelenmistir...”

Bir, bu yalanla “Biz, 15 Temmuz kalkismasindan yillar énce FETO tehlikesini gérerek
oniinii kesmeye kalktik” diyordu. Halbuki 28 Subat, degil FETO’ye kars1, Fethullah Gii-
len’le birlikte yapilmisti. Genelkurmay Baskani Karadayi, 28 Subat’tan 2 yil 6nce
FETO ciileri makaminda agirlams, elleriyle ddiil vermisti. Erbakan, Giilen’in can diisma-
niydi. Giilen, 28 Subat’ta askerle birlikte hareket etmis, merhum Erbakan ve hiikiimetine
“Beceremediniz, artik birakin” ¢agrisini yapmis, basta Karadayr ve Bir olmak tlizere darbe

mimarlarina “hosgori” odilleri dagitmistt (https://www.yenisafak.com/yazarlar/aydin-

unal/yuzs....

Ancak 28 Subat’in resmi failleri askerlerden hesap sorulurken medya ayagindan sorulmadi.
Basgortiilii hanimlar1 ihbar1 vatandaslik gorevi sayan gazeteci kilikli etki ajanlarinin halen

medyadaki misyonlarini siirdiirmesi, 28 Subat’in siirekliliginin gostergesiydi.

28 Subat muhasebesinin mazlumlar tarafina gelince magduriyet, maddi ve manevi olarak
ikiye ayrilabilirdi. 28 Subat devrinde hapiste gordiikleri iskencelerle akli ve bedeni sihhat-
lerini yitiren Hasan Mezarci ile Salih Mirzabeyoglu, 28 Subat magduriyetinin sembolleri
oldular. Ancak, bunlarinki, Allah bilir, ecrini ahirette alacaklar1 maddi magduriyetti. Asil

imtihan, 28 Subat ile imanlarin, kimliklerin sarsildig1 manevi magduriyetti.
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Islamciliktan Feragatten Islim’dan Feragate

28 Subat’in akil hocalar1, “Oliimle korkutup sitmaya razi etme” tabiriyle 6zetlenen bir bii-
yiik psikolojik harekat ile Miisliimanlar1 doniismeye, sekiilerlesmeye zorlamisti. Bu psiko-
lojik harekat, “Dininizi hayata gecirme iddianizdan, Miisliiman kimliginizden vazgecerse-
niz iktidar nimetlerini tatmaniza izin veririz, aksi takdirde sizi en temel haklarinizdan bile
mahrum ederiz” seklinde gizli ve acik, tehdit ve vaad karisimi1 bir mesaja dayaniyordu.
“Sonradan gorme, gavurdan donme” ile “Allah, gordiiglinden geri birakmasin” sézlerinin
anlattig1 hakikatlerle, sonradan gérme hirs1 ve gordiigiinii, kazandigini yitirme korkusuyla

bu mesajin tesiri, doniisiimiin siddeti arttirildi.

Beka endisesi altinda din, sirttan atilacak bir yiik olarak goriilecekti. Islamcilik, lafzen se-
riat¢1lik demekti; yasanan siireg, ideoloji (seriatcilik) olarak Islamciliktan feragatin fiilen
din (Allah’1n emri) olarak seriattan, Islam’dan feragate vardigini gosterdi. Evrensel kai-
deye gore “Inandiklar1 gibi yasamayanlar, yasadiklar1 gibi inanirlar”di. 28 Subat sokuyla
sekiilerlesen Miisliiman aydinlardan bir kismi giinah ¢ikarirlarken, bir kismi “Aslinda
Islam ve Islamcilik o degil, buymus” diye Islam’1n ve Islamciligin tarifini degistirerek do-
niisiimlerine kilif bulmaya calistilar. Fiilen Islam’dan feragat ettikleri halde “Biz, Islamci-
liktan feragat etmis degiliz, hala islamciy1z” diye kendilerini kandiran eski islamcilarin

hali, karanlikta 1slik ¢almaya benzerdi.

Din idrakindeki bu kritik degisme, kimlik taniminda ve siyaset anlayisinda Islamciliktan
muhafazakarliga gecis olarak kendini gosterdi. Siyaset anlayisinda bu gecis, makuldii; an-
cak kimlik taniminda Islamcilik ile muhafazakarlik arasinda Miisliimanligin kaybu, sekii-
lerlesmenin muhafazakarlagma olarak gergeklestigini gosteriyordu. Muhafazakarlik, Fran-
s1z Ihtilali’ne tepkiyle dogan izafi bir kavramdi; ateizme gdre muhafazakarlik, dine yak-

lagma, siinnilik olarak Miisliimanliga gore tam aksine dinden uzaklasma idi.

Stinnetin itikadi ve ameli iki boyutuna gore sekiilerlesme projesi ve siireci de iki boyut-

luydu ki bu ikisi “Siinnetten Kiilte” deyiminde birlestirilebilirdi:

A. Itikadi: Siinnet Miisliimanlig1 yerine Kur'an Miisliimanliginin (Deizmin (peygambersiz
din) 6zel adi olarak mealizmin (Peygamberin tek mucizesi, dinin tek kaynagi Kur'an’dir

iddias1) tesviki
B. Ameli: Siinnet Miisliimanlig1 yerine Kiiltiir Miislimanliginin tesviki

A. Itikadi: Siinnet Miisliimanlig1 yerine Kur'an Miisliimanlig
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“Inandiklar1 gibi yasamayanlar, yasadiklar1 gibi inanirlar” kaidesince Miisliimanlarin top-
lumla ve sistemle biitiinlesmesini 6nleyen zina ve faiz yasaginin dinen asilmasiyla baglayan
modernlesmenin sonucu sekiilerlesmeydi. Hadisin, dolayisiyla nebevi-ilahi otoritenin
inkar1 manasina gelen “Peygamberin tek mucizesi, dinin tek kaynagi Kur’an’dir” iddiasini
ifade eden mealizm, deizmin (peygambersiz Islam) 6zel adiydi. Buna “mealizm” dememi-
zin sebebi, Kur'an Miisliiman1 gecinenlerin aslinda Arap¢a ve Kur'an bilmeden ¢eliski dolu
Tiirkce mealler iizerinden Ingiltere’nin XIX. asirda Hindistan’da yaydigi Kuranizmi

(Kur'an Miisliimanlig1) savunmalaridir.

Once Yasar Nuri Oztiirk’iin dillendirdigi “Peygamberin tek mucizesi Kur’an’dir” iddiast,
bilahare deizmin slogani olarak ilahiyat fakiiltelerine yayildi. 28 Subatg¢ilarin hedefi, Yasar
Nuri Oztiirk gibiler sayesinde ilahiyatta temellendirilecek deizmin Hz. Ebu Hiireyre’yi
Octilestirme, deve bevli gosterisi gibi yollarla hadisleri itibarsizlastiracak elemanlarinca
topluma yayilmasiydi. islam diismani1 Gezi medyasinin bizzat Cumhurbaskanimizin cenaze
namazlarina katildigr Sevket Eygi, Kadir Misiroglu gibi Miisliiman aydinlara “gerici ya-
zarlar geberdi” diye kin kusarken, Yasar Nuri Oztiirk, Hasan Onat gibi ilahiyat¢ilarin ar-
kasindan “ac1 kaybimiz” diye agit yakmasi, adeta bunlarin “peygamberli ve peygambersiz”
farkli dinlerden olduklarin1 gosteriyordu. Bu acidan Kiiltiir Miisliimanligi, konservatizm

ile deizmin, modernlik ile sekiilerligin halitasiydi.

Giilenizm’in FETO olarak ¢okiisiiyle fetisizm ve mealizme ydnelis hizlandi. Bu arada Na-
mik Kemal Zeybek, Ibrahim Maras gibi politikaci ve ilahiyatcilar, politik din olarak feti-
sizm yerine dogrudan Kemalizm’i, Tiirk¢e ezan ile, sivil din olarak mealizm yerine “Tiirk
deizmi” olarak Tengrizmi savundular. Bu, Peygambersiz islam projesinin Budizmden
Tengrizme uzanan siirekliligini ve 28 Subat ekibinin “Ummet-i Muhammed’i Ummet-i Ke-

mal kilma, Buhari yerine Nutuk okutma” projesinin tahakkukunu gosteriyordu.
B. Ameli: Siinnet Miisliimanlig1 yerine Kiiltiir Miisliimanlig1

Muhafazakarlik, “Siinnet Miisliimanliginin™ yerini alan “kiiltiir Mislimanliginin” politik -
ideolojik ifadesiydi. Bazen birbirinin yerine kullanilan “Kiiltiir Miisliimanlig1” ile “Mede-
niyet Miisliimanlig1” tabirleri arasindaki niians, insanoglunun gerc¢egi asma, ideale uzanma
0zleminden kaynaklanir. “Kiltiir Miislimanlig1”, realizmin, sekiiler realiteye teslimiyet,
modern topluma uyma zihniyetinin, “Medeniyet Miisliimanlig1” ise {itopizmin, akim Islam

devleti projesinin yerini alan Islam medeniyeti iitopyasiyla modern toplumu asma 6zlemi-

nin ifadesiydi.
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28 Subat’in Miadinin Dolmasi

Genelkurmay’in irticai faaliyetleri destekledigi iddiasiyla ambargo i¢in fisledigi firmalar
arasinda yer alan “Cihad Kofte Salonu” (!), bugiin 28 Subat kara mizahi olarak hatiralarda
kaldi. “28 Subat darbesi” ile “28 Subat zulmii” tabirleri, bu darbenin hakim/mahkim, et-
kileyen/etkilenen olarak iki tarafina isaret eder. Dolayisiyla sifir-toplamli oyun mantiginca
bu darbede hakim-etkileyen tarafin kazanci, mahkim-etkilenen tarafin kayb1 manasina ge-
lecektir. Bu kayiptan kasit, 28 Subat muhasebesinin asil konusunu olusturan Miisliman
kimligin kaybidir. Miisliiman kimligin kaybi, 28 Subat darbesinden en ¢ok etkilenen “miir-
teci” erkekler ve kadinlara, magdurlar ve magdurelere gore degisir. 28 Subat zulmiiniin

Miisliimanlarca zahiren kazang, batinen kayip olarak goriilen ana konusu, tesettiirdiir.

28 Subat darbesinin ana gerekgesi, dinine bagli Miisliiman kadin ve erkeklerin kamudaki
goriiniirliigiiniin artisiyla kendini gosteren irtica (siyasi islam) tehlikesiydi. Zamanla ba-
sOrtiisii yasagiyla birlikte 28 Subat bitti; basortiilii kadinlarin kamudaki goriiniirligii gide-
rek artti. Ancak bu kez de “Basortiisii davasini kazandik, tesettiir ruhunu yitirdik; Magdur
bacilar gitti, magrur bayanlar geldi” yorumlariyla, zahiren kazancin batinen kayip oldugu

kanaatiyle, bu kazancin maliyetinin muhasebesi bagladi.

Mahremiyetinden dolay1 dini-igtimai degismenin sensorii oldugu i¢in Miisliman kadinin
tesettiiriiniin yozlasma muhasebesinin ana konusu olmasi tabilydi. Ancak Miisliiman kadin
tesettiiriine bu dikkat, Miisliiman erkegin kimlik kaybinin gozden kagirilmasina yol acti.
28 Subat darbesinin ana gerekgesi, toplumsal dindarlagsmanin siyasete yansimasinin gos-
tergesi, laiklige tehdit olarak alinan “miirteci” biirokratlarin dini inanglarindan dolay1 na-
mahrem kadinlarla tokalagsmaktan kaginmalariydi. 28 Subat’in (1998—-2002) Genelkurmay
Baskani Hiiseyin Kivrikoglu, “irtica siirdiikge 28 Subat gerekirse bin yil siirecek” demisti.
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Her devrin adam1 Abant Konsili miiftiisiiniin ibahi fetvalarinin verdigi “rahatlamayla” artik
namahremle tokalasma kaygisinin, bu kaygiyr koruyan “miirteci” biirokrat haberlerinin
kalmamasi, bin yil siirecek denen 28 Subat’in ¢ok gegmeden hedefine ulastigini, gerekce-

sinin kalmadigini1 gosteriyordu.

Bu ac¢idan 2010, 28 Subat’in fiili bitisinin tarihi olarak alinabilirdi. Devrin Saglik Bakani
Recep Akdag, Cankaya Koskii’nde verilen 29 Ekim 2010 tarihli resepsiyonda Cumhurbasg-
kan1 Abdullah Giil’lin esi Hayrunnisa Giil ile tokalagsmaktan kag¢inirken Ali Bardakoglu
tokalasmis, Bardakoglu, dine uyan bakanla dine uymayan Diyanet Isleri Baskan1 manzarasi
arasindaki celiskinin sebebini soranlara su agiklamay1 yapmisti: “Ben, sahsen elini uzatan
hanimefendilerin elini sikmakta bir beis gormiiyorum. Tokalasmanin haram oldugunu
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bildiren ag¢ik bir dini metin bulunmamaktadir.” Halbuki namahremle tokalagsma yasagi,
Kur'an-1 Kerim’deki “Zinaya yaklagsmayin” emri uyarinca ag¢ik dini naslara, sahih hadislere
dayandig1 igin Islam tarihinde hi¢bir Miisliiman alim buna cevaz vermemisti. Dinimizde
namahremle tokalasmanin yeri olmadigina gore, “Ben bunda bir beis gormiiyorum” diyene,

“Sen hangi dindensin?” diye sormak gerekirdi.

Dolayisiyla toplum alttan kendiliginden sekiilerlestigi i¢in iistten sekiilerlestirecek, 28 Su-
bat’1 siirdiirecek yeni darbelere gerek kalmamisti. Ancak burada mesele, 28 Subat’in ba-
sardi1g1 sekiilerlesmenin Batili manada hakiki bir sekiilerlesme olup olmadigiydi. 28 Su-
bat’in planini ¢izen Bernard Lewis gibi Batililar, Bati’da sekiilerlesmenin din ile diyanet
arasindaki sinirin ortadan kalkmasiyla sonuglanan normatif, hakiki bir sekiilerlesme oldu-
gunu biliyorlardi. Ancak Islam diinyasinda din ile diyanet, Islam ile Miisliimanlik arasin-
daki sinirlar ilelebet bakiydi; 28 Subat’in basardig1 gibi Islami sekiilerlesme, ancak diya-
net-Miisliimanlik boyutunda olabilirdi. Dolayisiyla ilahi din olarak asliyetini korudugu sii-

rece Islam’a kars1 Batililarin-28 Subatcilarin miicadelesi bitmeyecekti.
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