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Bir yerde bir kavramin, bir kelimenin kullaniliyor olmasi, orda o kavrama veya kelimeye uygun
diisen bir 'gercekligin' varoldugu anlamina gelmiyor. Ekseri kavramlar ve kelimeler yalan soy-
lemek, ideolojik bulaniklik yaratmak amaciyla kullaniliyor. Bu yiizden, bilmek eylemi 'bilimle’
0zdes degildir. Bagka bir ifade ile, her bilgi 'bilim' tanimina dahil edilemeyecegi gibi, her 'bilgi
sahibi' de bilim adam1 degildir. Etimolojik koken itibari ile bizim simdilerde 'bilim' dedigimiz
"ilm", Arapca ulum'dan tiiremektedir ve "bir seyin dogrusunu bilme", "gercegin bilgisi" anla-
mindadir. Buradan iki sonug ¢ikiyor: Birincisi, bilginin "bilimsel bilgi" sayilabilmesi i¢in ger-
cekle, gergegi ortaya ¢ikarmakla ilgili bir gabanin eseri olmalidir; ikincisi de bilgiye belirli ku-
rallarla, yontemlerle, prosediirlere uygun olarak ulagilmis olmasidir. Oyleyse bilimi: "belirli

yontemlere uygun olarak tiretilmis gercegin bilgisi" olarak tanimlamak miimkiindiir.

Demek ki bilim adaminin, bilim adam sifatin1 hak edebilmesi i¢in, gercegin pesine diismesi
gerekiyor. Bilim adami misyonu "ger¢egin Uistlinii 6rten perdeyi kaldirmak" olan biridir. Oysa
gercek diinyada ekseri tam tersi s6z konusudur. Bilim adami denilen taife, genellikle gergegin
iistlinii 6rme misyonuna kosulmus durumdadir. Burada hemen teorik bir sorunla, bilim Dogu
Bati adaminin "tarafsizligi sorunuyla" karsilasilir. Bilimin bilim olabilmesi igin onun gerisin-
deki bilim adaminin tarafsiz olmasi gerektigi sdylenir. Oysa, burada s6z konusu olan, kelimenin
gergcek anlamindaki retorikt.ir. Bilindigi gibi Tiirkge'deki karsiligi "sdylem" olan rhetorique,
Grekge rhetorikeden geliyor. Baslangigtaki anlami "ikna sanati1" olsa da giderek kelime oyun-
lartyla siislii sozlerle gercegi gizleme, isin 0ziinii, asil olanin veya olmasi gerekenin gozden
uzaklastirildig1 durumu ifade ediyor. Sonug olarak kelimeler, kavramlar araciligiyla "bir dii-
siince kabullendiriliyor, bir ¢esit konsensiis olusturuluyor".! Demek ki bilimin ve bilim adami-
nin misyonu retorikle realite (sdylemle gercek) arasindaki uyumsuzlugu ortaya ¢ikarmaktir.
Bugiin bilim denilen sey artik bu tiir kaygilarin neredeyse tamamiyla uzagina diismiis bulunu-
yor. Bu sorun {izerinde ileride duracagiz, burada bilim adaminin "tarafsizlig1" sorununa agiklik

getirmemiz gerekiyor.

! Gilbert, Rist, Fabrizola, Sabelli, il Etait Une Fois le Developpement. Editions d'en bas, Lausanne, 1986.



Uretilen bilgi, dogas1 geregi onu iiretenin niyetinden, kaygilarindan, duyarligindan vb. bagimsiz
olmayacagina gorel] bilgiyi liretenin amaci biiyiikk 6nem tasir. Ve bilim adami denilen de ya
mevcut durumu korumak, en nihayet kimi reformlar ve rétuslarla siirdiirmek, ya da varolani
asma perspektifi ve kaygisiyla hareket edecektir. Bunlardan birincisi, bilim tanimina dahil edi-
lemez zira mevcut olan somiirii, egemenlik, hiyerarsi, baski vb. iligkilerinin siirmesinden yana-
dir. Kurulu diizenin, somiirii ve egemenlik iligkilerinin devami, gerg¢egin gizlenmesini, listiiniin
ortiilmesini gerektirir. Elestirel olmayan "bilgi" gercek anlamda bilim kavraminin karsit zemi-
nine diiser ve bilimin inkaridir. Eger varolan durumu asma perspektifi ile hareket ediliyorsa,
bilimsel faaliyet elestireldir, bu niteliginden ve 6ziinden dolay1 da devrimcidir. O halde nasil
oluyor da mevcut olani siirdiirmek i¢in ¢aba harcayanlar, "diizenin adamlar1" bilim adami say1-
lip ddiillendiriliyor? Bu arada egitimin ve bilginin ideolojik islevi karsimiza ¢ikiyor. Bir ada-
min-kadmin bir akademi ¢atis1 altinda faaliyet gdstermesi, bir dizi sifatlar-unvanlar tagimasi,
onun bilim adami sayilmasinin kanit1 degildir. Sinifli toplumlarda ve bu arada burjuva toplu-
munda diplomanin ve bilimsel sayilan unvanlarin islevi ideolojiktir. Dolayisiyla bilime ve bi-
limsellige gobnderme yapmalar1 gerekmiyor. Burjuva toplumunda insanlara bir seyler bildikleri
icin diploma verilmez. Diplomaya sahip olduklar1 i¢in bir seyler bildikleri sayilir. Iligki ters
yonliidiir. Adam eger bir diplomaya sahipse, o diplomanin "isaret ettigi" konuda bir uzmanlig
oldugu inanc1 yayilir. Oysa diploma bilgiyle "baglantili" olmadigi gibi, aslolan bizzat diploma-
dir. Bir adamin isminin 6niinde dr., dogent, profesor, ord. profesor, gibi unvanlar geldi diye s6z
konusu kisi bilim adami olmaz ama bu tiir unvanlara sahip kisiler somiirii diizeni tarafindan
"bilgili" olduklari, isin 6ziinii bildikleri gerekgesi ile kullanilir. Bir yalani siradan birine sdyle-
tirseniz, insanlarin buna inanmas1 miimkiin degildir. Ama, ayn1 yalan1 adinin 6niinde bir dizi
tinvan bulunan "¢ok egitilmis" biri s6ylediginde tartismasiz "gergek" sayilir ve itiraz eden pek
¢ikmaz. "Otorite" lere yalan sdyletmek ekseriyetle bagvurulan bir seydir. Bu yiizden Latince bir
deyim, Amicus Plato, sed magis, amica veritas (Eflatun 'u severim ama gercegi daha ¢ok seve-
rim..) der. Bu deyimle kastedilen: "Bir adamin 'otorite' say1lmasi, onun ger¢egin tapusuna sahip

oldugu anlamina gelmez" demeye geliyor...

"Bilim adam tarafsiz olmalidir"dan kimin neyi kastettigine agiklik getirmek onemlidir. Oy-
leyse bilim adamu tarafsiz olabilir mi? Bilim adaminin tarafsizlig1 arzulanir bir sey midir ve
hangi kosulda? Eger bilim adami kelimenin ger¢ek anlaminda bilim adamiysa, ger¢egin pesine
diisiiyorsa, yalan1 mahkim etme kaygisiyla hareket ediyorsa, ister istemez 'taraflidir'. Gergegin

iistiinlin ortiilmesinde ¢ikan olanlar tarafindan 'zindik’, "ise ideoloji karistiran", "yikic1", "bolii-

ci", vb. sayilip mahk(m edilir. Asla bilim adam1 da sayilmaz. Doga bilimleri alaninda Gallei



Galileo ve Bruno, sosyal bilimler alaninda da Karl Marx bu konudaki tipik 6rneklerdir. Bizde
bu tiir tavir koyanlarin en saygideger 6rneklerinin basinda Ismail Besikgi gelir. Gergekten bilim
adaminin tarafsizligi sorunu, matematikten doga bilimlerine, oradan da sosyal bilimlere gidil-
dikge 6nemli bir sorun haline gelir.? Kurulu diizeni elestiren, gercek anlamda bilimsel bir ¢aba
icine giren bu tiir insanlar egemen diizenin adamlar1 tarafindan mahktim edilegelmislerdir. Bura-
dan gercek bilim adaminin, sanat¢inin ve aydmin kurulu diizenle 'arasinin bozuk oldugu' sonu-
cunu ¢ikarabilirsiniz. Bilim adaminin tarafsizlig: ile ilgili olarak sunlar sdylenebilir: 1. Bilim
adamu Ozellikle sosyal bilimler alaninda '6znenesne' diyalektiginden otiirii istese de tarafsiz ola-
maz. Bir kere su ya da bu siniftandir, su ya da bu toplumun sinifina veya grubuna kars1 daha az
daha ¢ok sempati duyar veya duymaz, tasidigi biling yasadigi toplumsal ortamin {irtiniidiir. Biitiin
bunlar bilimle ilgili kiginin toplumsal sorunlara tarafsiz yaklagmasini engeller. Demek ki toplum
siniflara ayrilmis olarak kaldik¢a bilim adaminin 'tarafsizligi' sadece bir retorik ya da 'niyet' olarak
mevcut olabilir; 2. Uzlasmaz sinifsal ¢eliskiler ve ¢atismalar temeli tizerinde duran bir toplumda,
bilim adaminin 'tarafsiz' kalmasi etik bakimdan kabul edilebilir, arzulanir bir sey olmali midir?
Niifusu yaklasik 8 milyon olan Isvigre'nin GSMH's1 niifusu 500 milyon olan tiim Afrika Kitasi'nin
GSMH'sina esit. Bilim adami1 boyle bir 'manzara’ karsisinda nasil tavir alacak? 358 dolar milyar-
derin serveti diinya niifusunun yoksul %45'inin (ki bu yaklasik 2.5 milyar insan demek) yillik
gelirine esit. Bilim adami1 bu tablo karsisinda nerede duracak veya nereden bakacak? Dolar mil-

yarderleri tarafindan m1 yoksa o zenginligi iireten yoksul emekei cogunluk tarafindan mi?

O halde bu sorun nasil ¢oziimlenebilir? Bir kere toplum siniflara boliinmiis olarak kalmaya
devam ettikce 'tarafsizlik' miimkiin degildir. O zaman bilim adaminin bu sorunun yarattigi
olumsuzluklardan kurtulmasinin kesin olmayan ¢6ziimii, her tarihsel donemde ikircikli olma-
yan bir tarzda ezilen, somiiriilen, baski altinda tutulan sinifin tarafinda saf tutmaktadir. Zira,
ezilen somiiriilen siniflarin ¢ikan, ger¢egin agiga ¢ikarilmasindan, gergegin istiinii 6rten perde-
nin kaldirilmasindan, ideolojik bulanikligin agilmasindan yanadir. Egemen blogun ¢ikan da ya-
lanin, ideolojik kdleligin siirmesini gerektirir. Bilim adami gercegin safinda yer almakla en
azindan bir yontem {istliinliigli kazanir ama bu mutlak degildir. Ezilen sinifin, baski altindaki
halkin safinda yer alan igin bu, gercege ulasmanin giivencesi degildir.® Bilim adami olmanim
geregini yapmasi, asgari yetkinlik-yetiskinligi yakalamasi da gereklidir. Nasil bir estetik ada-

minin sanat¢1 sifatint hak edebilmesi i¢in estetik dgelerin diyalektik biitiinliigiinii yakalamasi

2 Michel Lowy, "Objcctivite et point de vue de classe dans les sciences sociales", Critiques de | 'Economie Poli-
tique, no: 9, October, December 1972, Paris.

3 Michel Lowy, a.g.e.



gerekiyorsa, bilim adaminin da 'bilimselligin' gerektirdigi yiikseklige ¢ikabilmesi gerekir. De-
mek ki, bilim adami olmak igin sadece bir seyler bilmek ya da kimi "bilimsellige gonderme
yapan" unvanlar1 tasimak yeterli degildir. Belirli bir yetigkinligi yakalamigsa, bilimsel yontem-
leri ustalikla kullanabiliyorsa, toplumsal olaylar ve sorunlar karsisinda etik bir tavir ortaya ko-

yabiliyorsa gergek anlamda bilim adami tanimina dahil edilebilir.

Oyleyse "bilim adamu tarafsiz olmalidir"in ne anlami var? Egemen sinifin adamlar1 bununla:
"Bizim istemedigimiz seyleri tartigmaya kalkarsaniz bu bilimselligin digina ¢ikmak, ise ideoloji
karistirmak olur" denmek isteniyor. "Okullara, liniversiteye, cami ve kislaya politika sokulma-
yacak" dendiginde, "benim politikam disindakiler yasaktir" denmek istenir. Zira, hicbir kurum
yogunlugu ve modalitesi farkli olsa da politikanin disinda degildir. Dikkat edilirse burada kur-
nazca bir manipiilasyon s6z konusu: Egemen siif blokunun sozciileri, sorunlara elestirel yak-
lasanlar1 bir kere "ideolojik alana girdikleri, bilimsellikten uzaklastiklar1" gerekgesi ile mahkim
edince, mevcut olani koruma ve siirdiirme misyonuna kosulmus kendi adamlarin1 da "gergek

bilim adamlar1" olarak sunmay1 basartyorlar.

Toplumda egitim, egitilmis insan, tiniversite vb. konusunda da yaygin bir kafa karisiklig1 ge-
cerlidir. Bir kere mevcut egitim kurumlan, kurulu koruyup siirdiirecek adamlar yetistirir. Bu
bakimdan, bu kurumlardan "ilerici" sonuglar beklemek bir kuruntudur. Ote yandan iiniversite-
lerinde her seyin sinirsiz bir bigimde tartisilabildigi, evrensel bilim tireten kurumlar oldugu ya-
nilsamasi yaygindir. Bir kere iiniversiteler sorunlarin tartisilmasi igin degil, tartisiilmamasi i¢in
kurulmuslardir; ikincisi evrensel bilim diye bir sey yoktur. Avrupa merkezli ideoloji ve kapita-
list kiiltiir "evrensel bilim" olarak sunuluyor. Is, kapisinda iiniversite yazan kurumlarin misyonu
bu egemen ideolojiyi insanlarin kafasina sokmak ve sistemin ¢arklarini gevirecek "memurlar1”,
"uzmanlar1" yetistirmekten ibarettir. Fakat Tiirkiye'dekiler "normal iiniversitelerin" birer kari-
katlirii durumundadirlar. Bir kere {iniversitelerin tiniversite tanimini hak edebilmesi igin 6zerk
olmasi, kendi kendini yonetebilmesi, kendini savunabilmesi, hepsinden 6énemlisi de {liniversi-
tede yapilanlarin toplumdaki 6zgiirlesme ¢abasiyla ortlismesi gerekir. Tiirkiye'de bu asgari kri-
terlerin higbiri mevcut degildir. Universiteden ¢ok bir gesit "toplama kampi1" ya da "sivil elbi-
seyle askerlik yapilan kislalar" konumundadirlar. Kurulu diizen boyle bir iiniversite istiyor ve

bu sistemin mesrebine de uyuyor.

Universiteler her zaman egemenligin yeniden iiretilmesi ve siirdiiriilmesi islevine kosulmuslar-
dir. Bir kere, baglarda dine dayali ideolojiyi, kapitalizmin egemen olmasiyla da kapitalizmin
ideolojisi olan rasyonalizmi kafalara sokma islevinin kurumlari oldular. ikinci olarak da siste-

min ihtiyaci olan adamlarin ve iggiliciiniin yetistirdigi kurumlar oldular. Son dénemde de
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{iniversiteler iigiincii bir isleve daha kosulmus goriiniiyorlar: Bilgi ticareti. Ozellikle egitimin
Ozellestirilmesi dalgasiyla kapisinda tiniversite yazan kurumlar birer bilgi ticarethanesine, bilim

adami sayilan taife de bilgi satis personeline doniiyor.

Her seyin metalastig1, seylestigi, paralilastigi, "kiiresel kapitalizm" ¢aginda, bu anlasilabilir bir
seydir ama kabul edilebilir bir sey olmamalidir. Ozellikle ¢cok uluslu sirketlerin etkinliginin
tarihte goriilmemis diizeyde arttig1, ulus devletinin asindig1 ve teknik bilimin de biitiiniiyle "de-
netimden ¢ikt181" bir tarihsel donemde etik, hayati 6nem tasiyan kritik bir sorun haline gelmis
bulunuyor. Diinyadaki ilk 100 ekonomiden 50'sini devletler degil ¢ok uluslu sirketler olusturu-
yor. General Motors'un yillik 178 milyar dolarlik cirosu Danimarka'nin GSMH'sindan fazla.*
Birlesmis Milletler Orgiitii'niin 1997 verilerine gore diinyada 44.508 ¢ok uluslu isletme var ve
bunlar 276.660'a varan subeleriyle diinyay1 bir driimcek ag1 gibi sarmis durumdalar.® Artik bu
sirketler kiiresel ahlaksizlik, ¢iirlime ve kokusma ortaminda devletleri, siyasi partileri, medyayzi,
sendikalari, liniversiteyi, "bilim adami denilen taifeyi", mafyay1 velhasil her seyi satin alabilir
duruma geliyorlar. Aslinda Marx'm bundan 150 y1l kadar 6nce Felsefenin Sefaleti adli eserinde

sOyledikleri gerceklesmis gibi goriiniiyor ve bu insanlik i¢in utang vericidir:

En sonunda, insanin ayrilmaz parcasi olan her seyin aligveris ve pazarlik konusu oldugu
zaman gelip catt1. Bu, o zamana kadar el degistiren fakat ticaret konusu olmayan erdem,
duygu, kanaat, bilgi ve biling gibi seylerin de ticaret konusu oldugu bir zamandi. Tek
kelime ile her sey ticaret konusu oldu. Bu genel kokusma ve evrensel dlgekli alis-veris
donemidir. Eger, ekonomik terimlerle ifade etmek gerekirse, bu, maddi olsun, manevi

olsun, her seyi ger¢ek degerinin saptanmasi i¢in pazarliga getirildigi bir donemdir.

Boylesi bir tarihsel donemde bilimi ger¢ek zemine ¢ekmek, biiyiik 6nem tasiyor. Bu amacla da
mevcut olanin, bilim ve bilim adami diye sunulanin radikal bir elestirisi ile ise baslamamiz
gerekiyor. Zira etik kaygilar tasimayan bir bilim olamayacag gibi, asgari etik kaygilara yaban-
cilagmis birinin bilim adami sayilmasi1 da miimkiin degildir. Kapitalizmin bir etigi yoktu, olmasi
da miimkiin degildi. Kendinden onceki iiretim tarzlarinin, uygarliklarin iirettigi antropolojik
ahlaki kulland ve tiiketti.® Oyleyse kiiresel ahlaksizlik ¢agmin asilmasi kapitalizmin asilma-
styla miimkiin olabilir. Eger ¢iirlidiik¢e her seyi ¢iiriiten kapitalist iiretimin ortaya ¢ikardig: tah-

ribat vakitlice durdurulamazsa, geriye kurtarilacak pek bir sey kalmayabilir.

4 Bkz. Fikret Baskaya, "Sermayenin Kiiresellesmesi veya Neoliberalizmin Vahseti", Ozgiir Universite Forumu,
Yil 1, Say1 1. Ankara. 1997.

5 Jean Louis Mucchelli, Multinationales et Mondialisation, Editions du Seuil, Paris. 1998.
® Bu konuda ilging bir makale i¢in bkz.: "Mondialisation cantre / 'ethique” in AGONE, no: 16, Marsilya. 1996



