TURKIYE’DE SiYASAL iSLAM VE AKP’NIN HEGEMONYA SORUNU
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Bulundugumuz konjonktiirde Tiirkiye’de siyasal Islam’in yiikselisi, Kemalistlerce
1950’lerden beri sag iktidarlarin Islamcilara verdikleri odiinlerin bir sonucu olarak
aciklaniyor. Ikincil bir yaklasim ise devlet-cevre c¢atismasmi odaga koyarak Islamci
hareketlerin yiikselisini ulus devlet yapilarinin 80’lerden beri kiiresellesme sonucu yitirdigi
kuvvet ile dogan gii¢ boslugunun cevrede (sivil toplumda) érgiitlenmis islami sdylemlerce
doldurulmasi olarak agiklamakta. Bu calismada ise Neo-Gramscian perspektif {izerinden
siyasal Islam’in yiikselisine Gramsci’nin hegemonya ve tarihsel blok kavramlarini kullanarak
yaklagsacagim. 1970 lerin ortalarindan bu yana uluslararasi kapitalist sistemin eski Keynezyen
ve Fordist iiretim ve birikim bi¢imlerinin dogurdugu krizleri agsmak i¢in 6ne ¢ikardigi neo-
liberal program ve piyasa toplumu projelerinin Orta Dogu ve Tiirkiye’deki izdiisiimleri
muhafazakar bir toplum yaratma planlaridir. 90’larda neo-liberal hegemonya mevcut merkez
partilerini temsil krizine ittiginde ise gerek maddi gerekse politik gelisiminde islami sdylem
devlet kontroliinden ¢ikti. Sonug olarak artan ihracat pazarlari ile iyice gliglenen muhafazakar
burjuvazinin de katkisiyla Tiirkiye’de siyasal iktidar ele gecirmek icin metropol ve biiylik

burjuvazi ve devletin sivil askeri biirokratik kadrolari ile kiyasiya bir yarisa girmistir.

Onceleri Refah Partisi ve Fazilet Partisinin Erbakan o6nderliginde yiiriittiigii bu
miicadele anti-batici, AB karsiti ve demokrasi, insan haklar1 gibi kavramlar konusunda fazla
hassas olmayan bir ¢izgideydi. Bugiin AKP iktidarinda ise temel oncelikler AB iiyeligi,
sivillesme ve piyasa ekonomisine daha ¢ok 6nem veren ve RP’nin sosyal adalet sloganlarini
geri plana iten bir ¢izgidedir. Fakat RP’nin eski radikal séyleminden kopus AKP’yi merkeze
yaklastirip kiiresellesme ile elemlendirirken, hareketi destekleyen tarihsel blokun yapisinda da
degisimler meydana gelmisti Tiirbanlilardan, TUSIAD’a, Orta Anadolulu Kobilerden, Kiirt
kokenli segmenlere bu yeni blok onemli bir siyasal basariydi. Recep Tayyip Erdogan
onderliginde milli iradeyi AKP’ye oy veren yiizde 47 nin iradesine esitleyen ve parti liderinin
sOylemini de biitiin bunlarin bir ifadesiymis gibi gosteren sag popiilist politikalar bu blokun
temel kose tas1 gorevini iistlenmektedir. Ozellikle i¢inde bulundugumuz su giinlerde devletin
askeri ve sivil biirokrasisi ile demokratik ve ekonomik agilimlarda nispeten uzlagsmis goriinen

AKP’nin sag popilizmi de giderek kaygan bir zemine oturmaktadir. Diinyay1 sarsan
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ekonomik krizin Tiirkiye ayaginin yaratacagi sosyal ¢alkantilar partinin demokrasi, sivillesme
gibi politikalari1 tam da bu zamanda askiya almasmin 6nemli bir hata oldugunu
gostermektedir. Ozellikle sonug béliimiinde bahsedilen sag popiilizmin Tiirkiye’de beklenen

demokratik doniisiimleri bagarmak konusunda ki zaaflarini da inceleyecegim.
Teorik Arkaplan

Islame1 hareketlerin yiikselisi Kemalist bakis agisindan tarihsel olarak, 1950°de gok
partili doneme gegisle beraber DP ve Adnan Menderes basta olmak iizere merkez sag
hiikiimetlerin halkin igindeki Islamci cemaatlere, gruplara, tarikatlara daha fazla oy alma
iimidiyle verdikleri ddiinlerle agiklanir. DP iktidarinin devrim yasalarinin uygulanmasindaki
gevsekligi, AP ve Demirel’in imam hatip okullarini yayginlastirmasi ve son olarak 80’lerde
Ozal iktidarmin Suudi destekli kuran kurslarina izin vermesi biitin bu siirecin somut

gostergeleridir?

Kemalizm’in 6nde gelen temsilcilerinden Tarik Zafer Tunaya gibi yazarlara gére bu
politikalar Tiirk devleti ve milletinin en 6nemli yol gostericisi olan Atatiirk devrimlerinden bir
kopusun habercisidir. Atatiirk devrimlerini Tirkiye toplumunu batili muasir medeniyet
seviyesine ¢ikaracak yegane rehber olarak gosteren algisiyla Kemalizm tarihsel olarak biitiin
bu merkez sag politikalart Cumhuriyetin terk ettigi Osmanli doneminin kalintilar1 ve Arap
kaynakl1 geri bir yasam tarzina olan 6zlem olarak niteler?. Bu anlayis bigimi batili degerleri
Kemalizm’le ilerlemeyle 6zdeslestirip karsisindaki 6tekini dogunun ve gericiligin temsilcisi
olarak yorumlar. Bir analoji yaparsak bu iki tarafi da monolitik ve degismez biitiinler olarak
kavramsallastiran algilar Samuel Huntington , Bernard Lewis ve Ernest Gellner gibi meshur

Oryantalistlerin argiimanlariyla da uyusur.

Huntington meshur medeniyetler catismasi tezinde farkli medeniyetleri bunlarin
kiiltiirel 6zelliklerine gore ayirir. Yazara gore Bat1 medeniyeti, islam medeniyetinden oldukca
farklidir. Clinkii Batida insan haklari, demokratik degerler, laiklik, cinsiyet ayrimciliginin
olmamasi1 ve ekonomik teknolojik gelismeler medeniyeti tanimlayan baslica unsurlardir.
Fakat Islam toplumlarinda 6ne ¢ikan kiiltiirel karakteristikler, dinin politikaya etkisi,

demokratik ve insan haklar1 anlaminda azgelismislik ve siddet fetisizmi gibi bat1 degerlerine
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oldukga karsit 6gelerdir®. Lewis ve Gellner da 6zellikle Islam toplumlarmmn bu siddet yanlisi
anti-demokratik yanlarina vurgu yaparak bunlarin bu toplumlarin modernlesmesinde engel

oldugunu belirtirler?.

Dolayisiyla, Islami hareket ve cemaatlerin ozellikle son otuz yilda gegirdikleri
ekonomik ve siyasi degisimi goz ardi eden ve Islamci anlayislarin yiikselisini sadece merkez
sag hiiklimetlerin populist politikalar1 ve odiinleri ile agiklayan Kemalist teoriler tarihsel bir
analizden yoksundur. Ayrica Islami akimlarin hepsini ayn1 yekpare biitiin icerisine sikistirmak
birgok grup, parti ve cemaat arasindaki niians farklarmi da kagirmaktadir. Bugiinkii islami
toplumsal talep ve gruplara bakildiginda bunlarin talep ve gelisme dinamiklerinin gerek
1970ler oncesi ve Cumbhuriyetin ilk yillarindaki kosullardan biiyliik oranda farklilagtig
anlasilir. Basit bir 6rnekle 1980 Oncesi lniversitelere tiirbanla girmenin ne Onemli bir
toplumsal sorun nede ¢ok goriiniir bir muhalif talep oldugu iddia edilebilir. Bu noktada
kapanma veya ortiinme iddia edildigi gibi Islami bir talepse ve onlarmn giiciinii gdsteriyorsa
1950 ve 1960’larda islami gruplara verilen &diinler neden bugiinkiinden farkli sonuglar
dogurmaktaydi? Kemalist goriisiin temel zaafi da zaten tarihsel kategorilerde incelenmesi
gereken bir olguyu tarih dis1 asir1 pozitivist bir ¢ercevede oldukca indirgemeci bir anlayisla
ele almasidir. Bu Islamci hareketleri ilerici/gerici karsithigina indirgeyen tutum, ileriki
sayfalarda agiklayacagim gibi, Tiirkiye toplumundaki gegici gerilimleri de sosyal

formasyonun 6zsel ¢eliskisiymis gibi gostermektedir.

Islame1 politik akimlarin yiikselisini agiklayan bir baska anlayisin basini ise Serif
Mardin, Umit Sakallioglu, Ziya Onis gibi yazarlar cekmekte. Bu bakis acis1 da ilerici/gerici
karsithgini devlet/toplum, merkez/cevre ikilemleri ile degistirmistir. Ornegin Mardin’e gére
Tiirkiye’de toplumsal ¢eligkilerin kaynaginda farkli sosyal siniflarin ¢atigmasindan ¢ok devlet
eliti ile cevredeki siradan halk Kkitlelerini ayiran sosyal statii sorunsali bulunmakta®. Bu
noktadan hareken eden Sakallioglu Kemalist devlet elitince kamusal alandan diglanip
vatandaslarin  6zel hayatlarina hapsedilen geleneksel Islam’in merkeze karsi ¢evrenin
muhalefetinin odak noktasini olusturdugunu sdyler. Bunun en 6nemli gostergesini de ilk

serbest se¢cimlerde ¢evrenin temsilciligini iistlenen Adnan Menderes ve Demokratlarin devlet
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partisi CHP’ye kars1 aldiklar1 zaferdir. Sakkallioglu'na gore 60 ve 70’lerde devlet elitleri bu
muhalif hareketleri siyasi temsilcileri gibi goriinen merkez sag partilere verdikleri daha ¢ok
cami agma, kuran kurslarinin ve imam Hatiplerin sayilarmin arttirilmas: gibi tavizlerle kontrol
altinda tutmaya caligmislardir. Fakat 1980 askeri darbesi sonrasi donemde Orta Dogu’daki
yiikselen Islami hareketler ve Tiirkiye’de sola karsi vurulan darbe Islami muhalif gruplara
daha etkin orgilitlenme sans1 vermisti. Ayrica neo-liberal sistemin devletin ekonomik alandaki
etkinligini torpiilemesi ve sivil toplumu 6ne ¢ikaran ideolojik argiimanlar1 Tiirk devletinin
Islam iizerindeki kontroliinii de zayiflatmistir. Sakallioglu’na gore, zaten ¢evrenin dogal
muhalif séylemini olusturan Islami gelenekte, solun giigsiizlestigi ve devlet kontroliiniin Islam

iizerinde zayifladig1 bir konjonktiirde, dnemli bir siyasi aktor haline gelmistir®.

Ayn1 paralelde neo-liberal kiiresellesmenin etkisi ile ulus devletlerin giigsiizliigiine
isaret eden ve bunu Islami hareketlerin yiikselisine baglayan bir bagka yazar da Ziya Onis’dir.
Onis’e gore neo-liberal ideoloji ve gelisen uluslararasi iiretim ve ticaret ulus-devletin
ekonomik ve sosyal hayattaki rollerini kisitlamistir. Bu gelismeler bir taraftan sivil toplumun
ve 0zel sektoriin giiciinii artirirken Kemalist devletin kurulusundan bu yana en basarili oldugu
Islami muhalefeti kontrol altinda tutma islevini ise zayiflatmistir. Onis cumhuriyet tarihi

boyunca biitiin hiikiimetlerin bdyle bir islev yiiklendigini ileri siirmektedir’.

Yukarida ozetledigim bakis acilarinin gozard: ettigi nokta tarihsel olarak gerek
kiiltiirel, politik gerekse ekonomik acidan Tiirkiye’de devletin 1970’lerde daha zor kosullar
igerisinde ve hegemonik agidan daha zayif bir konumda oldugu gergegiydi. Ornegin sadece
grev ve diger toplumsal miicadelelerde kaybedilen is giinii sayis1 1980 oncesi bir sonraki on
yili birkag kat gegmektedir®.Bu noktada sadece ulus devletin zayiflamas1 konuyu agiklamakta
yetersiz. Zira devleti ¢ogunlukla analizlerinin odak noktasina yerlestiren bu kuramlarin
onemli bir zafiyeti tipki Kemalist akim gibi Tiirkiye’deki devletin smifsal yapisindaki
dontigiimleri ve igte yasanan catigsmalari yok saymalaridir. Sanayi burjuvazisinin, asker-sivil
biirokratik kadrolarin, Orta Anadolu merkezli ticari burjuvalagmanin iilkedeki 70’lerin
ekonomik kriz siireci ve sonrasinda kendi aralarinda ne tiir ittifaklar kurduklar1 ve baskin

siyasi sdylemin nasil degistigi genellikle unutulmaktadir. Eger Serif Mardin’in, Onis’in devlet
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merkezli analizleri ve merkezin zayiflamasi teorilerini dikkate alirsak 6ziinde ulus-devleti
birgok alanda gerileten neo-liberal sdylem ve politikalarin bu sosyal formasyonda toplumiistii
ve kendisi bizatihi belirleyici bir role sahip devlet kadrolarinca nasil hirsli bir sekilde
uygulandig1 acgiklanamaz. Burada onceki satirlarda isaret ettigim devlet iginde ve devlet giicii
tizerinde birbiri ile catisan toplumsal siif ve gruplarin sosyo-ekonomik dinamiklerinin
tarihsel degisimlerinin i¢inde yasamakta oldugumuz diinya kapitalist sisteminin de krizleri ve
yeniden yapilanma siirecleri dikkate alinarak incelenmesi gerekmektedir. Diger bir deyisle,

bir toplumsak gergeklik olarak siyasal Islam tarihsel bir zemine oturtulmalidur.

Bu yazida temel ¢erceve olarak bana rehberlik eden Neo-Gramscian teoride ise,
Robert Cox’un deyisiyle sistemsel ve uluslararasi degisimler ii¢ analitik katman diizeyinde
incelenmektedir. Bu katmanlar tamamen analitik olup ontolojik bir ayrimi igermez ve
aralarindaki karsilikli iliskiler de tek yonlii degil cok yonlii olarak gerceklesmektedir®. Birincil
diizeyde toplumun iretim iliskileri inceleme konusudur. Yalniz Neo-Gramscian teoride
tiretim iligkileri Ortodoks Marksizm’den farkli olarak altyapi/iistyap1 ikilemini asar ve sadece
maddi lretim siireglerini belirleyici olarak almaz. Toplumsal bilginin, sosyal kurumlarin ve
onlara rehberlik eden ahlaki ve kiiltiirel degerlerin de yeniden iiretim siiregleri bu diizeyde

incelenirt®,

Ikincil diizeyde incelenen devlet ve siyasal kurumlar iiretim siirecleri icerisinde hangi
gruplarin baskin ve hangilerinin ise bastirilan olduklarinin anlagilmasidir. Bu noktada
Gramsci’nin tarihsel blok kavrami, ekonomik ve maddi siire¢lerdeki miicadeleleri sivil toplum
ve devlet icerisindeki catisma ve ittifak hareketlerine baglar. Bu kavramin 6zelligi devlet
kurumunu verili bir gergeklik olmaktan ziyade toplumsal simif ve gruplarin miicadeleleri
icerisinde degisen bir yapi1 olarak ele almasidir. Ayrica adi {izerinde tarihsel blok, bir sosyal
grup veya sinifin yalin egemenliginden ¢ok baskin sosyal sinifin diger alt sosyal kuvvetlerle
kurdugu ittifaklar ve onlara verdigi ddiinlerle daha esnek ve ucu acik bir toplumsal olusuma
isaret eder!!. Toplumsal alanda egemen smiflar diger grup ve simiflara kendi projelerini kabul
ettirmek i¢in miicadele ettiklerinde yalnizca devlet eliyle kontrol ettikleri zor unsuruna
bagvurmaktan ziyade bu alt sinif ve gruplarin ¢ikarlarii ve siyasal sdylemlerini de (egemen

projeyi tehdit etmemek sart1 ile) igsellestiren bir kavramlar ¢ergevesi igerisinde hareket
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ederler. Her kesimden insanlarin bir sekilde bag kurabildigi bu sdylemler eger halkin giinliik
yasaminda pratik bir gegerlilik ve fayda saglarsa Gramsci’nin toplumsal sagduyu diye tarif

ettigi baskin ideolojiler haline gelirler ve tarihsel blok’un temel ¢imentosu islevini iistlenirler.

Ucgiincii diizeyde ele alinan Diinya sistemindeki degisimler ise genelde baskin sosyal
smif ve gruplarin ulusal ¢apta saglamlastirdiklar1 egemenliklerini tarihsel olarak nasil
uluslararas1 alana tasidiklarini incelemektedir. Giinlimiizde bunun en o6nemli konusu
kiiresellesen kapitalist liretim bi¢iminin neo-liberal diisiince sistematigini de kiiresel bir dogru
olarak dayatmasidir. Ayrica biitiin bu ii¢ analitik diizeyi bir ag gibi birbirine baglayan
Gramsci’nin hegemonya kavramidir. Cox’a gore bu hegemonya kavrami sadece zora dayali
kabullenmeden ¢ok rizanin da toplum yonetimindeki Onemine vurgu yapar. Cox
hegemonyanin bu ii¢ diizeyde de varolabilmesi i¢in maddi iiretim siirecindeki egemenligin bu
stirecleri evrensel manada sorunsuzca yonetebilecek siyasal ve toplumsal kurumlara ihtiyag
duydugunu, bunlarin da ancak kolektif kabul gormiis bir baskin ideoloji araciligiyla
pekistirilebileceginden bahseder'?2. Bu yazinin konusu olan siyasal Islam’da Tiirkiye’de son
otuz yilin baskin sdylemi haline getirilmeye c¢alisildigindan, Neo-Gramscian teori bu
ideolojinin gerek neo-liberal iliskilerin Orta Dogu’da yayginlastirilmas: gerekse de bu
kitlelerin kiiresel kapitalizmle biitlinlestirilmesi konusunda oynadig: rolii saptamak agisindan

en kapsayici teorik modeli sunmakta.
Arastirmanin Anatemasi: 1970ler ve Krizler

Yukarida anlatilan teorik tartigmalara uygun olarak bu arastirmada Tirkiye’deki
Islamc1 hareketlerin yiikselisini ve giiniimiizde AKP’nin konumunu tarihsel ve sinifsal bir
perspektiften agiklamaya c¢alisacagim.1970’lerin ortalarinda kapitalist sistem merkez
iilkelerde Fordist birikim modelinin sermayenin karlarini arttirmakta giderek yetersiz kalmasi
ile 50,60’1arda gerek is¢i sinifi sendikalar1 gerekse diger toplumsal gruplarla yapmis oldugu
ittifaklardan kurtulmaya calistyordu donemki bu ittifaklar toplumsal tiiketimi sermayenin
karlarina oranlayan ve kar maksimizasyonunu toplumun genis kesimlerinin refahinin
artirtlmasina esitleyen bir burjuvazi-is¢i smifi koalisyonuydu. Bu nedenle giderek ulusal
bazda yapilan iretim planlart ve anlagmalar1 uluslararasi alana kaydirilirken sermayenin
kullanimina ac¢ik cografi alan ve ucuz isgiicii havuzlar1 da giderek biiyliyordu. David Harvey
gibi yazarlarin Post-Fordist olarak nitelendirdigi bu yeni birikim modelinde ¢ok uluslu

sirketlerin, zaman ve mekan ayrimmi sermayenin yeniden {retiminde ve Kkarlarin
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artirilmasinda ortadan kaldirmaya calisacag1 gozleniyordu'®.Neo-liberal iktisat ve arz tarafina
onem veren parasal politikalarda tam da bu ortamda ideolojik olarak Keynesyen ve Fordist
donemin kurum ve kurallarina saldirtya gecmisti. Bu noktada yerel ¢evresel Fordist birikim
modelleri gerek doviz agigi gerekse ara mali ithali zorluklart nedeniyle krize girmisti.
Tiirkiye’de de ¢evresel Fordism ve ithal ikameci politikalar 60 ortalarindan bu yana devlet
korumasi esliginde uygulanmaktaydi. O zamanin popiiler deyimiyle memleketin bes cente
muhta¢ oldugu derin bir ekonomik kriz baslarken, 60larda sivil toplum 6rgiitlenmelerine yol
veren ve 61 Anayasasi’na destek vermis biiylik sanayicilerle, o donemin tarihsel kosullarinda
goriilmemis oranda ilerleme kaydeden is¢i sendikalarinin yollar1 da iyiden iyiye ayrilacakti.
Kurulan Milli Cephe hiikiimetleri ve 1971 darbesi ile torpiilenen siyasal hak ve ozgiirliikler
artik sermayenin icinde bulundugu krizi agsmasinda daha biiyilk problemler yaratiyordu.

Parlamentoda bile sag ve sol partiler istikrarl bir hiikiimet yapis1 kurmakta giigliik ¢ekiyordu.

O tarihlerde Tirkiye bir ekonomik ve siyasi kriz icerisindeyken devlete genellikle
uzak mesafede duran ve metropol sermayesinin, TUSIAD’1n olanaklarindan yoksun kalmis
Anadolulu esnaf ve kii¢iik isletmeciler de seslerini duyurmak amaciyla zaten biiyiik sermaye
ve yabanci yatirimcilarla en onemlisi devlet biirokrasisi ile uzlasmis goriinen Demirel’in
AP’sine alternatif olarak Necmettin Erbakan’in Milli Nizam ve Mili Selamet partileri
etrafinda toplaniyordu. Erbakan 70’lerin baslarinda TOBB baskanligindaki meydan okumasi
ile Milli goriis hareketini Tiirkiye'nin giindemine sokacakti. ilk partisi Milli Nizam 1971
darbesi sonrasi laiklige aykiriliktan kapatilsa da hareket 70’lerde MSP ile devam edecekti.
MSP programu ile diger partileri bat1 taklit¢iligi ile suglarken memleket kaynaklarinin adil
dagilimindan bahsediyordu. Bu devlet kaynaklarinin dagiliminda onceligi de Anadolu’daki
kiigiik ve orta olgekli isletmelere vermeyi oOngoriiyordu®. Gelistigi kaynak olan Orta
Anadolu’nun muhafazakar ve Islami degerleri de bu milli kalkinma projeleri igin temel teskil
ediliyordu. Tirkiye’nin iginde bulundugu durumun sugunu bati taklit¢iliginde gbren bu
gruplar iilkede giderek yayilan solun ve sekiiler ideolojilerin etkilerini de bizzat Anadolu’nun
muhafazakar degerlerine tehdit olarak goriiyordu. Ornegin faiz karsiti sdylem MSP’ye destek
veren gruplarin zaten yararlanamadigi biiylik bankalarin kredi ve is yapma bi¢imiydi ve

Islami gelenege ters diismesi de parti ideolojisine paralellik teskil ediyordu. Ayrica Erbakan
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ve partisi asker sivil biirokrasinin kurumlarinda da atamalar1 kolaylastiracak yliriitmeyi
yasama ve yargiya karsi giiclendirecek bir siyasal reform programindan, bir baskanlik

sisteminden bahsediyorlardu.

Fakat 197011 yillarda MSP programi baskin bir ¢ogunlugu ve toplumsal gii¢ odaklarini
yanina ¢ekememisti. Yukarida bahsedilen kriz ve siyasi istikrarsizlik ortaminda ilk &nce
merkez solla koalisyon deneyen fakat ideolojik olarak daha yakin durdugu Milli Cephe
hiikiimetlerinde daha rahat goriinen Erbakan her ne kadar TUSIAD’1 ve bati taklitgiligini
elestirse de toplumdaki egemen smiflar1 ortak diisman sol oldugunda desteklemekten geri
durmayacakti. Bu Milli Cephe koalisyonlar1 12 Eyliil sonras1 baskin ideoloji haline gelecek

Tiirk-Islam sentezinin de bir habercisiydi.

1977-1980 aras1 donem Tirkiye’de yetersiz ihracat, kalitesiz tiretim, biiyiikk oranda
kirdan kente go¢ eden yeni isci ve issizlerle hayli calkantiliydi. DISK milyonlara varan
tyeleri ile iilkede grev ve gosteri yiiriiylisleri diizenlerken, sag ve sol paramiliter gruplar
arasindaki c¢atigmalar tirmaniyordu. Biiylikk sermaye toplumun genis kesimlerini
kucaklayabilecek siyasal ve ekonomik bir programdan yoksunken solda kendi igindeki
bolinmiigliik ve hizipgilik tartismalari ile ayn1 kesimlere ulasmakta yetersizdi. Bu
provokasyona agik siyasal ortam devlet i¢indeki derin ve gizli orgiitlenmeler i¢inde uygun bir
zemindi.1 Mayis 77 olaylar ile baglayan ve Maras, Corum gibi kitlesel kiyimlarla doruga
cikan toplumsal ¢atismalar zaten ekonomik olarak da ii¢ haneli enflasyon ve giderek diisen
sanayi Uretimi ile egemen gruplar radikal kararlar almaya itecekti. 24 Ocak 1980 kararlari
Tiirkiye’ye neo-liberal iktisat politikalari ilk defa sokarken kararlara gosterilen toplumsal
direnis ve grevlerde kaybedilen is gilinleri de siyasal olarak 1961 Anayasasi ve demokratik

kurallarla krizin asilamayacagini1 egemen kuvvetlere gosterecekti.
12 Eyliil ve Tiirk-islam Sentezi

1970’lerdeki ekonomik krizin 24 Ocak kararlart ve bir askeri darbeyle ¢oziilme
calismas1 Tirkiye’de goriilmemis insan haklar1 ihlallerine, demokratik ve sivil hayatin
daraltilmasina yol ag¢ti. Meclisteki siyasi partiler kapatilirken, is¢i sendikalarinin faaliyetleri
ve grev toplu sdzlesme gibi haklar yasaklandi. Dernekler ve sivil toplum orgiitlerinin liderleri

baskilarla yildirilirken, artik Tiirkiye’de 70’lerden farkli olarak toplumun genis kesimlerini



devlete ve toplumdaki baskin siyasete eklemleyecek yeni bir hegemonik proje

gelistirilecekti®®.

Bu yeni ideoloji Tiirkiye toplumunun dinsel ve ulusal 6zelliklerini basit diizeyde en iyi
harmanlayan Tiirk-Islam sentezi olacakti. Aydnlar Ocagi gibi kuruluslarin entelektiiel
onderligini yaptig1 bu akim, 6zellikle darbe oncesi kaotik durumu topluma yabanci giigler ve
kandirilmis sagci solcu gruplarin faaliyetlerinde goriiyor milletin ancak kendini 6z

geleneklerine geri dondiigiinde normallesmenin saglanabilecegini iddia ediyordu.

Artan diyanet biitceleri ve yayginlasan Kuran kurslar1 ve tarikatlar ve cemaatlerin
yurtdisindan gelen Suudi ve Kuveyt kaynakli sermayeyle biitiinlesmesinin yolunu agacak
diizenlemeler ise 1983 sonras1 MSP kokenli Ozal’in ANAP hiikiimetleri zamaninda
gerceklesecekti. 1980-91 aras1 dikkate alindiginda dort ana baslikta, egitim politikalari, is
kanunlar1 ve emek piyasalar1 diizenlemeleri, tarim politikalar1 ve nihayet finansal sermayenin

serbestlestirilmesi siyasal Islam’im yiikselisinin temel iskeletini olusturacaktir'®.

Tiirkiye’de egitim 80’lere kadar sosyal devletin vatandaslarina karsi bir yiikiimlilagi
olarak goriiliirken 24 Ocak kararlar1 ve piyasalarin liberallesmesi ardindan gerek Kenan Evren
gerekse Ozal tarafindan ©6zel sektdriin rekabetine acilmasi gereken bir alan olarak
nitelendirildi. Ozal bircok konusmasinda devletin kamu okullarinin ihtiyaclarini karsilamasi
konusunda c¢ektigi zorluklara vurgu yaparak parasi olandan bu hizmetin bedelinin alinmasi
gerektigini belirtiyordul’. Kendi okulunu kendin yap kampanyalari, dzel okullara saglanan

tesvik ve vergi indirimleri devletin egitim konusundaki roliinii azaltmay1 hedefledi.

Ayni on yil i¢inde askeri yonetimin zorunlu din derslerini miifredata sokmasinin
ardindan agilan sayisiz Imam Hatip liseleri, Kuran kurslart ve bunlarin yapimi ve
masraflarinda tarikat ve cemaatlerin aktif rol oynamasi giderek daha muhafazakar bir
gencligin yetistirilmesinde rol oynayacakti. Ornegin 1950-1984 aras1 86000 diploma veren bu
meslek liselerinin 1984-1992 arasinda mezun sayisini 304000°e ¢ikarmasi ilgi g¢ekiciydi.
Imam Hatip liselerinin meslek olarak sadece erkek imam yetistirmek gibi bir misyonu varken
bu okula kabul edilen kiz 6grencilerin 1980’lerin sonunda Tiirkiye iiniversitelerinde basortiisii

problemini giindeme getirmeleri ve bugiine kadar tiirbanmn Islami hareketlerin vazgegilmez

15 Muharrem Tiinay, “ The Turkish New Right’s Attempt at Hegemony”, Atilla Eralp et al., The Political and
Socioeconomic Transformation of Turkey,New York,Preager,1993, s 11-19.

Sencer Ayata, * The Rise of Islamic Fundemantalism and Its Institutional Framework”, Atilla Eralp et al., The
Political and Socioeconomic Transformation of Turkey,New York,Preager,1993, s 51-69.

Fatma Gok, “ The Privatization of Education in Turkey”, Sungur Savran ve Nesecan Balkan (der) The
Ravages of Neo-Liberalism: Economy,Society and Gender in Turkey, New York,Nova, 2002, s 96
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siyasi cephanesi olmasi devletin egitim politikalar1 ile yakindan ilgiliydi'®. Ayrica Suudi
kaynakli Diinya Islam Birligi’nin Tiirkiye’de Islam’m 6gretilmesi konusunda yaptig1 katkilar
ve ODTU gibi kampiislerde camii insaatlarin1 finanse etmesi gibi gelismeler 90larda Nurcu ve
Naksibendi cemaatlerinin dershane ve 6zel okullarla egitim sistemine girmesiyle pekisecekti.
1998’¢ gelindiginde Fettullah Giilen cemaati Tiirkiye genelinde 89 6zel okul,373 dershane
subesi ve 500’e yakin 6grenci yurdu sahibiydi. Egitim sistemindeki bu dini agirlik 1980-2000
aras1 yetistirilecek kusaginda ister istemez biiyilk oranda Islami partilerin oy tabanim

genisletecegi varsayimini hakli gikartyordu®®.

12 Eyliil yonetimi militan sendika DISK’i kapatip bircok sendikaciyr politik
faaliyetlerinden dolay1 yargilarken, neo-liberal ekonomik politikalarin uzantisi olarak da
grevler yasaklanacakti. 1982 anayasasi eski anayasadan kalma bir¢ok kazanimi budarken
toplu sozlesme ve grev haklar1 biiylik 6l¢iide sulandirildi.1984’de grev sayist 4 gibi bir

rakamla 1979’un rakamlarina gore yiizde 90 bir azalma gosterecekti.

Ayni zamanda DISK’den dogan boslugun Islami gruplara yakinligi ile bilinen HAK-IS
gibi sendikalar dolduruyordu. Tamda 1980lerde kiiresel ekonomi Fordist anlayislar1 ve is
iligkilerini sarsarken bireysellesen ve kolektif goriintiisiinden uzaklasan is giiciide patronlarla
iliskilerini giderek daha feodal bagimlilik ve gelecege dair belirsizlik iizerine kuruyordu. Bu
durum ise zaten SSCB’nin zayiflamasi ile iyice gerileyen sola kars1 din ve etnik temelli parti

ve sendikalarn is giicii {izerindeki etkilerini artirtyordu?.

Tarmm alaninda ise neo-liberal politikalar Diinya Bankasi ve IMF giidiimiinde kirsal
kesimin ge¢im sartlarini piyasa dalgalanmalarina birakip bunlarin yerel olgekteki etkileri
karsisinda tarim kesimini ucuz is giicii olarak kentlere goge itecekti.1984 sonrasi giderek daha
cok piyasada para eden iiriinlere kayan devlet siibvansiyonlar1 ve liberalizasyon tarimin
GSMH igindeki paym yiizde 14lere diisiirdii. Bu donemde topragi daralan ve kaybolan ¢iftci
sayisin1 gegmis on yillara gore iki kat arttirdi. 1995 segimlerine gelindiginde Tiirkiye’de kirsal

kesimde oylarmi net artiran partide Erbakan’in Refah partisi olacakt1?.

18 Age,s. 101.

19 Filiz Baskan, “ The Political Economy of Islamic Finance in Turkey”, Henry Clement ve Rodney Wilson

(Der), The Politics of Islamic Finance, Edinburgh,Edinburgh University Press, 2004, s 221.

Ayse Bugra,” Labor ,Capital and Religion: Harmony and Conflict Among the Constituency of Political Islam
in Turkey”, Middle Eastern Studies, Cilt 38,No 2, 2002,5187-204.

2L Zilkif Aydm, “ World Bank and the Transformation of Turkish Agriculture”, Atilla Eralp et al., The
Political and Socioeconomic Transformation of Turkey,New York,Preager,1993,s 116.
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Liberalizasyonun finans ayagina gelirsek, Ozal hiikiimetleri 80’lerin basinda Suudi ve
Korfez kaynakli Arap sermayesi ile yakin iligkiler kurmustu. 83 ve 84 de iki 6zel kararname
ile Islami bankacilik Tiirkiye’de 6zel finans kurumlar alanmna girecekti. Korkut Ozal’m
aracilik yaptig1 ve Kuveyt ortakli Al-Baraka Tiirk ve Faysal Finans (Suudi Prensi Faysal’in
ortakliginda) kuruldu. Bu kurumlar1 maliye bakanligi denetiminden alip direk basbakanliga
baglayan Ozal kararnameleri de Islami finans kesiminin dénemin mali denetim ve bankacilik

kanunlarindan muaf tutulmasini saglayacakti?2.

Zaten Suudi kaynakli sermaye 1970 ortalarindan bu yana petrol gelirlerinden gelen
dolarlarin1 Suudi dis politikasinin bir araci olarak kullanilmak tizere Pakistan, Sudan, Misir
gibi tilkelere aktariyordu. Faizsiz bankacilik anlayis1 6zellikle bu tilkelerdeki marjinal kalmig
tasarruflari ¢ekerken ayn1 zamanda da sosyal hayatin daha fazla islamilesmesini isteyen ticari
gruplar1 destekleyecekti?®. Ileriki yillarda Tiirkiye’de de bu kurumlar Anadolu’da yerlesik
muhafazakar ticaret sermayesinin gelismesi ve yeni ihra¢ pazarlarina acilmasi konusunda

temel finans kaynagini olusturacakti.

Omegin kar payma dayal faizsiz bankacilik iliskilerinde yatirimlarinin verimliliginin
denetimi konusunda daha seffaf bilangolara ve daha az devlet biirokrasisi engeline ihtiyag
duyan Islami finans kurumlarinmn IMF’nin yapisal uyum antlasmalarinda dayattigi ve

bilangolarda basitlesme ve seffaflasma amacglayan kurallarla sagladigi uyum carpicidir.

Ayrica 1970’lerin ortalarindan bu yana ABD tarafindan desteklenen islamci akimlarin
en biiyiik finansal kaynagii Suudi ve Kuveyt sermayesinin olusturmasi ve Ortadogu’da neo-
liberal politikalarin yayilmas: ayni yillara rastliyordu. SSCB’nin ¢evrelenmesini amaglayan
bu politikalarda Afganistan’dan Pakistan’a oradan Misir ve Tiirkiye’ye istenilen sonuglari

vermeye baslamis sol muhalefet giderek sozii gecen iilkelerde marjinallesiyordu.

Fakat 1980’de baslayan neo-liberal siire¢ ve onu ideolojik olarak pekistirmeye yarayan
Tiirk-Islam sentezinin uyumu Ozal hiikiimetlerinin baslarda vadettii ekonomik refahin
artirilmasi, igsizligin azaltilmasi ve enflasyonun diisiiriilmesi gibi konulardaki basarisizliklar
sebebiyle bozuldu. 1991°e gelindiginde Ozal’in liberalizayon politikalari ABD’de Reagan
veya Ingiltere’de Thatcher hiikiimetlerinin aksine hegemonik projeye destek verebilecek bir

aristokratik orta veya is¢i sinifi yaratamamisti. Addedilen endiistrilesme adimlart ise 70lerdeki

22 Erhan Akin ve Omer Karasapan, “The Rabita Affair”, Middle East Report, No 153, Temmuz 1988,s15-18.

23 23 fbrahim Warde, “Global Politics,Islamic Finance and Islamist Politics Before and After September 11,

Henry Clement ve Rodney Wilson (Der), The Politics of islamic Finance, Edinburgh,Edinburgh University
Press, 2004, s 37-63.
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montaj endiistrilerinin egemen oldugu alanlarda iiretim ve ihracatin artmasi ve hayali ihracat

faktorii disinda yapisal bir degisim gergeklestirememistiZ*,

Toplumda yaygin olan genis issizlik ve yoksulluk, 1991°de SSCB’nin ¢okiisii ile sol
ve sosyal demokrasinin muhalif projelerinin iyice zayiflamasi sonucunda mevcut sosyo
ekonomik duruma muhalefetini alternatif bir kanalda belirtecekti. 1983°de Erbakan ve
arkadaslarinin baglantilari ile kurulan Refah Partisi de tam da bu noktada genis kesimlerin
sdzciiliigiine soyunacaktir. Ik olarak ANAP gibi bir saglam bir altyapisi ve ideolojisi olmayan
bir partide siyaset yapan muhafazakarlar siyasi yasaklarin yavas yavas kalkmasi ile dogal
yuvalari olan eski MSP ¢izgisine geri doniiyorlardi. 1991 secimlerinde Milliyetcilerle yapilan
pragmatik se¢im isbirligi hareketin meclise taginip toplumsal goriiniirligiiniin artmasi

yoniinde basarili oldu.

Ayrica uluslararasi sistemde ABD onciiliiglinde gelistirilen neo-liberal hegemonya’nin
da siyasal Islam’1 sol radikal hareketlere kars1 bir antikor olarak kullanma devride SSCB’nin
¢okiisii ile bir kirllma noktasina gelecekti. En dnemli nokta olarak Afganistan’da Sovyetlere
kars1 miicadele etmis Bin-Ladin gibi adamlarin korfez savasi sonrasi eski patronlar1 ABD’ye
karst cephe almasiydi. ABD’nin Suudilerin kutsal saydigi topraklara askeri {sleri ile
yerlesmesi ve bunun Islamci hareketler nezdinde yarattigi 6fke ve hemen ardindan bati
medyasi ve kiiltiirel merkezlerinde seslendirilmeye baslanan medeniyetler ¢atismasi tezleri bu
kirilmanin gostergeleriydi. 1990’larin ilk yarisinda Irak, Filistin ve Bosna’da yasanan
olaylarin Islamcilarca kullanilmas1 da giderek batida 1limli Islam kavramma yapilan
vurgularin artmasina denk geliyordu. Artik diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de muhafazakar

toplum projelerinin asirtya gitme tehlikesinin denetlenme zamani gelmekteydi.

Iste bu konjonktiirde 1990’larda kurulan MUSIAD ise gerek TUSIAD’a olan rekabeti
gerekse yonetimindeki muhafazakar is adamlarinin profili ile ilerleyen yillarda Refah
Partisinin ekonomik destek ayagini olusturacakti. 90’larda Orta Asya ve Dogu Avrupa’nin da
ihracat pazarlarina agilmasi ile birlikte Orta Anadolu’da kiimelenmis orta 6lgekli isletmelerin
Tiirkiye’nin uluslararas1 ekonomiye eklemlenmesinden faydalanma diizeyleri de artacakt.
Artik Tiirkiye’de de batili kalvinist anlayis1 andiran ve kendini dini referanslarla tanimlayan
bir is adami kitlesi olusmustu. Ideal toplumsal proje olarak peygamber zamanindaki
Medine’nin altin yillarim &rnek alan MUSIAD gibi kurumlar RP’nin merkez partilere

yonelttigi bati taklit¢iligi suc¢lamasi ile paralel olarak mevcut kapitalist sistemin isleyisine

24 Muharrem Tiinay, “The Turkish New Right’s Attempt at Hegemony”, Atilla Eralp et al., The Political and

Socioeconomic Transformation of Turkey,New York,Preager,1993, s 11-19
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ahlaki ve kiiltiirel bazda elestiri getirerek toplumsal alanda Islami muhalefeti daha etkin hale

getirmeye c¢alistyordu?.

1991 sonras1 dénemde gerek Islami medya yaymlarinda ve kiiltiirel faaliyetteki artisin
gerekse MUSIAD ve 6zel finans kurumlarmm bunlara verdikleri desteklerdeki artisin
temelinde de 80 sonrasi kusagin egitim alt yapist oldugu kadar, onceki on yillarda artik
biirokrasi ve énemli mevkilerde tecriibe edinmeye baslamis Islami kesime yakin kadrolarin

ekonomik ve politik birikimleri de etkili olmustur.
Refah Partisi ve iktidar

1994 yerel secimleriyle baslayan siirecte RP medyay1 ve siyasetcilerin biiyiik
boliimiinii sasirtacak bir bigimde yiikselise gecti. Istanbul gibi 80’lere kadar genelde sosyal
demokratlar1 destekleyen kentlerde bile 6zellikle dar gelirli toplum kesimlerinin Refah’in adil
diizen sdylemine onay verdigi goriiniiyordu. Erbakan’in ve yerelde Tayyip Erdogan gibi
isimlerin basarilarinin sur1 ilk olarak uyguladiklari orgiitlenme modelindeydi. Siyaseti
gercekten yerel diizeye indirmeyi basardilar. Refah partisinin adil diizen s6ylemi her ne kadar
pratige gecirilemese de bu yerel olarak yaygin orgiit ag1 neo-liberal politikalarin unutturdugu
dar gelirlilerin sosyal yardim ihtiyaglarma cevap veren baslica siyasi olusumdu. SSCB’nin
cokiisiinden sonra solun igine girdigi ideolojik ¢6ziimsiizliik ve sosyal adalet gibi kavramlarin
artik genel gecer politik tartigmalarin konusu olmaktan ¢ikarilmasi mevcut kurulu diizene

alternatifi de Islami politikalarmis gibi gosterecekti.

Onemli bir noktada Tiirkiye’de Cumhuriyet tarihinde batililasma ve modernlesme
yukaridan asag elitlerce yiiriitiiliirken rejimin sekilsellige verdigi orantisiz 6nem de iilkede
var olup olmadig: tartismali laik/dinci ideolojik ayrismasini ortaya ¢ikartt1®, Toplumda elit
kesimlerce modernlesmenin giyim kusam ve yasam tarzlarina indirgenmesi, muhafazakar
yasam bi¢iminin de monolitik bir olguymus gibi temelden gerici olarak nitelendirilmesi yapay
smifsal ayrimlar ortaya ¢ikardi. Ornegin muhafazakar bir yasam tarzi benimseyen fakat
ekonomik ve sosyal hayatta olduk¢a modern sektor ve rollerde goriilen bireylerle ekonomik
anlamda ezilmis kesimler arasinda bir siyasi ¢ikar ortakligi varmis yanilsamasi olustu.
Normalde sosyo ekonomik refah diizeyinde kendini batili kabul eden elitlerle bu varlikl

muhafazakarlar arasinda daha c¢ok ortak siyasi ¢ikarin bulunmasi gerekiyordu. Tiirkiye’de

% Omer Laginer, “Postmodern Bir Dini Hareket: Fettulah Hoca Cemaati”, Birikim, No 76, Agustos 1995, s 1-
20.

Haldun Giilalp,” Whatever Happened to Secularization : Multiple Islams in Turkey”, Southern Quaterly ,Cilt
102, No 3, 2003, s 381-395.
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son onbes yila damgasini vuran bu Islamci/laik catisma ekseni de biiyiik olgiide iistteki

stireglerin bir sonucuydu.

Zaten dikkat edilirse 90’larin ortalarinda Refah partisi Gramsci’nin toplumsal sagduyu
olarak niteledigi toplumun genel gecer deneyimleri ve yasam bigimleri iizerinde bir
hegemonya insasina baslayacakt1. Bu yeni hegemonya uluslararasi konjonktiirde Islami finans
ve politikalarin ABD tarafindan kullanilmasindan tutunda 12 Eyliil rejiminin Tiirk-islam
sentezini temel birlestirici kiiltiirel unsur olarak 6ne ¢ikarmasi ve bu kiiltlirel projenin neo-
liberal politikalarin Orta Dogu’da yayginlasmasina dolayli olarak hizmet etmesinin bir

sonucuydu?’.

Refah partisinin sdylemi MSP ¢izgisine paralel olarak Refah-Yol iktidarinda anti-
batici, ezilenlerin dertlerini daha ¢ok dikkate alan sosyal adalet¢i bir ¢izgideydi. Fakat bu
sosyal adalet sdylemi, sosyal demokrat ¢dziimlerden biraz daha farkli olarak sadece Islami
kesimin demokratik sorunlarin1 6ne ¢ikartyordu. RP’nin mecliste gerek Kiirt muhaliflere
yapilanlar gerekse 12 Eyliil anayasasinin degistirilmesi konusunda takindigi pasif tavir
demokratik konulardaki diizen elestirisini yapaylastiriyordu. Ayrica sosyal adaleti adil bir
diizenle saglayacagini iddia eden bir partinin kapitalizmin temel yapisina degil de paylagim
iliskilerine getirdigi alternatif partinin Anadolu’nun yeni biiyliyen sermayesi tarafindan neden
desteklendigini agiklamakta. Biitiin bu eksikliklere ragmen iistte sayilan konjonktiirle
sebeplerden avantajli durumda bulunan Islami siyaset egitim, medya, finans gibi alanlardaki
avantajlarin1 ¢ok iyi kullaniyordu. Ancak RP iktidarinin dis politikada doguya agilma
politikalar1 ve Erbakan’in Orta Dogudaki ve Tiirkiye’deki Islami gruplara, tarikat ve seyhlere
gosterdigi yakinlik zaten sehirlerdeki laik yasam tarzlarinin tehlike altinda oldugunu diisiinen
kesimlerde tirkiintiiye sebep olacakti. 90’larin Tiirkiye’sinde faili mechul cinayetlere kurban
giden laik aydinlar, Sivas katliami ve Hizbullah ter6r orgiitiiniin faaliyetleri diisiiniildiigiinde

bu kaygilarda anlasilabilirdiZ,

1997°de Sincan olaylari ile doruga ulasan RP karsiti muhalefetin baslica unsuru silahli
kuvvetlerdi. Refah —yol hiikiimeti siiresince partililerin Taksimde cami yapimindan belediye
baskanlarinin radikal agiklamalarina ve savunma biitcesinin icerigi konusunda Erbakan’in
silahl1 kuvvetlerle kars1 karsiya gelmesi, toplumdaki sivil unsurlar1 da harekete gegirdi. Bati

caligma grubuyla hizlanan hiikiimete muhalefet TUSIAD, Esnaf ve Sanatkarlar

27 Ergin Yildizoglu,” The Political Uses of Islam in Turkey”, Middle East Report, No 153, Temmuz 1988, s 12-
17.

28 Niliifer Narl;,” The Rise of Islamist Movement in Turkey*, Barry Rubin (Der), Revolutioneries and
Reformers: Contemporary Islamist Movements in the Middle East, Albany, SUNY Press, 2003,s 41-69.
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Konfederasyonu ve is¢i sendikalarindan da destek goriirken, medyada her giin boy gdsteren
taninmig RP’lilerin provokatif kasetleri siyasal bir kaosa zemin hazirlayacakti. Goriildiigii gibi
28 Subat kararlarmni alan ve alt1 ay sonra hiikiimeti istifaya zorlayan genis ¢apli koalisyon
Refah yanlis1 sermaye kesimi ve muhafazakar entelektiiel ¢evrelere devletin askeri ve sivil
kurumlar ile ciddi bir ¢atismay1 goze alamayacaklarim1 da gosterdi. Bu kararlar ile Kuran
kurslari, imam Hatipler {izerinde kisitlamalar artarken, giinlilk yasamda Islami giyim tarzina
miidahaleler yogunlasti. Islami sermayenin dis baglantilar1 devlet eliyle yakindan takibe
alindi?®. Ayn1 zamanda bu RP karsit1 koalisyon devletin son yillarda basaramadigi halki resmi
ideolojinin sembolleri ¢evresinde biitiinlestirme hedefini gecicide olsa basardi. Zaten bir sene
sonrada Refah partisi rejim karsithigindan Anayasa mahkemesi tarafindan kapatildi ve liderleri
siyasi yasakl1 haline geldi. MUSIAD gibi derneklerde mercek altinda olduklarindan Islami

kesimin gelisimi belirli bir noktada dondurulmus oluyordu.
2001 Krizi ve AKP’nin Kurulusu

28 Subat sonrasi RP kapatilip yerine kurulan Fazilet Partisi de 99 segimlerinde oy
oram olarak gerilediginde Islami politikalar1 destekleyen kitlenin Ordu’nun post-modern
darbesine pek de biiyiik bir tepki gostermedigi anlasilir. Burada dikkat edilmesi gereken nokta
2007 secimlerinde cumhurbagkanligi seciminde yasananlar sonucunda AKP’nin yaptig1 oy
patlamasi ile Faziletin 99°da yasadigi gerileme arasindaki farktir. Aradaki fark bize son on
yilda halkin eski ve yeni donemde islami muhalefetle baglantili politikacilara bakis agisinimn
hayli degistigini gosteriyor. Halkin yilizde 47’lik oy orammnin gosterdigi kadar
muhafazakarlasmadigi bir veri ise Milli goriis kokenli AKP’ye verilen destegin genis bir

toplumsal koalisyon oldugunu diisiinebiliriz.

Oncelikle 2000’li yillarla beraber gerek Batili giicler gerekse Tiirkiye’deki
muhafazakarlar giderek Orta Dogu ve diinyada kontrolden g¢ikmaya baslayan Islami
hareketleri mevcut verili diizenle uzlastirmak amaciyla adina 1limli Islam denen bir kavram
ortaya attilar ABD’nin eski miittefiki Ladin gibiler artik terdrist ilan ediliyordu®. Ilmh
Islam’in temel politikas: tipki kapitalizmle uzlasmis milliyetci akimlar gibi ideolojik olarak
etkiledigi kitlelerin tepkilerini sistemdeki iiretim ve boliisiim iliskilerinin esitsiz yapisindan
cok sosyo kiiltlirel manada 80’lerin modasi post-modernizmin de 6ne ¢ikardigr dini ve etnik

kimlikleri {izerinden yapilan siyasete odaklamasiydi. 90’larin sonunda radikal siirleri

2% M.Hakan Yavuz,”Cleansing of Islam from Public Sphere”,Columbia Journal of International Affairs, Cilt

54,Nol, s 21-43

%0 Halliday Fred,” Two Hours that Shook the World: September 11,2001: Causes and Consequences”,
London,Saqi Books, 2002,s 21.
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yiiziinden hapse girmis Recep Tayyip Erdogan’in 2007°de igeride ve disarida genis destek
bulmasi ilgi ¢ekici bir gelismeydi.

Zaten Erbakan’in Milli Goriis’lin eski ve gelenek¢i kanadini temsil ettigini ve
kiiresellesmis neo-liberal bir Tiirkiye ekonomisi ve siyasetinde MSP ¢izgisindeki anti-batict
ve ulusalct kalkinmay1 6n plana ¢ikaran programlarla toplumda anlamli bir destek bulamadigi
goriilmiisti. O noktada RP’nin iginde yenilik¢i kanadin siyasi anlamda batiyla ¢ok da
zitlagsmayan ismi Abdullah Giil ve ekonomik politikalar anlaminda serbest piyasa ekonomisini
serbest piyasa toplumuna goétiirmeyi vadeden Tayyip Erdogan’mn 2001°den sonra merkez
sagda yeni bir olusuma Onciiliik etmeleri diinyada ve ulusal anlamda yasanmakta olan sinifsal
ittifak ve gili¢ degisimlerinde bir habercisiydi. Merkez sag ve solun 2001 ekonomik krize ile
doruga cikan toplumla aralarindaki gliven bunalimi sorununun finansal ve pazar anlaminda
sermaye kesimine yaptig1 yikici etki de ozellikle TUSIAD gibi kurumlarin siyasi istikrara
verdikleri 6nemi arttirdi. Ornegin ilging bir gelisme olarak 2002 segimleri dncesinde eski RPIli
olduklar1 bilinen AKP kurucularina kars1 biiyiikk medya sirketlerinin takindigi yumusak tutum
ayni kuruluslarin Refah-Yol hiikiimetinin devirmesinde oynadiklart rol hatirlandiginda hayli

tezat teskil ediyordu.

2002-2004 arasi yerel secimlere kadar olan donemde AKP politikalar1 da zaten
kendine destek veren yeni toplumsal gruplari tirkiitmeyecek bir sekilde ekonomiye agirlik
verecekti. Tiirkiye ekonomisi varolan dis konjonktiiriinde etkisi ile 2002 sonrasi enflasyonu,
doviz kurunu baski altinda tutma politikasinin yliksek reel faizlerle yurda c¢ektigi dis kaynakli
yatirimlarla, diisirmeye basladi. Ayni zamanda issizlik oranlarmin azalmasi da dis
piyasalardaki dolar bollugunun besledigi ekonomiyi cari agiklara ragmen toplumun goziinde
basarili kiliyordu. Kanimca bu toplumu kiiltiirel alanda germeden ekonomiyi ¢ekip ¢evirme

hedefi 2004 yerel se¢cimlerinde AKP iktidarinin pekistirilmesine katki sagladi.

Zaten AB’nin Tirkiye ile miizakerelere baslamasi ile acilan siire¢te AKP’nin
arkasindaki toplumsal destegin sinanmasina start verdi. Kibris sorunundan, Tirkiye’de Kiirt
kokenli vatandaslarin sosyo-kiiltiirel haklarinin genisletilmesi gibi politikalar lilkede zaten
kiiresellesmenin getirdiklerinden hazzetmeyen ulusalct kesimleri de harekete gecirdi.
Simdilerde basina yansiyan darbe girisimlerinden, bir¢ok ¢oziilmemis faili mechul olayin
dosyalar1 aslinda AKP’nin sembolize ettigi 1limli Islam’la neo-liberalizmn baristiriimasi
siirecinin kaybedenlerini bulusturacakti. Ilk bakista inamlmaz goriinen bu baglantilar
Gramsci’nin perspektifinden bakildiginda Tiirkiye’de derinden statiikoyu siirdiirmek isteyen

zihniyetle artik dis ve i¢ ekonomik ve politik egemen akimlarin Tiirk halkinin sagduyusu,
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diisiiniis ve eylem alanlari, iizerinde hesaplasmasiydi. lyice irdelendiginde 12 Eyliil
zamaninda anayasay1 yazan profesorleri darbeyi tezgahlayan karanlik tetikgilerle hegemonik
iligkiler baglaminda bulusturan da toplumsal alanda ortaya ¢ikan yarilmalarin hangi toplumsal

grup ve siniflarin ¢ikarina bir sonuca baglanacagi sorunsaliydi.

AKP’yi destekleyen Islami cevrelerin dzellikle son on yilda insan haklar1 ve AB gibi
konularda demokrat ve liberal g¢evrelerin soylemlerine yaklasmalari da bu kesimin gerek
sermaye gerek ideoloji anlaminda statiikocu giigleri genis bir toplumsal destek olmadan alt
edemeyecegini anlamis olmasindan kaynaklaniyor. Bu yazinin sonug¢ boliimiinde de AKP’nin
Tayyip Erdogan 6nderliginde saglamlastirmaya ¢alistig1 sag popiilizmin gergekte Tiirkiye’de
uzun zamandir Ozlem duyulan demokratik bir doniisiimii basarip basaramayacagini

tartisacagim.
SONUC

Son Ergenekon sorusturmalar ile doruga ¢iktigi sdylenebilecek olan bu AKP’nin
statiikocu giiglerle miicadelesi eski ANAP destekgisi neo-liberal liberaller ve daha liberter
olarak ifade edebilecegimiz gorece sola daha yakin entelektiieller arasinda da belli bir
heyecan yaratti. Bu noktada sorulmasi gereken soru bu sivillestirici ve toplumu bir anlamda
gecmis tecriibelerimize gore donstiiriicti bir rol {istlenen AKP iktidarinin temel programi ve

epistemolojik sinirlar1 nelerdir?

Parti genel baskant Erdogan’in sdylemleri ekonomik anlamda o6zellikle serbest
piyasaci toplumu hedeflerken aslinda hareketin Milli Goriisgiilerin adil diizeninden hayli
farklilagtigin1  goriiyoruz. Ornegin son sosyal giivenlik yasasinin nerdeyse c¢ok az bir
mubhalefetle gegcirilebilmesi, AKP’nin bu yazida siraladigim toplumdaki kiiltiirel kokenli
laik/islamc1 ayrismasin1 ve buna benzer birgoklarin1 kendi sag popiilizminin temeline
oturtmasi ile miimkiin olmustur. Popiilizm derken burada geleneksel olarak solun sosyal
devlet yoluyla yoksulluga kars: miicadelesinden ¢ok Islamcilarin cemaat ve kendilerine yakin
sivil toplum kuruluslar1 ve sendikalardan olusturduklar: sosyal yardim mekanizmasina isaret
ediyorum. Medyadan sivil topluma gittikge yayillan bu popiilist sdylem her ne kadar
hayirsever goriinse de temelinde oldukca otoriter bir anlayiga sahip ¢ilinkii sosyal devlet de
haklardan yararlanmak i¢in vatandaslik vasfi yeterli iken ad1 gecen hayirsever kuruluslarda ise

hizmet saglama kriterleri tamamen bu gruplarin keyfiyetine kaliyor.

Bu sag popiilizm ayrica siyasi zeminde Tayyip Erdogan’in Temmuz 2007 segimleri

sonrast yizde 47°nin verdigi giivenle milli iradeyi AKP’ye, partiyi Ozellikle partinin
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parlamento grubuna ve nihayetinde de grubu kendi bireysel sOylemlerine indirgeyen
sdyleminde ortaya cikar®l. Sézkonusu siyasi sdylem iginde bu “milli irade”ye karsi gelen
kuvvetlerin en one ¢ikaninda silahli kuvvetler olmasi da toplumun birgok kesiminde AKP
politikalarmin otomatikman demokrat sayilmasi gibi bir yanilsama olusturmustur. Ornegin
Cumhurbaskanligi sec¢imi siliresinde ortaya c¢ikan kiltiirel temelli gerilimde Anayasa
Mahkemesinin 367 karari ile gegici bir maglubiyet alan siyasi iktidarin derhal referandum
yoluyla anayasal kurumlar1 baypas edecek diizenlemelere girismesi ve bu politikalarin
topluma sunulus bi¢imi otoriter egilimlerin sadece askeriye i¢inde olmadigi gercegini de
gozler dniine serdi®. Biitiin bunlara ek olarak AKP’nin popiilizminin en canli &rneklerinden
biride bagbakanin sik sik kullandigi elitler/ezilen halk (genellikle muhafazakar kesim)

arasindaki ayrim.

Biitiin bunlara birde siyasi iktidarin medyay1 kontrol etme ¢abalarina biirokrasideki
kadrolasma hizina ve sendikal Orgiitlenmelerde bile kendine yakin sendikalara kolaylik
gostermesine baktigimizda mevcut iktidarin toplumda cogulcu ve farkli seslerin ortaya

¢ikmasina ne kadar hosgorii gosterdigi en son 1 Mayis gosterilerinde ete kemige bilirlinmiistiir.

O zaman gercekten Tiirkiye bir demokratik sivil doniisiimiin esiginde mi su an en
yakici sorulardan biri bu, fakat mevcut siyasi iktidara ve AKP’ye oldugundan daha biiyiik bir
misyon yiiklendiginde Milli Goriis hareketinin epistemolojik sinirlarina dikkat etmek gerekli.
Ciinkii Turkiye’de solun son 20 yildaki pratigi biiyiik oranda kimlikler ve demokratiklesme
iizerine odaklandig: i¢in kiiltiirel bazda AKP projelerine destek vermek ilkesel olarak uygun
goriiniiyor. Aksi yonden bakildiginda ise biitlin yazida vurguladigim gibi gerek resmi
ideolojinin Islam’1 kullanmasi gerekse tarihsel olarak milliyet¢i/muhafazakar degerlerinde
birgok zaman egemen diizenin istikrarinin korunmasi konusunda islamcilikla igice ge¢mesi
Tiirkiye’de solun mevcut ekonomik ve sinifsal iliskilerin yapisinin elestirisini herhangi bir
muhalif projenin ana eksenine yerlestirmesini gerekli kiliyor. Can alici olan nokta ise
bahsettigim smifsal elestirinin verileri ile yola cikarak AKP’yi demokratik ve Kkiiltiirel
alanlarda da daha demokrat ve esitlik¢i olmaya zorlamaktir. Kald: ki kapitalizmin son on
yillarin en siddetli krizine girdigini diislinlirsek, yakin tarihte AKP’nin sag popiilizminin
mevcut egemen paylagim iligkileri ile giderek daha keskin bigimde celisecegini ve toplumsal

muhalefeti kiiltiirel alana hapsedemeyecegi olas1 bir ihtimaldir.

31 Yunus Sozen,“Tiirkiye’de Yeni Otoriter Hegemonya”,14 Eyliil 2008,

http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetay&Article| D=898546&Date=14.09.2008 &
CategorylD=42, Erigim Tarihi 12 Subat 2009.
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