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Bugiin artik hocalar, akademisyenler cemaatlerin baskisindan korkmaya, endise etmeye bas-
lad1. Cemaatlerin bir kismu da artik meseleyi tam bir Hanbeli terdriine doniistiirmeye bagladi-
lar. Sosyal medyada, “Yakalayn 6ldiirtin, “Katli vaciptir” ifadelerini kullaniyorlar. Bunlari
izliyoruz. Bu insanlarin bdyle haykirmasi nasil bir fikir 6zgiirliigii olabilir ki? Geldigimiz nok-

ta ¢ok vahim.

Gectigimiz giinlerde Mustafa Oztiirk’iin sinif-ders ortaminda yaptigi kamusal olmayan bir
konusmasindan kisa bir kesitin sosyal medyaya servis edilmesi sosyal medyada ve orgiitlii
bazi gruplarin énciiliik ettigi tepkilerle “lin¢ kampanyasina” déniistii. Prof. Oztiirk iiniver-
siteden akademik gorevinden istifa etmek zorunda kaldi. Mustafa Oztiirk’ii akademik ha-
yattan ¢ekilmeye mecbur birakan atmosferi, yaklagimlart ve muhtemel yansumalart ilahi-

yat¢t Mehmet Azimli ile konustuk.

Prof. Azimli siyer alamindaki basarih calismalarinin yaninda Islam tarihinde fikir hiirriyeti
iizerine kapsaml bir arastirmaya dayanan “Miisliimanlarin Engizisyonu” kitabinin yazari,
iiretken bir akademisyen. Azimli Mustafa Oztiirk orneginde somutlasan lincin tarihsel ve

diigiinsel koklerine 151k tutuyor.

Miisliimanlarin Engizisyonu Kitabiizin giris yazisinda iki tane ¢ita koyuyorsunuz. “Eger
Kur’an’a bakmak istiyorsamz, Kur’an’da, ‘Dinde zorlama yoktur’ diyor Allah. ikincisi
peygamberin hayatina bakabilirsiniz. Peygamberin diisiincelerinden dolayr kimseye
zulmettigini gosteremezsiniz” diyorsunuz. Diger taraftan da biitiin kitap bu iki temel
ahlaki ve hukuki prensibin aksine, onlarca ifade hiirriyetini yok eden, bundan dolay:
canindan, malindan olan insanlarin 6rnekleriyle dolu. Bu ¢ercevede ifade hiirriyeti me-
selesini nereye oturtuyorsunuz?
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Ifade hiirriyeti meselesi bizim yumusak karnimiz. Biz hep sloganik olarak, “Islam sdyle 6z-
giirliik vermistir, Islam sunu yapmistir” deriz ama bizim mahallede bu ancak bize uygun ol-
dugu kadartyla uygulanir. Onun disinda, bizim mahalle i¢inde bile biraz farkli diislincelere
miisamaha edilmez. Islam tarihi de bunun gdstergesi. Buna Miisliimanlarin tarihi diyeyim,
Miisliimanlarin tarihinde 6teki mahalledekilere zaten Allah’in emri gibi fikir hiirriyeti veril-
mez de kendi mahallen i¢indekilere de bu hiirriyet verilmez. Bu konuda Miisliimanlar, tarihte

de giiniimiizde de sinifta kalmistir. Cok giizel bazi nadir 6rnekler bunun istisnasidir.

Bu tahammiilsiizliik ile ilgili mesela ilk aklimiza gelen, adi “Ehl-i Siinnet” ama gergekte
“Hanbeli terorii” diyebilecegimiz konudur. Onlarca yil hatta daha fazla devam eden bir Hanbeli
terorii yagsanmugtir. Bunlar kendilerine Ehl-i Siinnet dediler ama “Séyle diisiiniiyorsun. Bu konu-
da boyle diistintiyorsun. Efendim bu soruya béyle cevap verdin. Su Hadisi reddettin” seklinde
ufak tefek seylerle tam bir terdr estirdiler. En dogrular kendileridir, onun diginda herkes yanlis-
tir. Yanhssa da katli vaciptir, ortadan kaldirilmas1 gerek; ¢iinkii Islam’a zarar vermektedir, Is-
lam’a zarar veren her seye karsi savas agilmalidir. Bdylece bunun da dini temellerini olustur-

muslardir. Bundan dolay1, bizim mahalle agisindan pek parlak bir sey sdyleyemiyoruz.

Onlardan 6rnek alan Tiirkiye’deki mevcut duruma gelirsek, Tiirkiye’de de kendine Ehl-i Siin-
net diyen, kendini dyle zanneden, aslinda tam bir Hanbeli terorii estiren, zamaninda Bag-
dat’taki Taberi’ye, Buhari’ye veyahut birgok Mutezile bilgine terér estirenlerin aynisi giinii-

miizde Tiirkiye’de de vardir. Ama bunlar “Biz Ehl-1 Siinnetiz” diyerek yapiliyor.

Tiirkiye’deki bu insanlar gercekten kendilerinin Ehl-i Siinnet oldugunu zannediyorlar ama
bunlar Ehl-i Stinnet degiller. Ehl-i Siinnet’in kendine gore bir durusu var; 6rnegin bir Matiiridi
durusu var ama bunlar tam bir Hanbeli durusu sergiliyorlar. Ehl-i Hadis gibi davraniyorlar.
Zaten Tiurkiye’de ilahiyatta okurken benim fark ettigim bir sey vardi. Kiiciikliiglimiizde biz
ogretilmis.

Ozgiirliikler konusunda bir siralama yaparsak Mutezile, Matiiridi, Esari ve ondan sonra Selefi-
ler gelir; bir taraftan diger tarafa dogru boyle bir siralama yapabiliriz. Bize biraz da Selefilere
yakin bir sey 6gretilmis. Bunun sonucu olarak da kendini Ehl-i Stinnet zanneden, Ehl-i Siinnet
naralar1 atan, Ehl-i Stinnet’i savundugunu zanneden ama aslinda tam bir Hanbeli terérii esti-
ren, “Hicbir sey konusulmasin, sadece bizim goriislerimiz esastir, bunun disinda olanlarin

hepsi de yanligtir. Yanlis olan zaten yok edilmelidir” seklinde diisiinen kisiler ortaya ¢ikti.

Mesela Buhari bugiin yasasaydi, bu ekiplerin arasinda rahat dolasabilir miydi?

Dolasamazdi, ¢iinkii Buhari kendi ¢aginda da bunlarin zihniyet olarak ayni olan dedeleri tara-
findan rahat birakilmadi. Kendisi Hadis sampiyonu. Bugiin Buhari, Miisliimanlar arasinda
Hadisgi olarak ilk sirada geliyor ama Bagdat’ta Hanbeli teroriinden kagmis, dag basinda kendi

basina 6lmiis. Buhari’yi 6ldiiren de bu kafadir. Sonugta, bunlar hi¢bir sey begenmezler ve



imkan bulduklar1 zaman da kendilerine gore samimi bir sekilde islam’1 savunmak adina her-

kesi yok etmeye calisirlar.

Bunun degisik versiyonlar1 belki ISID gibi Taliban gibi gosterilir ama Ehl-i Siinnet postu alti-
na girmis, disaridan Ehl-i Siinnet goriinimlidiir. Bugiin de Tiirkiye’de bu yasanmakta-
dir. Miisliimanlarin Engizisyonu kitabin1 yazmaya, iki y1l 6nce Mustafa Oztiirk’e bunun biraz
daha diisiigii bir saldir1 oldugunda, o da Almanya’ya gidecegini soylediginde karar verdim.
Mustafa Oztiirk’e yapilan ilk degil, bunlar devamli yapildi. Bunlar1 yazalim dedim, fakat daha
beterini yaptilar. Twitter’da pik yapacak sekilde artik “Yok edin, dldiiriin” denmeye basladi.
Hatta bir miiftii fetva verdi, bildigim kadariyla Balikesir Havran miiftiisii, “Katli vaciptir”
dedi. Su anda ilahiyat fakiiltesinin bir dekan1 tefsir grubunda, “fmam-1 Safii’ye gore katli va-
ciptir. Miirted olmustur” fetvasini verdi. Ben bunlart sdylerken abartmiyorum; o fetvay ilahi-
yat fakiiltesinden bir dekan, yani iilkenin biirokrasisinde oturan bir adam veriyor. “Imam-1
Safii’ye gore katli vaciptir” diyor. Ilahiyattan ve Diyanet’ten bdyle seyler ¢ikiyor. Bu isin

sonu ne olacak bdyle?

“YAKALAYIN, OLDURUN!” HAYKIRISLARI FiKiR OZGURLUGU DEGIL,
DEVLETIN ENGEL OLMASI LAZIM

Sadece son yirmi otuz yili, yani 80 darbesi sonrasin1 alip bugiinlere getirelim; 80 darbesi
sonras1 Fazlur Rahman’in kitab1 c¢ikiyor. Ardindan da yogun bir literatiir gelisti. Bu
literatiir bugiin mii daha canh ve rahat kendisini ifade edebiliyor, yoksa yirmi yil once
mi ediyordu?

Tiirkiye’de bu son donemlerde devlet belki de 6zgiirliikleri genisletmek adina geriye cekildi,
cemaatlere alan acgildi. Eskiden cemaatler 6zgiirliiklere bu kadar cesaretle saldiramiyorlardi.
Mustafa Oztiirk meselesinde rektdrliigii basmaya tesebbiis edebiliyorlar veyahut herhangi bir
devlet yetkilisine bask1 yapmaya ¢alisiyorlar. Bir baski unsuru haline geldiler. Eskiden devlete
ve biirokrasideki kisilere dayatma yapamazlardi, devlet kendine gore bir sey yapacaksa ya-
pardi, kendine gore dogrular1 vardi ama bugiinkii gibi her taraftan bir ling kampanyasina do-

niismezdi.

Daha 6zgiir Tiirkiye adina cemaatlere alan ac¢ildi ama cemaatler su anda bu alan1 ¢ok koti
kullaniyorlar. Bunun en giizel 6rnegini FETO gosterdi; basimizdan zor defettik. O bunlar gibi
sadece dini alanda degil, kendine gore her alanda giicliiydii. Orgiitlii cemaat yapilari boyledir;
kurumsal yapiya yaklastirirsaniz, digerlerinin hepsini yok etmeye calisirlar. Ciinkii en dogru
kendileridir, kendileri disinda hepsi yanlistir. Onun i¢in her yerde sadece kendilerinden birile-

ri olmalidir.

Devlet ise bir semsiyedir, herkesin yasayabildigi bir seydir ama cemaatlere gore devlet boyle
bir sey degildir. Cemaatin kendine gore dogrular1 vardir, onun disinda hepsi yanlistir. Onun

icin cemaatlere bu tiir alanlar agildigi zaman -bu belki 6zgiirlilk adina a¢ildi ama- sonradan
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ozgiirliikleri kisitlama noktasina gelir. Bir insan Islam tarihinde yaklasik bin yiiz sene &nce
konusulan, hatta 6zgiir ortamda konusulan bir meseleyi, saltanat doneminde konusulan bir
meseleyi, glinlimiizde bir yerde konusmaya ¢alisiyor. Bu bir profesor, -hatta alaninda {istat,
alanina ¢ok hakim birisi- bu insan “Séyle olabilir mi, boyle olabilir mi” diye bir fikir jimnas-
tigi yapiyor ve baski altina aliniyor, korkup kagmak zorunda kaliyor. Halbuki burada devletin
de “Kardesim, Tiirkiye’'de herkesin hakaret etmemek sartiyla fikir ozgiirliigii vardwr. Bunun
garantisi biziz” demesini beklerim.

Devletin bu sayginligini1 herkes hissetmelidir. Bugiin artik hocalar, akademisyenler cemaatle-
rin baskisindan korkmaya, endise etmeye basladi. Cemaatlerin bir kism1 da artik meseleyi tam
bir Hanbeli terériine doniistiirmeye basladilar. Sosyal medyada, “Yakalayin 6ldiiriin”, “Katli
vaciptir” ifadelerini kullantyorlar. Bunlar1 izliyoruz. Bu insanlarin bdyle haykirmasi nasil bir

fikir 6zgiirliigii olabilir ki? Geldigimiz nokta ¢ok vahim.

ISLAM’T BASKA ULKELERDEKI DENEYIMLERI YANSITAN CEVIRiLERDEN
OGRENDIK

Bu savrulmalardan nasil ¢cikacagiz? Bir taraftan yasananlan elestirip diger taraftan da
yine bir hukuk devleti 6neremeyen bir akhmiz var. Toplamda Islam diisiincesi, ifade
hiirriyetini icine alan, bariscil bir iktidar transferini isin icine alan bir damari nasil ¢1-
karacak, nasil gelistirecek? Bunun oniindeki temel engelleri siz bugiin nasil degerlendi-
riyorsunuz?

Bunun ilk yanlis1 aslinda 1826’da yapildi. 1826’da Yenigerilerin azginligin1 goren devlet,
Yeniceri Bektasiligi tasfiye etti. Aslinda Bektasilik devletin, ordunun temeliydi, biitiin basari-
larin sahibiydi. Islah edilebilirdi ya da devlete sokulmayabilirdi ama “Bize musallat oldular”
dediler ve bir¢ogunu idam ettiler. Engizisyon 3’te bunlarin bir kismini isleyecegim. Peki, ye-
rine ne koydular? Tekkeleri bosalttilar, yerine Mevlevilik, Naksilik, Kadiriligi yerlestirdiler.
Yiiz yil da boyle devam etti, isi bunlarla yiiriittiiler ama yiiz y1l sonra da olmadi denilerek
bunlar da tasfiye edildi.

Aslinda soyle bir tespitim var: 1960°larda, 70’lerde bize bir oyun kuruldu. Bu sizin, “Biz nasil
bir sey ortaya koyacagiz?” sorunuza da cevap olabilir. Bunu yeni yeni diistinmeye basladim.
60’larda, 70’lerde biraz da ozgiirliik ortam1 ¢ergevesinde siirekli disaridan ¢eviriler yapildi.
Benim jenerasyonum, benim 6ncelerim ve sonralarim hep Seyyid Kutub, Mevdudi, Hasan el-
Benna, Ali Seriati gibi geviriler {izerinden Misir’daki, Pakistan’daki, hatta Iran’daki perspek-
tifler {izerinden Islam’1 6grendi. Tiirkiye’den bize gosterdikleri bir Necip Fazil vardi; o da
sairdi, din bilgini degildi. Gerg¢ekten Tiirkiye’nin iirettigi yerel, meselelere vukufu olan birile-
rini hep kenara iterek onceligi disaridan yapilan cevirilere verdiler. Bununla yetisen, boyle bir

Miisliiman bir nesil yetisti.



Saydiginiz isimlerin ¢ogunun oramin da yerlileri olmamasi ayr1 bir travma. Onlar da

oranin en yerli, organik figiirleri degiller. Bir de boyle bir krizimiz oldu.

Tiirkiye’de bdyle bir jenerasyonun yetismesinin temelleri atildi ama sonugta biz, bu cemaatle-
rin veya Islamci-Miisliiman kanadin aslinda disaridan beslenmis, yerel olmayan, yerel dina-
mikleri diisiinemeyen, Tiirkiye topragina, Tiirkiye cografyasina gore bir sey tiretemeyen, bu-
ranin dertlerine gore dert liretemeyen bir noktaya geldik. Bu anlamda, meseleye ¢oziim de
bulamadik.

Gengligimde heyecanla Tefhimu’l Kur’an’dan Ahzab Suresi’ni okurken, 110 sayfa
Kadiyaniligi anlatiyor. Ben dmriimde hi¢ duymadim, ¢ilinkii benim topraklarimda bir tane
Kadiyani gérmedim ama adamin biiylik derdi var orada, kendine goére anlatiyor. Benim ne
derdim var bu konuda? Bu anlamda ¢6ziimii bunlarda bulmaya calistik, ¢6ziim de ¢ikmadi
bunlardan. Bu sefer, 1826’dan sonra Anadolu topraklarinda biiyiitiilen bu cemaatler bu alani
doldurdular ve sonugta geldigimiz noktada hicbir sey ifade edemeyen, ¢aga sunacagi bir sey
olmayan bir noktaya geldik. Bunun sonu ne olacak bilemiyorum.

TURKIYE GERCEKLIGINi YANSITACAK YENI BiR ANLAYIS GEREKiYOR

Tiirkiye Son 20 yilda ¢ok miistakil bir tecriibe yasadi. Bu sancilari, tecriibeleri birebir
yasayan bircok insanin da iktidar alani icerisinde, hayatin farkl yerlerinde ve dogrudan
siyasette yer aldig1 bir kadro Tiirkiye’yi yonetiyor. 20 yil oldu. Bu 20 yili nasil degerlen-
diriyorsunuz? 60’lari, 70’leri, 80’leri, 90’lar iyi kotii biliyoruz artik. 2000 sonrasinda ne

oldu, ne olamadi1? O bakiyeye nasil bakiyorsunuz?

Yetmislerin ortaminda yetiserek biirokrasiye gelen kisiler; sonucta baska cografyalarin dertle-
riyle yetisen bu insanlar, bu cografyanin dertleriyle ilgili ¢ok sey iiretemediler. Gayet sami-

miydiler, bulunduklari konuma da samimiyetle geldiler.

Ik zamanlarda Avrupa’nin bize sundugu dzgiirliikler baglaminda giizel isler de yaptilar, fakat
daha sonra tikandik. Onun i¢in Tiirkiye’deki cografyaya uygun yeni bir felsefe gerekiyor. Biz
bu cografyada ne yapacagiz? 59 tane iilke gezdim. Islam diinyasina gére mi devam edecegiz,
Bati’ya gore mi devam edecegiz, yoksa bu topraklarda bu topraga uygun bir sey mi iiretece-
giz?

Imam Safii, Bagdat’ta birgok fetva vermis, ayn1 sorulara Misir’da tam tersi fetvalar vermis.
Cografyaya gore bir sey liretmemiz gerek, onu iiretemedik. Hazir buldugumuz lop yiyecekler
de bitti, sonunda bdyle ortada kaldik. O anlamda bilimsel verilere dayanan, ayagini da pergel
misali bizim medeniyetimizden ayirmadan, diinyadaki biitiin verilere, biitiin goriislere de acgik

olarak bir hamle yapmamiz gerekiyor. Degilse tarihin ¢opliigiine atilip gidecegiz.



Bu kitap sizin ilk kitabiniz da olabilirdi, doksanlarda da bunu yazabilirdiniz, 2000’lerin
basi da olabilirdi. Ama siz bu kitabi gectigimiz birkac yil icinde yazdimz. Niye buna ilgi
duyma ihtiyaci hissettiniz?

Sadece Mustafa Oztiirk icin demiyorum; Corum’a gelirken de bana, “Dikkatli ol, orada Alevi
bir kesim var, onlara kars1 dikkatli konus” dediler. Ben de “Ben hep kendini Ehl-i Siinnet sanan-
lardan dayak yedim” dedim. Simdiye kadar obiirleriyle bir karsilagmam olmadi. Bu tip seyler
bir ihtiyaca binaen doguyor. Tiirkiye’de bir bakiyorsunuz, bir Islamci yazar kitap fuarina so-

kulmuyor; bir bakiyorsunuz, bir islamc1 cemaatin liderinin bir yerde konferans: engelleniyor.

Bunu kim yapiyor? Solcular mi, ateistler mi, Kemalistler mi? Degil, Miisliimanlar yapiyor.
Oyle olunca bu olmuyor artik. fleri gidilmeye baslandi, buna bir dur demek lazim, diye dii-
stindiim, ¢linkii Miisliimanlar kendi i¢lerinde engel olmaya basladi. Digerleri bakiyor sadece,

bir sey yaptiklart yok.

Onun i¢in, o donemlerde gerek yoktu; o donemlerde biz muhalefetteydik, haklarimiz yeniyor
diyorduk. Ama simdi Miislimanlarin haklarini yiyenler yine Miisliimanlardir. Ondan dolay,

bu kitap ve bu diisiince bir ihtiya¢ dolayisiyla ¢ikt.

YOL AYIRIMINDAY1Z; HAMLE YAPARSAK INSANLIK VICDANI OLURUZ

Sogukkanh bir sekilde degerlendirdiginizde, bundan sonras: icin Islam diisiincesi ve
onun disinda bu Islami arastirma alanlariyla ilgili neler 6ngoriiyorsunuz? Bu yasadigi-
miz sancilardan bir dogum hikayesi ¢ikar mi? Cok ciddi anlamda bir sanci var; ne diin-
yanin Krizlerine cevap verebilen ne de kendi iilkemizdeki krizlere cevap verebilen bir

durumdayiz. Buradan ¢ikisi nasil goriiyorsunuz?

Bir yol ayrimindayiz, ben dyle goriiyorum. Tiirkiye nin bir ihtimali var. Tarihte Islam adina
yapilan her seyi tarihi veri olarak kabul edersek yolumuz giizel gidebilir ama bunlar1 esas ka-
bul edersek, o zaman yandigimizin resmidir. Tarihteki Islam ulemasimin veya tarihte iiretilen
seylerin, bizi ziplatacak, gotiirecek cok dnemli seyler oldugunu diisiiniiyorsak buradan bir sey
¢ikmaz. Bunlar tarihteki veriler, yasanmigliklar; ibret aliriz, baska bir ise yaramaz. Biz bu

anlamda, ¢cagin geregi ne ise bunu yapmak zorundayiz. Onu yaparsak ayakta kaliriz.

Tiirkiye’nin bir kurtulma ihtimali var, diger Miisliiman tilkelerin farkli bagimlilik ve dezavan-
tajlar1 var. Tiirkiye bu anlamda avantajli, bir tik daha ileride ve birikimi de var. Gelen jene-
rasyon iyi bir jenerasyon ama Oniinde ona dnderlik edecek, ¢agdas milletler seviyesinde tepe-
de tutabilecek, biitlin diinyaya da ahlaki, hukuki en giizel baris¢il yasami 6nerebilecek bir ya-

nimiz olmali.

Bir defa Bati’nin ahlakina giivenmiyorum. Derslerimde de hep anlatiyorum; diinya tarihinin

en zalim, en gaddar, en algak tecriibesini iiretti. Bunu verilerle de ispatlarim. Ama biz Oyle



olmay1z; eger tarihi tarihte yasanmis olarak kabul edersek, Islam’dan gelen ahlaktan dolay1 da

kendimizi bu yenigaga uydurabilirsek ¢ok biiyiik isler yapariz.

“Bugiinkii cagdas medeniyeti Miisliimanlar olustursaydi, islam’dan aldig1 ahlak geregi, belki
atom bombas1 yapilmayacakt1” diye bir séz var. Islam medeniyetinin temelinde yagma, talan
ornekleri de var ama merkezde insan ve vicdan var. Bati’da bu yok. Boyle bir avantajimiz da
var ama bunu biz yapamadik. Hep tarihte kotli 6rnekler ortaya koyduk. Tarihteki 6rnekler de
kalsin, biz eger elimizi ¢abuk tutmazsak, bu yol ayriminda tarihe dogru devam edersek, o za-
man biz o diisiik tilkeler i¢inde kaliriz. Ama buradan bir ziplama, bir hamle yaparsak, tepede

tutunan, insanlik vicdani olan bir toplum oluruz.

Diinyanin bundan sonrasi i¢in de Tiirkiye gibi bir iilke ¢ok biiylik ihtiyagtir. Tiirkiye nin boyle

vicdanli, insan merkezli bir seye de ¢ok ihtiyact var.

Son yillarda kendi icimizde de yogun bir sekilde tartistigimiz bashklarin en 6nemlisi bu;
-Islam diinyasimin tamamim kastederek soyliiyorum- bir ahlak iiretemedigimize ya da
iirettizimiz ahlakin ciddi sorunlar: olduguna dair yaygin tespitler var. “Islam nicin ah-

lak iiretemiyor?”, “Miisliimanlar nicin ahlak iiretemiyor?” sorularina ne dersiniz?

Islam’1n niivesinde var bunlar, var da biz 6rfii esas aldik. Mesela ben klasikleri yayinliyorum,
tarih boyunca orfiinii Islamlastirmislar. Yagma orfii var, talan 6rfii var, kadimlari cariye, er-
kekleri kole yapma orfii var ya da katletme 6rfii var. Bu orfleri dinlestirmisler, kurallagtirmis-
lar. Bundan dolay1 bir sey ¢ikmamis, bir anlamda i¢inde kaybolmus. Dedigim gibi, tarihte
yasananlar dursun, i¢inde bize lazim olan ahlaki seyleri alarak yolumuza devam edelim. De-

gilse tarith bizim isimize yaramaz.

Bu anlamda bu ahlak, bu vicdanla, atom bombasi &rnegindeki gibi Islam’m vicdanini, mer-
hametini, rahmetini dikkate alirsak, bunu biitiin diinyaya rnek yapabiliriz. Degilse ISID’in
yaptig1 gibi her gordiigiinii cariye yapar, her gittigi yeri talan edersek, her 6zgiirliigii yok eder-

sek o zaman ne vicdan ne ahlak 6rnekligi verebiliriz.

GUNCEL BiR KAMU FIKHI URETMEK ZORUNDAYIZ

Burada hala bir kamu fikhi iiretememis olmamiz, bu ahlak Kkrizimizin neresinde duru-
yor? Agirhikl olarak temel bashklar temizlik, ibadet ama hayata gecen bir kamu fikh

iiretemiyoruz.

Aslinda iiretilmis, kamu fikh1 adina siyer kitaplar1 yazilmis. Ancak cemaatlere bu alan acgilin-
ca, ellerinde kitaplara ters olan ne varsa yanlis oluyor bu sefer. Halbuki eski fetva kitaplari,
mesela Tbn-i Abidin’in yazdiklar1 Allah’in emri degildi, adamin o donemde ihtiyacina gore
yazdig1 bir seydi. Bir kamu fikhini olusturursunuz ama once bunlara bir dur diyeceksiniz,
¢linkii bunlar izin vermezler. “Falan alimin kitabina ters davrandin, dinden ¢iktin, miirted ol-

dun” diyecekler.



Tarihteki fikih kitaplarinin, akaid kitaplarinin ¢ogu siyaseten yazilmig. Bunlar din degil, dinin
temeli degil. Bir defa bunlar1 bir kenara koyacaksiniz. Bunlar tarihteki insanlarin diisiinceleri-
dir. Yeni, cagimiza uygun, “Ezmanin tagayyiirii ile ahkamin tagayyliirii inkar olunamaz” kai-
desi geregince, 2020°nin, 2030’un durumuna gore bir kamu fikhi {iretmek zorundasiniz, degil-

se hicbir ise yaramaz.

Mustafa Oztiirk’iin yasadigi kendi acisindan biiyiik bir trajedi ama diger taraftan da
hepimize soyledigi bir sey var. Bir, bu olaydan sonra ilahiyat camiasinda ve toplamda
entelektiiel camiada diisiince kalitesi, diisiince tartismasi, ifade hiirriyeti sizce nereye
gidecek? Ikincisi, bu olayin akabinde normalde akliselim tepki vermesi beklenen aka-
demisyen isimlerden, 6zellikle de ilahiyat¢1 akademisyenlerden niye yerli yerinde etkili
bir tepki gelmedi? Ilmi olarak da biliyoruz ki cogu aslinda bu goriislere katilan insanlar
ama kamuya acik yerlerde cok farkh tepkiler verdiler. Bu iki farkh tavri nasil degerlen-
dirirsiniz?

Ben iiziiliiyorum. Son déonemde baktigim birkag kisi hari¢ Mustafa Hoca’y1 savunan olmadi.
Birkag giin sonra yazanlar da, “Oncelikle Mustafa Oztiirk’e karsiyim, bunu bir séyleyeyim,
ondan sonra...” diyerek, once kendilerini saglama alarak basliyorlar. Burada kendini saglama
almak degil, soziin 6zgiirliigiinii savunmak 6nemli. Mustafa Oztiirk yiizde yiiz haksiz da ola-
bilir, bunu televizyonda da sdyledim. Ama burada onun konusmasini saglarsak, konusma 6z-

gurliigii devam eder.

ILAHIYAT MEZHEPLER USTU BiR YERDIR
Isin daha kétiisii tartisilan sézler kapah bir ortamda ifade edilmis.

Diyelim ki kamuoyuna agik bir yerde de konusmus olsun. Bu Hanbeli terdrii Islam’1 savunu-
yor, degil mi? Islam’a gore de Miisliimanliktan ¢ikma veya farkli bir sey diisinme hakk: yok
mu? Yok diyorsan, o zaman tekrar Islam’1 konusmak lazim. Peygamberimiz, Miisliimanliktan
cikan birisine ses ¢ikarmamis. Bunlarin 6rnekleri var. Onun igin insanlar istedigini diisiiniir,

sen de cevap verirsin.

[lahiyatc1 hocalarin ¢ogu oturdular, pustular, ses ¢ikartmadilar. Belki cemaat tepkisinden falan
cekindiler ama ilahiyatlarin gelecegi agisindan iki sey olabilir: Ya bu ise devlet bir el koyar,
bir 6zglrliik alanmi agar, “Herkes sussun, ilahiyatcilar konussun™ diyebilir ya da tamamen ce-
maatlerin eline teslim edilir, “Hocalar konusamaz kardesim” diyerek, Nizdmiilmiilk’iin Niza-
miye Medreseleri meselesinde oldugu gibi devletin dizayn ettigi, belli bir mezhebin okutuldu-

gu, medreselere doniistiirtilebilir ilahiyat.

Cemaatlerin boyle bir diisiinceleri de var diye duyuyoruz. Mesela ilahiyatlardaki kendi fikirle-
rine uygun olmayan hocalarin temizlenmesi gibi projeler de duyuyoruz ama ne kadar dogru

bilmiyorum, konusuluyor. Eger boyle bir sey olursa, o zaman biz diinya liginde alt siralara



dogru kostururuz. O kurmay1 hayal ettikleri medreselerle higbir yere varamazlar. Cilinkii sade-
ce bir mezhebin goziiyle yapilacak ilimle veya Orta Cag’daki bir mezhebin goriisleriyle nere-
ye kadar gidilecek?

[lahiyat, mezhepler iistii 19 tane ana bilim dalindan her tiirlii ¢alismanin yapildig: bir yerdir.
Bu diinyada nadir bir érnektir. Baska iilkelerde, baska islam iilkelerinde de bdyle bir sey yok.
Onun i¢in nadir bir 6rnektir, Dariilfiinun’dan bu yana geliserek gelmistir. Son donemde miif-
redatta bazi baltalamalar yapildi, baz1 ana bilim dallarina darbe vuruldu ama ilahiyatlar diinya

literatiiriinde iyi bir noktaya gelmisti.

Zaman ne gosterecek bilmiyorum. Insallah hayir olur. Diinya liginde devam etmek istiyorsak,
ilahiyatlarin saglam bir sekilde Oniinii acarak, her tiirlii 6zgiirliigii de vererek devam etmemiz

lazim. Clinkii “iiniversiteler” adi iistiinde tiniversal bir yerdir. “Evrensel kent™tir.



